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НА ВОЙНУ. 


Эскизы изъ походнаго альбома «запасного». 


І. 


Разбуженный трескучимъ и назойливымъ барабаннымъ 
боемъ, который, проникая въ мое сознаше, всегда вносилъ 
въ него чувство безотчетной тревоги, я всталъ рано и все 
утро не могъ найти себЪ мЪъћста отъ нахлынувшихъ широкою 
волною на мою душу невеселыхъ думъ о неожиданно оста- 
вленной семьЗ, отъ которой, однако, меня отдъляла тогда 
болЪе чъмъ тысяча верстъ стального „великаго“ сибирскаго 
пути. . 

Я уже нћсколько разъ обошелъ сверху до низу и обратно 
большое трехъэтажное зданіе городского пятикласснаго учи- 
лища, отведенное, по слу’1аю вакаціоннаго времени и недо- 
статка воинскихъ помЪщеній, „подъ дневку“ М№-скаго пћъхотнаго 
полка, въ который я былъ „призванъ“, и который только не- 
дълю тому назадъ при посредствћ запасныхъ былъ „развер- 
нутъ“ изъ резервнаго баталіона, безмятежно охранявшаго 
тюрьму и склады военнаго вЪдомства въ захолустномъ си- 
бирскомъ городишкв. Я заглянулъ во вс уголки этихъ 
импровизированныхъ казармъ, гдЪ кишмя киш%ћли набитые, 
какъ сельди въ бочку, „дЪйствительные“ и „запасные“ за- 
щитники отечества, и уже нъЪсколько разъ укладывался на 
своей узенькой койкЪ въ углу большой и свЪтлой, съ ок- 
нами на улицу комнаты, напрасно стараясь или читать, или 
заснуть, такъ какъ непривычный шумъ голосовъ, бряцаше 
оружія и гвонъ посуды мВшали мнЪ и въ томъ, и другомъ 
намЗренви... 

Наконецъ, послВ одной изъ такихъ неудачныхъ попытокъ, 
я всталъ съ жесткаго и шум®вшаго соломеннаго тюфяка и 
по сильно затоптанной грязью парадной лВстницВ спустился 
на угловой подъЪздъ. 


Утро выдалось прекрасное. 
1* 


4 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Гоньское солнце, уже высоко поднявшееся, весело и без-- 
заботно смзялось съ голубого, какъ бирюза, неба большому 
чуждому мнЪ сибирскому городу, широко раскинувшемуся 
по склону пологой возвышенности. Оно заливало снопами 
своихъ горячихъ лучей и крохотную кирку на противополож- 
номъ отъ меня по діагонали углу съ убЪгавшей къ небу 
гордой готической колокольней, и длинный рядъ сосъднихъ 
съ нею многоэтажныхъ каменныхъ громадъ съ роскошными 
магазинами внизу и такими же квартирами вверху, и извоз-. 
чичью биржу съ бЪлоснЪжными чехлами на пролеткахъ, и 
наши временныя казармы, уходившія своимъ строгимъ крас- 
нымъ фасадомъ въ двз центральныя улицы, и, наконецъ, 
толпу человъкъ въ двЪсти солдатъ, которая сидзла и стояла 
на широкой деревянной панели около меня. Въ прозрачномъ 
и чистомъ воздухЪ, освЪженномъ выпавшимъ наканунћ не- 
большимъ крупнымъ дождемъ, взяло утренней прохладой, и 
было шумно отъ сутолоки трудового дня торговаго города. 
По всЬмъ направлен1ямъ двухъ пересћкающихся улицъ спћ- 
шили чистенькія извозчичьи пролетки, дребезжали тяжелыя 
телЬги ломовыхъ, громыхали длинныя неуклюжія дроги съ. 
ящиками рагнозчиковъ, и общій грохотъ ихъ о неважную- 
булыжную мостовую нерЗдко покрывалъ собою шумный и не. 
ясный говоръ толпы около меня, ея отдЪльныя фразы, крЪп- 
кія словца, полупьяное гоготанье или топанье нћеколькихъ. 
паръ ногъ подъ хриплые звуки гармоники. 

Постоявъ нћсколько минутъ на подъъздћ, я вошелъ въ. 
толпу съ надеждой найти въ ней, если не земляковъ, кото- 
рыхъ, насколько мнЪ было извЪстно, въ нашемъ полку почти 
не было, то хотя кого-нибудь, бывавшаго въ родныхъ миЪ. 
мЪстахъ. 

По натурВ я человЪкъ необщительный, но въ тъ минуты, 
преслвдуемый цълымъ роемъ думъ одна другой мрачнће, я 
до боли ясно ощущалъ въ себЪ потребность услышать слово 
искренняго сочувствія и ободряющей надежды или хотя по- 
говорить съ къмъ-нибудь о родныхь м%стахъ, о томъ ма- 
ленькомъ и тихомъ городкЪ, гдЪ и золотистый прибрежный 
тальникъ у сонной р3ки, и крохотные чистенькіе деревян- 
ные домики съ скрипящими расписными воротами и став- 
нями, и старенькій съ отвалившейся м3стами штукатур- 
кой соборъ, всегда глядящійся въ огромную лужу на сере- 
динђ площади, —все съ самаго ранняго дътства такъ мило и. 
дорого сердцу и что было оставлено мною, быть можетъ, уже 
навсегда... 

И я медленно шелъ черезъ толпу своихъ невольныхъ то- 
варищей, останавливаясь у каждой отдЪльной групыы, и 
пытливо всматривался въ гладко выбритыя, большею частью, 
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безусыя и блЪдныя лица „дъйствительныхъ“ и въ бронзовыя, 
‘бородатыя и угрюмыя физіономіи „запасныхъ“. Я чутко велу- 
шивался въ разговоры, стараясь хотя по одному слову, по 
одному характерному штриху въ ръчи узнать земляка и за- 
говорить съ нимъ. 


П. 


— Да какъ же ихъ, поганцевъ, не бить-то, ежели ихнее 
озорство нашему брату пакостйтъ? БезпремВнно бить надо, 
потому первое дъло — не бунтуй, а второе— другому ущербу 
черезъ то не дзлай,— услыхалъ я, отойдя нВсколько шаговъ 
отъ подъћъзда. 

Разговоръ шелъ, очевидно, о томъ желтолицемъ непрія- 
телЂъ, съ которымъ мы „призваны“ были помъряться силами 
еще на далекомъ отъ насъ „восток®“. Я остановился около 
говорившаго. 

Это былъ „запасный“, типичный сибирскій крестьянинъ, 
лВть тридцати пяти, широкогрудый, высокій, угрюмый, съ 
окладистой рыжеватой бородой и сВрыми глубоко сидзв- 
шими глазами; едва видными изъ-подъ большой лохматой 
папахи, которая была ему великовата. Онъ то и дфло ото- 
двигалъ ее съ глазъ на затылокъ черной и жилистой рукой. 

— Вотъ хотя бы, къ примЗру станемъ говорить, наше 
крестьянское дъло взясть,--продолжалъ онъ медленно, какъ 
бы старательно обдумывая каждое слово, и въ его грудномъ 
баритон звучала досада: — Меня вотъ, скажемъ, въ службу 
забрали за вЗру Христову постоять, а дома объ эту пору 
сЪнА поспъваютъ, пашни уже въ колосъ пошли... Въ обна- 
ковенное время я бы съ домашними самъ, безъ работниковъ, 
отстрадовалъ, а теперь вотъ за меня наймовать доведется... 
Да безъ хозяина какб ужъ дЪло... 

Онъ безнадежно махнулъ рукою. 

— И не сказывай: не вовремя ироды бунту затВяли...— 
согласился стоявший рядомъ съ нимъ такой же рыжебородый 
и огромный, но менфе угрюмый на видъ запасный. — Они 
озорничать зачали, а мы разоръ черезъ нихъ, окаянныхъ, 
терпВть должны... 

Замътивъ, что я стою и слушаю, онъ искоса окинулъ 
всего меня т8мъ недружелюбно-подозрительнымъ взглядомъ, 
какимъ смотритъ крестьянинъ глухой сибирской деревни на 
случайно заброшеннаго судьбою къ нему интеллигента, и, 
какъ бы опасаясь за свой только-что высказанный узко-эгои- 
стическй взглядъ, слегка отвернулся и сказалъ въ сторону: 

— Воть посл Покрова, какъ убрались бы со страдой... Ну, 
тогда, дЪйствительно, ничего... и повоевать можно бы... 
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— Опять же и зимой нашему брату воевать не рука, —не 
согласился первый, не обращавшій на меня ровно никакого 
вниманія. — Зимой звћровать время, дрова и лзеъ припасти 
и вывозить надо, а тамъ, глядишь, и извозишко какой 
Господь пошлеть .. 

— Да-а... — протянулъ второй какъ-то неопредЪленно и 
добавилъ, какъ бы все еще оправдываясь: — Ну, а все же 
зимой много послабоднЪй. 

Первый больше возражать не сталъ. Онъ медленно вы- 
нулъ изъ кармана шароваръ длинный изъ чернаго манче- 
стера кисетъ съ вышитыми на немъ фантастическими жел- 
тыми цвътами, набилъ махоркой свою большую самодъльную 
трубку и передалъ кисетъ сосъду, который такъ же медленно 
продвлалъ ту же самую операцію и молча возвратилъ его 
по принадлежности. Потомъ они оба раскурили трубки и, 
сплевывая сквозь зубы накоплявшуюся по временамъ слюну, 
задумались. 

О чемъ думали въ тъ минуты эти исправные землепашцы 
и, быть можетъ, близкіе сосВди? Кая картины вставали въ 
ихъ воображении? Быть можетъ, они видзли свои изумрудные 
сънокосы, затерявшіеся въ необозримой и угрюмой тайгЪъ 
около быстрыхъ и холодныхъ горныхъ рЪкъ, и свои волно- 
вавшіяся, какъ море, уже колосившіяся нивы, которыя бу- 
дуть „убраны“ безъ нихъ, можеть быть, не во время и не 
такъ тщательно, какъ мечтали они? Или, быть можеть, въ. 
ихъ темныхъ практическихъ умахъ составлялись смЪты тъмъ 
нежданнымъ, негаданнымъ расходамъ, которые, благодаря 
„озорству поганцевъ“, лягутъ тяжелымъ бременемъ на ихъ 
болзе чЪмъ скромные бюджеты, и безъ того истощенные 
всевозможными прямыми и косвенными налогами. 

Я пошелъ дальше. 


ПІ. 


НевдалекЪъ, на самомъ краю панели, свЪсивъ ноги въ 
довольно глубокую уличную канаву, сидЪли два „дъйстви- 
тельныхъ“ и два запасныхъ и пили водку. За неимћъніемъ 
рюмокъ они пили прямо изъ горлышка бутылки. Туть же, 
на панели, на исписанной чернильными каракулями бумагЪ 
лежала и ихъ неприхотливая закуска — большой „распла- 
станный“ и уже слегка „вонькій“ омуль. 

— ..А изъ-за чего мы идемъ на ихъ войною, хоть ты 
воть сейчасъ возьми да зарзжь меня, — никакъ въ толкъ 
не возьму! — говорилъ тонкій, рябой и смуглый запасный, 
медленно и. съ замЪтной неохотой оторвавшись запекшимися. 
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губами отъ горлышка и передавая уже наполовину пустую 
бутылку сидъвшему рядомъ бравому „дъЪйствительному“ 
унтеру. | 

— Вы Ванюху Рогова, старосты кирочинскаго сына, 
знаете? — спросилъ тотъ, поправилъ свои ухарски закручен- 
ные вверхъ черные небольшіе усики и, не дожидаясь отвЪта, 
припалъ къ горлышку. 

— Какъ не знать: парнишками росли: вмъстЪ, — отозвался 
другой запасный, бълобрысый деревенскій парень, лЪтъ 
двадцати семи, съ круглымъ и такимъ румянымъ и св%- 
жимъ лицомъ, что не една барышня позавидывала бы ему. 

— Ну, такъ вотъ вчера пепалъ мнЪ навстрЪчу этоть 
самый Ванюха и сказывалъ, что изъ-за поповъ воевать 
стали... Поповъ нашихъ и церкви зорить, вишь, китайцы 
зачали... Ну, нашимъ, конечно, зазорно стало... 

— Чего еще зазорнЪй, коли вЪру нашу обижаютъ... Такъ 
вотъ и я намедни слыхалъ... А тутъ и не вЪсть чего набол- 
талъ народъ... Сказывали, будто изъ-за земли какой-то ино- 
странной непріятность пошла, да я не повзрилъ, потому. 
что земли у насъ довольно, слава ТебЪ Господи... Нечего 
Бога гнЪвить!.. На что она намъ? —сказалъ другой дЪйстви- 
тельный солдатъ, маленькій и широкоплечій, съ большимъ 
шрамомъ отъ конскаго копыта на правой щекз. 

— Не вездъ-же земли въ волю. У насъ воть еще туда- 
сюда, а въ РасеЪ, хохлы переселенцы нонче сказывали, 
большое утБсненіе съ землей выходить... Одинъ на другомъ 
сидятъ, — воть какая, значитъ, линія подошла... — не согла- 
сился рябой и, помолчавъ немного, ЕЕ И 
впрямь изъ-за земли воевать зачали.. 

— Ну, такъ пущай бы тогда хохловъ и гнали! ТЪ№сно 
имя стало, ну и пущай идутъ воевать: мы тутъ непричинны. 
Чужими руками жаръ грести хотятъ! — не безъ раздраженія 
въ голосъ, высокомъ и чистомъ, сказалъ бълобрысый. — 
Воть ежели за вЪру, — за поповъ, аначитъ, — тогда дЪло 
десятое: всЪмъ идтить надо, потому вс одной въры — пра- 
вославной... 

Послъднюю фразу | онъ сказалъ уже гораздо боле спо- 
КОЙНЫМЪ ТОНОМЪ. 

— Можетъ и за вЪру идемъ, мы почему знаемъ?... Мы ' 
темные... — отозвался рябой. — Изъ Расеи, гляди, сколько 
прогнали и еще все гонятъ... 

Потомъ мысль его вдругъ сдЪлала скачокъ, въ тусклыхъ 
и безцвЪтныхь глазахъ, угрюмо смотръвшихъ изъ подъ 
густо-нависшихъ темнорыжихъ бровей, вспыхнулъ огонекъ, 
и, слегка оживляясь, онъ продолжалъ, ни къ кому не 
обращаясь: 


8 РУССКОЕ ВОГАТСТВӨ. 


— А меня, слышь, прямо изъ „разрЪза“ взяли... Баба 
съ четырьмя малыми ребятами, какъ хошь, такъ и оставайся... 
Съ самой службы все по прискамъ шатался и ладненько 
жили, а теперь съ казеннаго способія не больно-то разжи- 
рВютъ... Животы, небось, подтянетъ... 

— Это точно,—согласился, вздыхая, бЪлобрысый.—Мать 
воть у меня тоже... Куда она тепереча дЪваться должна?.. 
Меня угнали, а она должна по міру идтить, потому какъ я, 
значитъ, у нея въ живыхъ остался одинъ, а она почти 
слћпая... 

— Ну, хорошо... Да какъ же тебя, ежели ты одинъ у нея, 
погнать-то могли? По какому праву? — полюбопытствовалъ 
солдатъ со шрамомъ. 

— Правила такого нътъ, —авторитетно подтвердилъ бра- 
вый унтеръ. 

— И самъ знаю, что правила такого нЪту, да такъ ужъ 
вышло... Лонясь *), только это я, значить, со службы обер- 
нулся, какъ Богъ тятенькЪ по душу послалъ... Ну, ладно: 
схоронили старика... все какъ слЗдоваетъ... Только я и ска- 
зываю матери: „Надо, молъ, мама, прошеше подавать... Какъ, 
значить, я у тебя одинъ, и ты теперь у меня одна... то 
чтобы, значитъ, начальство взяло это себЪ во вниманіе“. 

— БезпремВнно хлопотать надо было, потому ты въ 
полномъ своемъ правз,—вставилъ рябой. 

— Воть и я тогда про тоже самое говорилъ... какъ я, 
значитъ, въ своемъ прав... А она все—сегодня да завтра, 
да послЗзавтра... Соберемся писать то, глядишь, грамотные 
въ отлучкЪ; то грамотные есть, такъ денегъ у насъ нћту, а 
то некогда — страда... Такъ вотъ все и шло... А туть нонче 
трахъ!.. и либилизація эта самая подоспзла... Меня съ сЪно- 
коса прямо и сгребли... 

ВеЪ четверо немного помолчали. Б%ълобрысый, который 
говорилъ медленно и слегка заплетавшимся отъ водки 
языкомъ, сидЪлъ, спустивъ низко на грудь голову съ тол- 
стой и красной отъ загара шеей. 

— Видно ужъ такой твой фартъ, паря, — все тЪмъ же 
авторитетнымъ тономъ произнесъ унтеръ, швыряя на сере- 
дину улицы голову омуля, которую только что старательно 
обсосалъ. 

БЪлобрысый взглянулъ на него своими свътлыми, какъ 
у новорожденнаго, грустными глазами; онъ, какъ миЪ пока- 
залось, не слышалъ его философскаго заключенія. По край- 
ней мЪр%, не отрываясь отъ своихъ грустныхъ мыслей, онъ 
продолжалъ все такъ же медленно и печально: 


*) Въ прошломъ году. 
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— Прибъжала потомъ, какъ меня забрали, въ сельскую... 
выть зачала... Причиталь... И таково жалостно, что ажъ за 
сердце брало... право... „На кого, говоритъ, ты, дитятко мое не- 
наглядное, матерь свою слЪпую покидаешь“... Будто я по 
своей волЪ ее покидалъ!.. А объ эту пору въ сельской слу- 
чился нашъ „баринъ“, — становой... Гляжу, повалилась моя 
старуха ему въ ноги... „Такъ и такъ, говоритъ, вызволи изъ 
бЪды, заставь, говоритъ, ваше благородіе, старуху въкъ за тебя 
и за семейство твое Господу Богу молиться: отдай сиротвВ 
горемычной сына“... А баринъ—онъ у насъ ши-и-бко строгій 
да сердитый... чуть что не по немъ, сейчасъ ревЪть зачнетъ 
и въ морду норовитъ дать... И тутъ спервоначалу, значитъ, 
заревЪлъ: „Что, говорить, не хлопотала, старая вћдьма? Какимъ 
дЪломъ была занята?“.. Потомъ призвалъ меня и на обоихъ 
сталъ ревћъть... „Нянекъ, молъ, къ вамъ, такимъ сякимъ, 
надо приставлять, чтобы онЪ объ вашихъ дфълахъ заботи- 
лись?..“ РевЪлъ, ревълъ, а опосля и остановился... взошелъ 
въ положеніе, значитъ... разспросилъ подробно, писарю про- 
шене велЪлъ написать и самъ хлопатать посулился... „Ты, 
говоритъ, бабушка, не голоси: сына твово, какъ, значитъ, ты 
во время не хлопотала, ослобонить теперя никакимъ мане- 
ромъ нельзя, ая, говоритъ, прошеніе твое начальству предо- 
ставлю, и сына тебЪ скоро вернутъ. Потерпи“. Съ тЬмъ и узхалъ. 

— Ну, ежели самъ становой посулилъ хлопотать, такъ 
безпремЪнно вернутъ.—Онъ, братъ, шишка... Ждать, значить, 
надо, —сказалъ рябой съ увъренностью и вздохнулъ глубоко 
и протяжно: —0-х0-х0-00... 

— Это ужъ какъ есть! — согласился и солдатъ со шра- 
момъ. — Бутылку тогда на радостяхъ ты намъ выставить 
долженъ: проздравлять тебя станемъ. 

И его широкое, угловатое лицо озарилось довольной 
улыбкой. Опять већ съ минуту помолчали. БЪлобрысый си- 
дълъ ко маъ въ полъоборота, но это не помЪшало мн% за- 
мЪтить, какъ глаза его вдругъ заблестВли отъ навернув- 
шихся на нихъ слезъ и какъ онъ, видимо боясь, что это 
могутъ замЪтить и оскорбить его лучшія чувства грубой 
насмЬшкой, поспъшно смахнулъ ихъ рукавомъ своего ста- 
ренькаго и тВсноватаго мундира... 

— Славный, значитъ, у васъ „баринъ“, а у насъ такой, 
что оборони Богъ. Первое дЪло --грабитель престрашный... И 
съ живого, и съ мертваго деретъ... А другое... —-началъ было 
рябой, но солдатъ со шрамомъ перебилъ его: 

— Капитана Славскаго знавали? — почтительно обратился 
онъ къ бравому унтеру. 

— Зна-алъ, какъ не знать: не мало нашего брата онъ пе- 
реколотилъ... Черезъ жида подъ судъ угодилъ... 
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— Черезъ жида-а?.. удивленно переспросилъ бълобрысый, 
и на румяномъ лицЪ его изобразилось недоум%ніе. 

— Черезъ жида и есть... черезъ Абрашку музыканта, ко- 
торый на кларнетЪ игралъ. А дЪло это было такъ. Въ чет- 
вертомъ годЪ погнали! это нашу баталіонъ на маневры за 
тысячу верстъ... Только выЪхали, какъ наши`офицеры рас- 
пьянствовались, а Славскій, начальникъ-то нашъ, пуще всЪхъ... 
Пьеть и цълый день съ ранняго утра и до поздней ночи 
музык играть велитъ и отдыху не даетъ. Вотъ отыграли 
музыканты день, другой, —все ладно... Только на третій день 
въ обЪдъ Абрашка этоть самый вышелъ впередъ и сталъ 
проситься, чтобы его ослобонили, потому какъ онъ совсъмъ 
больной и больше дудЪть силы въ немъ нћту... И такъ то 
онъ, въ чемъ только душа держалась, —махонькій да щуп- 
ленькій былъ, какъ куренокъ, а объ ту пору просто лица на 
парнЪ не было... И ребятамъ все жалился, что, молъ, грудь 
и голова болятъ... Стоить онъ супротивъ Славскаго, робята 
потомъ сказывали,—а самъ бълый, какъ стЪна, изъ стороны 
въ сторону шатается... ИзвЪстное дЪло, —уставши человЪкъ... 
Ну, а тотъ, конечно, шибко выпимши былъ, не повърилъ 
ему, разсердился: „Ахъ, говоритъ, жидовская твоя образина, 
еще притворяться вздумалъ: другіе не устали, играютъ, а 
ты уже усталъ, лодарь этакій! Бунтовщикъ! Играй, —кри- 
чить,—или я тебя, мерзавца, сейчасъ же велю за ноги къ 
потолку подвЪсить!“ Бить хотълъ, да поручикъ Жилкинъ 
отговорилъ, что не стоитъ, дескать, руки марать.. Ну, 
хорошо: сталь Абрашка играть. Дудълъ, дудфлъ еще 
часа съ два, а потомъ голова у него пошла кругомъ и упалъ. 
онъ... Увидфлъ это Славскій, еще пуще разозлился: „Вретъ! 
Притворяется, пархатый! Я, говоритъ, его сейчасъ вылЪчу: под- 
въсить его. подлеца, за ноги къ вентилятору!“ И видятъ му- 
зыканты, что Абрашка вовсе не притворяется, что мучить. 
человћЪка не за что, да служба, —ничего не подълаешь... 
Взяли и подвћсили... Какъ былъ Абрашка въ обморок%, такъ 
и подвзсили... А Славскій сталъ насупротивъ его, подбоче- 
нился, глядитъ, а у самого глаза кровью налились, какъ у 
быка, и на лицЪ усмВшка такая нехорошая... Потомъ, вдругъ, 
словно кто обухомъ его по башк% ахнулъ, али хмъль съ 
него соскочилъ, —очнулся и велЪлъ скорће снять Абрашку 
и тащить къ фершалу... 

Вс слушали разсказчика съ живЪйшимъ вниманіемъ. 
Даже по гладко выбритому и беззаботному лицу браваго 
унтера скользнуло состраданіе къ мученику Абрашкћ. Больше 
же всвхъ пораженъ былъ грустной повЪстью бћлобрысый 
парень. Въ его глазахъ, кромЪ состраданія къ несчастному, 
свътился еще и животный страхъ предъ звЪрской жесто- 
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костью „бывшаго ротнаго“... Когда разсказчикъ остановился, 
онъ глубоко, облегченно вздохнулъ, какъ бы проснувшись 
послЪ страшнаго сна, и спросилъ: 

— Ну, что-жъ Абрашка? Живой остался? 

— Живой. М3сяца два опосля того въ гошпиталз прова- 
лялся, а потомъ ничего, —отдохъ да на инспекторскомъ смо- 
тру генералу и пожалился... Туть Славскаго подъ судъ и 
упекли... | 

— Тоже... не похвалили... 

— И по двломъ: не изголяйся! Тоже человъкъ!—скагалъ 
съ воодушевленіемъ бЪлобрысый парень и оглянулся. 

— Воть она, кровь-то челов ческая,—никогда даромъ не 
пропадетъ: рано или поздно, а взыщется... Это Абрашка еще 
и за новобранца, который изъ-ва Славскаго же застрЪлился, 
ему отомстилъ...-сказалъ убъжденно рябой пріискатель. 

— А игралъ, слышь, этоть Абрашка на своей дудкЪ. 
страсть какъ хорошо... Такъ и поетъ она у него, такъ и поетъ... 
Словно бы въ ней кто живой сидЪлъ,—право... Ажъ за душу 
хватала,—воть какъ славно!..—добавилъ къ своему разсказу 
объ Абрашкъ солдать со шрамом»... 


ТУ. 


Разговоръ оборвался, и скоро мое вниманіе было привле- 
чено смЪшанной группой человЪкъ въ пятнадцать, которые 
твенымъ кольцомъ окружали рослаго чернобородаго запас- 
ного, лћтъ подъ сорокъ, степеннаго и набожнаго на видъ 
крестьянина изъ глухой таежной деревушки. Онъ что-то 
разсказывалъ имъ спокойно и медденно. 

Я направился туда и скоро сквозь шумъ голосовъ, ревъ 
и уханье гармоніи и грохотъ экипажей, сталъ улавливать 
рвчь оратора: 

— Вотъ, значитъ, изъ-за этого-то самаго золотого острова 
у насъ теперь война съ китайцемъ и зачалася,-—говорилъ, 
онъ, глядя своими маленькими, прищуренными отъ свъЪта, 
глазами куда-то поверхъ толпы, и въ голосЪ его, гортанномъ 
и пъвучемъ, звучала твердая увъренность въ томъ, что все 
сообщаемое имъ—сущая правда. — Продать-то продали, а 
острова не отдаютъ. Они, вишь ты, не знали, што въ емъ 
золота много. Англичанка имъ сказала объ томъ... Она вВдь 
всякому какую ни на есть пакость норовить ввернуть... „Што, 
говоритъ, дћлаете: рази этакой-то богатћющій островъ возможно 
Расеи отдать? Я, говорить, ежели хотите, дороже вамъ за него 
дамъ?“ Ну, они послушали англичанку да и заупрямились: 
жалко стало съ островомъ-то разстаться. ИзвЪстное дЪло,— 
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народишка они бъдный... Только мы туть, во всякомъ разЪ, 
непричинны... 

— А давно-ли купленъ у нихъ островъ этотъ самый? — 
полюбопытствовалъ кто-то изъ толпы. 

— Да дивно время уже прошло... когды нашъ царь, Ми- 
колай Александровичъ, еще цесаревичемъ въ Китайскую 
землю Ъздилъ... Въ тоть самый годъ и купленъ. ЗатЬмъ, 
сказываютъ, покойный царь-батюшка и посылалъ его, чтобы, 
значить, на мЪетЪ все обсмотрълъ и сторговался... А теперь, 
вишь, китайская императрица деньги взясть взяла, а острова 
не отдаетъ... финтитъ... 

— Ахъ, въ ротъ ей пирога съ горохомъ!—замътилъ стояв- 
шій недалеко отъ разсказчика юркій курносый солдатикъ, 
все время слушавшій съ глубокимъ вниманіемъ. 

Въ толпЪ послышался смЪхЪ. 

— А гд же тоть островъ и сколько за него дали?—спра- 
шивалъ все тотъ же голосъ изъ толпы, который интересо- 
вался временемъ покупки злосчастнаго „золотого острова“... 

— Посреди моря-окіяна... около Китайской земли. А дано 
за него пятьдесять бочекъ „золотыхъ“... 

— И вся эта уйма деньжищьсъ нашего брата, съ мужика, 
собрана!.. Это безпремЪнно такъ..—съ укоризной замћътилъ 
уже другой голосъ. 

— Ждали наши острова, ждали, а послЪ того пословъ 
засылать стали...-– продолжалъ, между тёмЪъ, разсказчикъ, по- 
глаживая бороду.—И разъ, и въ другой разъ заслали: „Такъ, 
молъ, и этакъ... отдайте нашъ островъ добромъ, а не то худо 
вамъ будетъ“. Китайцы, хоть ты што хошь—сулить сулили, 
а отдать всетаки не отдали... Да мало того, китайскій ханъ 
возьми, слышь, да и подошли своихъ солдатъ, чтобы на- 
шего царскаго посла убить. Они и убили его... Шибко тогды 
осерчалъ нашъ Батюшка и послалъ въ ихъ поганую землю 
корабли, чтобы тотъ самый золотой островъ силкомъ забрать, 
коли не отдаютъ добромъ... А они, черти желторожіе, вгяли 
да и корабли наши потопили... Какъ доложили объ этомъ 
нашему царю, осердился онъ пуще прежняго и пригрозилъ 
китайцу войною... Ну, а китайскій ханъ и императрица, какъ 
узнали, что имъ войною грозятъ, захотЪли нашего батюшку 
испужать и послали ему огрома-а-дный куль съ макомъ и 
бумагу, а въ бумагЪ той прописали, что „войны съ тобою 
мы не боимся, потому какъ у насъ столько солдатъ, сколько 
въ этомъ кулЪ маковокъ“... 

— Ловко, въ роть имъ пирога съ горохомъ!—не утер- 
пълъ, чтобы не вставить свое замЪ чаше курносый солдатъ, 
не переставшій пристально смотрћъть въ роть разсказчику. 

— Ловко-то оно ловко, да нашъ еще ловчће отвВтилъ: 


НА ВОЙНУ. 13 


взялъ да и отослалъ имъ такой же точно куль, да только 
не съ макомъ, а съ круглымъ перцемъ. А при томъ бумагу 
отписалъ: „хошь, говорить, у меня и поменьше наберется 
солдатъ, чЪмъ у васъ, да за то они у меня матёрые да злые, 
какъ этотъ перецъ... И вашихъ маковокъ на одного моего 
„перца“ сотню надо... Раскуси-ка, молъ,--небось горько ста- 
нетъ'.. 

— Ого-о!.. 

— Это здорово. 

— Ловко отписалъ. 

— Онъ ужъ знаетъ, какъ съ нимъ... 

— РавутЬшилъ! Отшӣйлъ! 

— Подзломъ: не хвастай напередъ. 

— Чорть ли въ томъ, что ихъ много,—щуплый народъ... 

— Жадки больно, да и трусы! 

— Окромя рису да чаю ничего, сказываютъ, не жрутъ! 

— Сь этого не оздоровћешь! 

— Собакъ да крысъ вотъ тоже жрутъ, поганые... Тьфу!.. 

— Нашему брату на штыкъ двухъ косоглазыхъ сразу надо! 

— Мы имъ зададимъ перцу! 

— Поддадимъ пару, ажъ жарко станеты раздались одно- 
временно со всЪхъ сторонъ возгласы. 

Слова разсказчика произвели среди его слушателей сен- 
сацію, и каждый изъ нихъ, не слушая и перебивая другихъ, 
спЪшилъ высказаться по поводу удачнаго отвЪта китайцамъ. 
Слышался смЪхъ и плоскія остроты... Виновникъ же всего 
этого оживленія, весьма довольный произведеннымъ впечат- 
лћніемъ, а также и тЬмъ, что служитъ центромъ вниманія 
увеличившейся толпы, стоялъ, все поглаживая черную бороду 
и самодовольно улыбаясь. Онъ выждалъ моментъ, когда толпа 
вновь приготовилась его слушать, и продолжалъ: 

— Видять китайскій ханъ и императрица, что не на таков- 
скаго напали, что дВло ихъ выходитъ не табакъ, съ нами, по- 
жалуй, и не справиться, и давай подбивать супротивъ насъ 
другія земли... заморскія... Долго сговаривали и, наконецъ, 
сговорили. Поднялись сначала супротивъ насъ три земли, 
потомъ еще три... теперь французъ къ нимъ присталъ... въ 
седьмыхъ, значитъ.. 

— И францу- -у-въ? Видалъ ты его: и онъ туть же?... Какъ 
же наши робята сказывали, что французъ и японецъ за одно _ 
съ нами? — усомнился курносый и удивленно разинулъ 
ротъ, отчего и безъ того комичное лицо его стало еще ко- 
мичнће. 

Это скептическое замЂчаніе задъло за живое раз- 
сказчика. 

— Что-жъ я, пе твеему, врать что ли стану? — скагалъ 
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онъ обидчиво.—Я за разсказъ съ тебя денегъ не беру: что 
самъ отъ добрыхъ людей слыхалъ, то и сказываю... 

— Да что... я ничего... я такъ... Ахъ, въ ротъ ему пирога 
съ горохомъ...-оправдывался тотъ, смутившись. 

УвЪренный тонъ и обидчивость разсказчика, повидимому, 
уже окончательно убъдили курносаго въ томъ, что и „фран- 
цузъ супротивъ насъ“. Онъ сконфуженно замолкъ и, какъ я 
замътилъ, сталъ ниже. ВЪроятно, раньше онъ стоялъ на но- 
скахъ, чтобы лучше видъть говорившаго... 

— Тото вотъ... не знаешь, а перебивать можешь... —уко- 
ризвенно замътилъ по его адресу рядомъ стоявшій солдатъ, 
изъ-за плеча котораго виднЗлась только верхушка фуражки 
курносаго. 

— Ну ладно! Тосс... Ну, васъ!.. Не мВшай слушать'..—за- 
гудЪло сразу нЪсколько недовольныхъ голосовъ изъ толпы, 
жаждавшей поскорзе узнать окончан!е разсказа о причинахъ 
мобилизаціи. 

И разсказчикъ, кашлянувъ, продолжалъ еще съ большею 
торжественностью: 

— Видить нашъ батюшка, Миколай Александровичъ, что 
много земель за китайца поднялось и что одной его арміи 
не подъ силу будетъ съ басурманами справиться, приказалъ 
кликнуть кличъ, чтобы запасныхъ собрать... Теперь вотъ, 
значитъ, и идемъ тоть самый золотой островъ у китайца 
отбивать... Больше ничего... 

Разговоръ кончился. Постоявъ еще съ минуту, толпа на- 
чала медленно расходиться, громко дфълясь впечатлћніями. 
Разсказчикъ тихо прошелъ мимо меня, поглаживая бороду. 
Видимо, онъ былъ очень доволенъ собою, и подъ его косматую 
папаху ни на одну секунду не приходила мысль о томъ, что 
въ разсказЪ не было ни одного слова правды... Скоро его 
широкая, слегка сутуловатая спина затерялась въ толп. Кур- 
носый солдатъ направился было сначала за нимъ слћдомъ, 
и мнВ казалось, что онъ хочетъ у него что-то спросить, но 
скоро остановился и сталъ ждать длиннаго и худого, какъ 
жердь, товарища, который проталкивался къ нему черезъ 
толпу, бережно неся въ л%фвой рукЪ длинную деревянную 
спичку съ висъвшими на ней двумя проколотыми по срединЪ 
омулями. 

Длинный шагалъ быстро и уже издали улыбался курно- 
сому съ видомъ человћъка, торопящагося поскорће подълиться 
свъжею новостью. 

— Ну, паря, жалко, что ты не пошелъ со мною на ба- 
заръ. И потћха же тамъ была!.. Я чуть, братецъ ты мой, со 
смфху не лопнулъ,—говорилъ длинный, подходя къ курносому. 

— Ну? | 
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И лицо курносаго въ одинъ мигъ превратилось въ вопро- 
сительный знакъ. | 

— Право... Бабы -базарницы китайца поймали, растянули 
на мосту и давай хлестать... давай хлестать!.. Чуть косу не 
оборвали. 

Длинный затрясся отъ приступа смЪха, отчего омули за 
качались на спичкЪъ съ какимъ-то испугомъ. Курносый былъ 
озадаченъ, но всетаки улыбался во всю свою широкую фи- 
8і0ноМію. 

— Ахъ, въ ротъ ему пирога съ горохомъ! Да какъ же это 
овъ попался имъ, окаянный... Воть оказія, робяты!.. 

— Покупать, должно, пришелъ на базаръ, а онъ окружили 
его артелью, повалили и давай... 

— И здорово лупили?.. 

— Здорово! Визгъ такой подняли, что оборони Богъ. 
Лупятъ, а сами приговариваютъ... Та за сына, та за мужа, 
та за брата... Это бы все еще ничего: извЪстное дЪло— бабы 
по бабъему и бьютъ... 

— А что? 

— А то, что мясники сбЪжались, да изъ желВзныхъ ла- 
вокъ приказчики... Ну, и пошли, и пошли... кто чЪмъ попало... 
онъ ужъ едва дышетъ, а они его пинками... 

Длинный захлебывался отъ восторга. Курносый былъ 
гораздо серьезнзе. Маъ даже разъ показалось, что по его 
лицу скользнула ТЪнь участя къ несчастной жертв озвз- 
р»вшей базарной толпы. Но, въ концЪ концовъ, настроеніе 
товарища овладЪло и имъ. 

— По дъломъ!—сказалъ онъ черезъ минуту и тряхнулъ 
толовой.—-Продали такъ и подавайте островъ. Нечего фор- 
дыбачить. Воть какъ зададимъ трезвону, такъ, небось, на 
другой разъ отпадетъ охота!.. 

Длинный не обратилъ внимашя на его слова и продол- 
жаль свое повъЪствованіе: | 

— Господинъ, слышь, какой-то долговолосый заступиться 
вздумалъ, такъ и его чуть не растянули съ китайцемъ ря- 
домъ... Да что! — Городовыхъ, что отнимать прибъжали, и 
твхъ едва не взлупили! Вотъ какъ народъ разсвиръп%Ълъ... 

— Что жъ китаецъ? | 

— А кто его знаетъ? Весь, какъ баранъ, въ крови... Взва- 
лили на извозчика и повезли въ больницу... 

— Отдӧхнетъ, желторожая обезьяна! Чорть ли ему до- 
спзется! 

И хотя тема для разговора сама по себЪ была далеко не 
изъ веселыхъ, оба засмЪялись какимъ-то глухимъ, злорад- 
нымъ смъхомъ... Они, очевидно, раздВляли взгляды базарной 
толпы и даже не подозрЪвали всей гнусности ея дикой 
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расправы надъ одинокимъ и ни въ чемъ не повиннымъ сы- 
номъ Небесной имперіи... 
Я повернулся и пошелъ обратно по панели. 


ү. 


Между тъмъ, солнце все выше и выше поднималось отъ 
горизонта въ потемнъвшую лазурь, стремясь уйти отъ боль- 
шой толпы бЪлоснЪжныхъ облаковъ, которая, вставая изъ- 
за острыхъ верхушекъ стройныхъ кедровъ, медленно плыла 
за НИМЪ... 

ГдЪ-то на далекой каланчВ пробило девять, и едва только 
высокій, задрожавшій въ чистомъ утреннемъ воздух%, звукъ 
послЪдняго удара былъ поглощенъ уличнымъ шумомъ, какъ 
въ совершенно противоположной сторонћ отозвался ему пер- 
вый ударъ благовЪста. И этотъ звукъ, громкій и низкій, 
оторвавшись отъ высокой соборной колокольни, медленно и 
торжественно понесся надъ городомъ, покрывъ собою на 
мгновеніе его обычный трудовой гамъ. Но скоро, повторен- 
ный нъсколько разъ долгимъ и гулкимъ эхомъ, онъ такъ же 
потонулъ въ немъ, какъ и предшествовавшій. За первымъ 
ударомъ послъдовали второй, третій... Потомъ зазвонили гд%- 
то ближе, потомъ совсъмъ близко, на маленькой бЪленькой 
колокольнЪ храма, за угломъ направо. Черезъ минуту надъ 
городомъ властно несся звонъ уже, по крайней м%р%, двад- 
цати разнокалиберныхъ колоколовъ, вторившихъ на разные 
голоса своему соборному принципалу. А тотъ степенно, съ 
сознаніемъ своего старшинства, басилъ въ ихъ нестройномъ 
хорВ, призывавшемъ върующихъ къ поздней обЪдн%... 

Многіе изъ толпы, преимущественно старые запасные, 
снимали шапки, шептали молитвы и набожно крестились на 
ярко, какъ звЪзда, горзвиий кресть бъленькой колокольни, 
едва видн®вшейся изъ-за крышъ каменныхъ громадъ, тћс- 
нымъ строемъ обступившихъ съ обЂихъ сторонъ улицу. 

Я снова взглянулъ вверхъ. Тамъ продолжалась борьба. 
БЪлоснЪжныя облака, казавшіяся огромными кусками ваты 
съ золотистыми махровыми краями, уже всЪ вышли изъ- 
за рощи, замЪтно сплюснулись и удлинились, какъ бы 
развернувъ строй, и неслись въ атаку, замФтно сэкращая 
рагстояніе, отдћлявшее ихъ отъ противника. Скоро впереди 
отдћлилось маленькое шаровидное облачко и быстрћЂе поле- 
тЬло къ гордому и ясному свъЪтилу. Но солнце, безсильное 
уничтожить непріятельскую армію, быстро совладало съ еди- 
нокимъ дерзкимъ смЪльчакомъ: черезъ минуту облачко стало 
удлиняться, расплываться и скоро поръдъло настолько, что. 
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его, наконецъ, пронзили вражескіе лучи и сдЗлали золоти- 
стымъ туманнымъ пятномъ. 

Въ это же самое время надъ городомъ замеръ послЪдній 
аккордъ благовъста, законченный торжественнымъ и бархат. 
нымъ ударомъ соборнаго колокола и вгнесшійся далеко- 
далеко полъ голубой шатеръ, туда, гдЪ золотистое пятно 
медленно расползалось на нћсколько маленькихъ пятенъ, 
которыя скоро совсЪмъ растворились въ небесной лазури... 

Становилось жарко, и моя огромная казенная папаха да- 
вала себя чувствовать не на шутку: отъ жары и непривыч- 
ной тяжести у меня начиналась головная боль. Я нашелъ 
маленькій уголокъ тЪни за однимъ изъ выступовъ зданія, 
присълъ тамъ на широкомъ карнизЪ цоколя и СНЯЛЪ свой 
несезонный головной уборъ. 

Въ томъ же небольшомъ ан тБни, кромЪ 
меня, находилось еще двое запасныхъ. Справа молодой, а 
слъва среднихъ лЪтъ. Молодой, въ желтыхъ солдатскихъ 
сапогахъ, стоялъ, прислонившись бокомъ къ стЪнз и курилъ. 
цыгарку, а старшій сидълъ на панели, прижавшись спиной 
къ самому углу. Приложивши правое ухо къ дешевенькой 
гармоник%, онъ выдавливалъ изъ нея плохо повиновавшимися 
руками охрипшіе звуки. Такая же, какъ моя, лохматая па- 
паха лежала около него, а изъ кармана шароваръ съ любо- 
пытствомъ выглядывало на свЪтъ Божій узенькое горлышко 
водочной полубутылки... 

Въ тотъ моментъ, когда я располагался около него, онъ 
окивулъ меня взглядомъ свЪтло-сЪрыхъ глазъ, тускнВвшихъ 
изъ-подъ красныхъ припухшихъ вЪкъ, сердито проворчалъ 
что-то себъ подъ носъ и запвль такимъ же охрипшимъ, 
какъ акомпанировавшая ему гармоника, голосомъ: 


Пол-но, милая, сер-дить-ся, 
Пол-но губ-ки на-ду-ва-а-ать,— 
Не по-ра ли по-ми-рить-ся, — 
За ма-де-ро-ю по-сла-а-ать... 


И когда онъ пЪълъ, то закрывалъ глаза, морщиль узкій 
выпуклый :лобъ съ низко - растущими волосами, а на ску- 
ластомъ лицЪ его изображалось глубокое физическое стра- 
даніе... 

Не по-ра ли по-ми-рить-ся... 
Эхъ... за ма-де-рою по-сла-а-ать... 


повторилъ онъ, немного помолчавъ, и тихо заговорилъ самъ 
съ собою пъянымъ, заплетавшимся языкомъ: 
— Г-гадина этакая... подлая!. Одно слово, — шкура... 


Вы-ы ла, какъ провожала... за околицей пластемъ упала... Да 
№ 1. ОтдЕлъ І. 2 
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нзть,—врешь.. Ты думашь, я тебЪ такъ воть и повзрю? 
Н-нъ-Ътъ... шалишь... не проведешь... сволочь... Ты думашь, 
я тебъ Гришку-поселенца прощу?.. Н-нВ-Ътъ, — шалишь, 
братъ... Рада-радехонька, поди, что мужа на войну угнали... 
опять съ нимъ путаешься... У-у-у... шк... А рази я причи- 
ненъ, что мы вЪнчаны?. Тятька съ матерью все... язви 
ИХЪ... чтобъ имъ пусто... Я, вишь ты, въ солдаты... а ра- 
ботницу въ домъ надо было... Рази причина я, что она 
другого любила, да ее за него не отдали?!. Фроську только 
жалко... малолътокъ в%дь... выгналъ бы... Ей-Богу давно 
выгналъ бы... А можетъ и Фроська не моя?.. 

— Уб-убью!..—вдругъ крикнулъ онъ дикимъ, хрипящимъ 
голосомъ, тараща глаза на носки своихъ сапогъ и грозя имъ 
жилистымъ и волосатымъ кулакомъ.—Какъ собаку убью!.. 
Слышь, Мотря?.. Не дури... И поселенцу твому башку оторву... 
Я васъ... 

Онъ скверно выругался, повернулъ ко мн№ голову и уста- 
вился на меня оловянными глазами. 

— В... Вася... другъ любезный... Такъ ли я сказываю... али 
н%тъ?.. Значитъ, какъ она мнЪ измЪнщица... въ правЪ я 
голову ей... али нЪть:?.. 

Я молчалъ. Не дождавшись отъ меня отвзта, онъ низко 
опустилъ на грудь голову, закрылъ глаза и затихъ. Гармо- 
ника издала тонкій тоскливый звукъ, какъ бы умолявшій о 
пощадЂ, и тоже замолкла. 

Тогда другой мой сосъдъ тщательно оглядълъ со всъхъ 
сторонъ цыгарку и, убБдившись, что она уже окончательно 
использована, бросилъ окурокъ на панель и затопталъ его 
лЉнивымъ движеніемъ неуклюже обутой ноги. Потомъ онъ 
медленно опустилъ правую руку въ карманъ шароваръ, до- 
сталъ оттуда сложенный втрое листъ почтовой бумаги, акку- 
ратно завернутый въ затасканный лоскутъ газеты, раздум- 
чиво посмотрвлъ на него, помялся, потоптался на одномъ 
мЪстЬ, при чемъ его желтые сапоги неимовћрно скрипзли, 
и, наконецъ, улыбаясь какою-то виноватой улыбкой, обра- 
тился ко мнз: | 

— Ваше почтеніе... такъ что, значитъ, письмо изъ дому... 
а неграмотный... Не побрезгуй, — прочитай... СдЗлай милость... 

— Ладно. Съ удовольствіемъ. 

Я развернулъ поданное мн письмо и сталъ читать мед- 
ленно, едва разбирая каракули деревенскаго грамотЪя. Слу- 
шатель придвинулся ко мн совсЪмъ близко и, подставивъ 
ухо чуть не къ самымъ моимъ губамъ, весь обратился во 
вниман!е. Отъ него сильно пахло перегоръвшей черемшей... 

„1900 года, іюня 19 дня. Письмо отъ супруги Вашей 
Аксиньи Петровны Головлевой, —читалъ я. Дорогой мужъ 
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мой, Матвъй Дмитревичъ. Во первыхъ строкахъ моего къ 
Вамъ письма спЕшу увздомить Васъ о томъ, что я жива и 
здорова и посылаю я Вамъ, любезнъйшій супругъ мой, свое 
супружеское почтеніе и съ любовью нижающій поклонъ... И 
прошу я Васъ шибко: припишите, когда Вы къ намъ прі- 
Вдете обратно, такъ какъ свать Семенъ Пантелћичъ привезъ 
изъ городу извћстіе, будто война уже кончается и запасныхъ 
скоро отпустятъ. Что касательно меня, то я объ Васъ, МатвЪъй. 
Дмитревичт, шибко соскучина и всЪ ночи до утра плачу 
горькими... СкорЪй бы вернули Васъ, а то я совсфмъ изве- 
дусь... Прошлую недълю всю прохворала... все лежала пла- 
стомъ“... | 

Я остановился, чтобы перейти на слздующую страницу, и 
мелькомъ взглянулъ на Головлева 

Не смотря на то, что письмо, вЪроятно, читалось ему не 
первый разъ, оно производило на него глубокое впечатл%ћніе. 
Онъ стоялъ поблЬднЪвшій, сгорбившійся, съ тою же печаль- 
ною и виноватою улыбкою на толстыхъ, слегка дрожавшихъ 
красныхъ губахъ. Въ его остромъ взгляд%Ъ, пристально устре- 
мленномъ на письмо, свЪтилась такъ хорошо знакомая мнЪ 
тоска... 

Я продолжалъ: 

„ Тятенька Вашъ, Димитрій Өедоровичъ, и маменька Ваша, 
Лукерья Васильевна, съ того самаго дня, какъ Васъ угнали, 
все меня ругаютъ, кускомъ хлћба корятъ... А сестрица Ваша, 
Ефимья Димитріевна, все натравляла ихъ на меня, покуда я 
лежала больная. „Это, говорить, Аксинья все вретъ, 
что у нея брюхо болитъ, представляется, —она безъ МатвЪя 
пособлять намъ не хочетъ!.. Барыню корчитъ“. Это она все 
занапрасно и по злобЪ, а за что, я никакъ не вздумаю... Ну, 
да Богъ съ ими со всЪми... Деньги два рубля, которые Вы 
мнЪ уходя потихоньку отъ веъхъ отдали, озорной братецъ 
Вашъ, Алексъй Димитріевичъ, у меня изъ платья вытащил 
и въ кабакЪ у Безпалаго жида пропилъ, да еще похваляется... 
За письмо это четвертакъ Петру Артемьевичу отдала изъ. 
сорока копћекъ, что за два десятка яицъ выторговала поти- 
хоньку отъ матери Вашей. Оборони Господи, если узнаетъ,—- 
бъда будетъ... заћстъ совсъмъ!.. Горько мн%, дорогой супругъ 
мой, Матвъй Димитріевичъ, безъ Васъ... И већ то меня, си- 
роту горемычную, обижаютъ.. тятенька Вашъ все отцомъ 
поселенцемъ попрекаетъ. Не думала я и не гадала, что мнЪ 
такъ тяжко будетъ безъ тебя, Мотя!.. Только ты одинъ и 
жалЪлъ меня, сироту безталанную... Скорће бы ты домой 
обернулся: при тебЪ они обижать меня не смВютъ... А ежели 
ты, отъ чего оборони Богъ и Царица Пресвятая Богородица, 


не вернешься, я не знаю, что я тогда надъ собою сдЪлаю, 
9* . 
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утоплюсь, либо удавлюсь... Со свъту божьяго они меня сжи- 
вуть!.. Теперь же я, слава Богу, жива и здорова, чего и 
тебЪ, супругъ мой дорогой, отъ Господа желаю. Остаюсь лю- 
бящая жена твоя Аксинья Петровна Головлева“. 

Внизу тъмъ же крупнымъ и дрожащимъ почеркомъ было 
приписано: 

„Письмо это писалъ и за неграмотную госпожу Аксинью 
Петровну Головлеву по ея личной просьбЪ руку приложилъ 
бывш! дьячекъ, а нынЪ, Божію милостью, поселенецъ Петръ 
Артемьевъ Хапкинъ“. 

Подпись была заключена въ замысловатый, выведенный 
нетвердой рукой росчеркъ, очень похож на контуръ плы- 
вущей утки. 

— Воть и все, —сказалъ я, сложивъ письмо и возвращая 
его Головлеву, у котораго въ темныхъ, близкосидящихъ гла- 
захъ блистали слезы. 

— Покорно благодаримъ... 

Онъ спряталъ письмо и заговорилъ съ обидой и злобой 
въ слегка дрожавшемъ голос%: 

— И вотъ, слышь, съ Өоминой третій годъ пошелъ, какъ 
они мою бабу поздомъ Здятъ! Съ самой свадьбы... Словно 
бы она имъ поперекъ горла встала... Не диво, когда бы пло- 
хая баба была... сварлива, нехозяйствена али гулящая, а то 
вЪдь нфтъ... баба какъ баба... 

— За что же они не взлюбили ее сразу? — полюбопыт- 
ствовалъ я. 

— Да, вишь ты: небогатую взялъ, сироту... поселенче- 
скую дочь... Они, покеда я въ службЪ былъ, приглядъли 
себъ невЪстку другую, богатую... сосЪзда нашего дочку... Ну, 
а я супротивъ ихъ воли пошелъ... На какой она маъ лЪшій 
сдалась и съ богатствомъ своимъ, когда я съ другою слю- 
бился?.. Да и гнусавая она... А старики мои —старыхъ поня- 
тіевъ люди— этого никакъ не хотятъ въ резонъ взясть... При 
мнЪ-то все же шибко обидЪть не смъли, а ужъ безъ 
меня... 

Онъ безнадежно махнуль рукою, „швыркнулъ“ носомъ и 
часто замигалъ покраснзвшими глазами... 

— Обидно шибко, ваше почтеніе... Жили бы мы съ вею: 
худо, —ну, статья иная, а то вЪдь душа въ душу... вотъ что... 
Опять же брюхата теперь... 

Головлевъ хотфлъ еще что-то сказать, но сидћъвшій въ 
углу пьяный неожиданно перебилъ его: 

Разсказывай кому лругому, мы, братъ, знаемъ... 

Головлевъ повернулся къ нему. Тотъ сидЪлъ, не поднимая. 
головы и не открывая глазъ. 

— Что же ты знаешь? —спросилъ Головлевъ обидчиво. 
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Тогда пьяный поднялъ голову и уставился на него не- 
подвижнымъ взглядомъ своихъ оловянныхъ глазъ. 

— А то знаю, чего ты не знашь... милый человЪ къ... вотъ 
что... да-а... потому какъ.. молодъ ты еще шибко!. „Баб%, 
коню да лодкЪ никогда не вЪрь“... Слыхалъ, какъ старые 
люди сказываютъЪ?.. 

— Ну?.. 

— Помнить надо это... Вотъ ты... къ примЪру говорить 
будемъ... сичасъ со мною да съ бариномъ здВсь калякаешь, 
а она тамъ, можетъ... съ полюбовникомъ милуется... мало 
что... 

Головлевъ, котораго задЪло за живое это обидное для его 
чести предположевіе, вспыхнулъ и зат мъ сразу поблъднЪлъ. 
Въ его глазахъ мелькнулъ недобрый огонекъ, и онъ сдЪлалъ 
было ръакое движеше, намЗреваясь, вЪроятно, подойти и 
расправиться съ обидчикомъ, но сейчасъ же овладЪлъ 
собою. 

— Залилъ шары-то и не вЪсть что лопочешь! — злобно 
огрызнулся онъ и, какъ бы извиняясь за вспышку, добавилъ, 
обращаясь ко мн%: 

— ИзвЪстно,—пьяный человъкъ: языкъ болтаетъ, а голова 
не понимаетъ. Моя Аксинья не такая... 

— Не така-а-я?.. А какая же?..—-не унимаЛся пьяный. — 
Тоже поди не дратвой сшита... ИзвЪстно — баба... Всъ онЪ 
такія!.. Опять же родныхъ взять... Не лиходћъи вЪдь и они, 
поли?.. Съ чего зря на бабу нападать станутъ?.. ПодмЪтили 
чай что... Воть Мотря моя... шкура... тоже... . 

На нВсколько мгновеній Головлевымъ овладЪло ревнивое 
раздумье: не правъ ли, въ самомъ дъл%Ъ, его обидчикъ? Но 
онъ постарался отогнать отъ себя эту мысль. 

— Не вс же такія, какъ твоя Мотря! —съ сердцемъ пере- 
билъ онъ пьянаго и сплюнулъ сквозь зубы. 

МнЪ казалось, что онъ подыскиваетъ отвВтъ, чтобы отпа- 
рировать ударъ противника, и я не ошибся. Помолчавъ не- 
много, онъ добавилъ: 

— Твоя Мотря, можетъ, еще въ дЪвкахъ гулящая была 
и ребятъ таскала, а моя вышла за меня все какъ слЪдовает^,... 
честная... Даромъ, что въ город пять лћЪтъ по мъстамъ 
жила... 

Головлевъ побъдоносно взглянулъ на меня и на нъсколь- 
кихъ зВвакъ, привлеченныхъ пикантностью разговора, какъ 
бы говоря: „Воть какъ я его больно срЪзалъ“... Кое-кто изъ 
этихъ зЪвакъ захихикалъ гаденькимъ смћъхомъ... 

— Этого никто не видалъ...—пробормоталъ пьяный сердито. 

— НЪтъ, врешь, — вся деревня видала, какъ на другой 
день свахи рубашку по улицамъ возили... 
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— Да что ты ко мн присталъ, какъ банный листъ... 
пошелъ!'..—вдругъ прикрикнулъ пьяный, дћлая неудачную 
попытку подняться на ноги и вызывая этимъ громкое, за- 
хлебывавшееся гоготанье десятка зЗвакъ. 

НеизвЪстно, чђмъ кончилась-бы эта сцена, но въ это 
время до слуха толпы донеслось далекое и печальное погре- 
бальное пЊніе. 


УТ. 


— Свя-а-тый Бо-же..—тянулъ кто-то тоненькимъ дрожав 
ШИМЪ голоскомъ. | 

Толпа вдругъ колыхнулась, засуетилась, сидъвшіе стали 
съ шумомъ подниматься, низке вытягивались, чтобы изъ 
за плечъ высокихъ посмотрћъть по тому направленію, откуда 
доносилось печальное пћЪніе. Многіе протискивались къ 
краю панели. 

Кто-то у подъЪзда громко скомандовалъ: 

— Шшапки-и... долой! 

И у всЪхъ руки потянулись за шапками. Разговоры и 
шумъ въ толпЪ быстро прекратились. ГдЪ-то виновато обо- 
рвалась и замерла разухабистая пЪсенка гармоники. Только 
грохотъ на мостовой да несвязное бормотанье нъсколькихъ 
пьяныхъ нарушали тяжелую тишину. 

Я пробрался на край панели. Небольшая печальная про- 
цессія медленно приближалась къ намъ съ правой стороны. 

Впереди съ. подносомъ, на которомъ лежала маленькая 
икона и уже обожженныя свЪчи, шелъ худенькій съ сильно 
заплаканнымъ лицомъ мальчикъ лЪзтъ двћънадцати, въ ста- 
ренькомъ гимназическомъ мундирчикЪ съ короткими рука- 
вами. За нимъ двъ молодыя, модно одзтыя и тоже запла- 
канныя барышни несли крышку маленькаго дћътскаго гро- 
бика, всю убранную ЭЪлыми и розовыми цвЪтами. Шедшая 
впереди была слишкомъ низка, а задняя слишкомъ высока; 
он никакъ не могли идти въ ногу, и имъ не ловко было 
нести свою ношу... Въ нзеколькихъ шагахъ отъ барышень 
быстро сЪменилъ короткими ногами маленькій, жирненькій 
и сЪденькій протоіерей въ камилавкЪ и въ черной съ бЪ- 
лымъ позументомъ рясВ. Рядомъ съ нимъ шагалъ высокій 
и худощавый дьяконъ. Четверо интеллигентныхъ мужчинъ 
несли на длинныхъ кускахъ коленкора бЪлый глазетовый 
гробикъ. Они шагали твердо, не торопясь и въ ногу, отчего 
гробикъ мЪрно колыхался изъ стороны въ сторону... 

За гробикомъ шла высокая истерично рыдавшая блон- 
динка. Ее поддерживалъ подъ руку средняго роста брюнетъ, 
лЬтъ тридцати. По новенькому, только что сшитому бЪлому 
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форменному кителю, по его неумънью носить шашку, а также 
и по погонамъ, я узналъ въ немъ прапорщика запаса... 

Онъ не плакалъ. Глаза его были совершенно сухи. На 
его желтоватомъ лиц съ ввалившимися щеками и выда- 
вшимися скулами — глубоко залегли мрачныя тЬни такого 
безысходнаго горя, что у него, пожалуй, не хватило бы 
слезъ, чтобы выплакать его все безъ остатка... 

Печальное шествие замыкали два или три равнодушныхъ 
извозчика. 

— Свя-а-тый Боже, свя-а-тый крЪп-кій...—–тянулъ жирный 
прот ерей тоненькимъ дрожавшимъ голоскомъ и останавли- 
вался, такъ какъ одышка перехватывала ему горло. 

— Свя-а-ты-ы-й без-смерт-ный, — подхватывалъ дьяконъ 
охрипшимъ басомъ, при чемъ его сильно выдававшееся 
Адамово яблоко то поднималось, то опускалось въ длинной 
и жилистой шез. 

— По-ми-луй на-с-съ...—заканчивали они оба, и зауныв- 
ный похоронный нап въ щемящею тоскою вливался въ душу 
и заставлялъ ве сжиматься отъ ноющей боли... 

Когда процессія поровнялась со мною, мнЪ на одинъ мо- 
ментъ стало видно маленькое, худенькое личико усопшаго 
годовалого ребенка съ застывшимъ напряженно-задумчивымъ 
выраженіемъ. Казалось, что малютка тихо спала и что подъ 
плотно прилипшими къ холодному выпуклому лобику свЪтло- 
русыми волосами усиленно работала мысль, стараясь непре- 
мЪнно рьшить какой-то очень трудный вопросъ... 

Въ эту минуту облака съ махровыми золотистыми краями 
настигли, наконецъ, солнце и заслонили собою городъ отъ 
его лучей. 

Я взглянулъ на безмолвствовавшую толпу и на столпив- 
шихся внутри зданія у открытыхъ оконъ любопытныхъ, и 
почти на воЪхъ серьезныхъ и угрюмыжъ лицахъ съ неяс- 
ными сзрыми тЬнями, накинутыми облачной погодой, про- 
челъ ту же мысль, которая въ это время шевелилась гдЪ-то 
въ моемъ мозгу: 

— Кто знаетъ?—Быть можетъ, и надъ тобой пропоютъ 
эту самую погребальную песнь тамъ, на далекомъ туман- 
номъ восток, за нзеколько тысячъ верстъ отъ всего милаго 
и дорогого сердцу... И никогда больше не увидишь ты ни- 
кого изъ тзхъ, къ кому рвется и о комъ болитъ твое сердце... 
Не увидишь ни тихаго городка съ покосившимися домиками 
и съ глядящимся въ лужу соборомъ, ни сонной рћъки съ 
золотистыми тальниками... Никогда! 

Тоска все росла и росла. 


ъ ә ә е ә Ф 


Когда процесия, дойдя до перекрестка, повернула направс 


24 РУСОКОЕ БОГАТСТВО. 


за уголъ, пъніе сразу стало гораздо глуше. Черезъ минуту 
вмъств съ протяжными воплями убитой горемъ матери, оно 
было заглушено дзловымъ грохотомъ на мостовой. 

Толпа начала приходить въ себя. Снова послышался 
говоръ, понеслись ухаюцйе звуки гармоники, начался то- 
потъ пьяныхъ ногъ... Но все это было уже не то, что раньше: 
чувствовалось, что надъ толпой рћяло только что пережитое 
впечатл%ніе... Прежняго оживленія уже не было... 

Такъ какъ мое желаніе найти земляка не осуществилось, 
то я рёшилъ возвратиться въ казарму. 

Подходя къ подъЪзду, я замътилъ того плечистаго и ря- 
бого запасного, который разсказывалъ о золотомъ остров%. 
Онъ стоялъ, по-прежнему окруженный толпою, которой, вћ- 
роятно, только что повторилъ свой фантастическій разсказъ. 

— ВеЪ тамъ будемъ... всВ-В будемъ тамъ... —задумчивөе 
говорилъ онъ теперь, поглаживая свою черную бороду и 
слегка покачивая головой. 

Кто-то около него глубоко вдохнулъ... 

Съ двЪнадцати часовъ день окончательно испортился. 
Подулъ холодный вЪтеръ, и солнце до самаго вечера было 
въ плВну у облаковъ. 


ҮП. 


Вечеромъ, когда надъ далекими, синфвшими на горизонт 
горами тихо умирала багряная заря, заливавшая червоннымъ ' 
золотомъ оконныя стекла высокихъ домовъ, и когда на темно- 
синемъ небесномъ сводВ, въ просвътахъ между безпорядочно 
разбросанными толпами посинъвшихъ облаковъ съ пурпурно- 
золотой бахромой по краямъ, робко замерцали разгоръвшіяся 
звЪзды, а надъ сћЪверной частью города, какъ гигантскій 
столбъ дыма, встала огромная черная туча, слегка отражав- 
шая кровавое зарево зари, — усталый нравственно и физи- 
чески я медленно поднимался по черной лВетницВ въ третій 
этажъ нашихъ „казармъ“. 

На площадкЪ второго этажа, слабо освЪщенной свЪтомъ 
небольшой стЬнной лампы съ закоптВлымъ стекломъ, я уви- 
дЪлъ двухъ своихъ утреннихъ знакомыхъ: Головлева и 
бълобрысаго съ круглымъ и румянымъ лицомъ парня, един- 
ственнаго сына почти слпой матери. Оба они были сильно 
пьяны и, обнявшись, сидЪли на верхней ступенькъ. Мимо, 
иногда даже задЪвая ихъ, то и дъло сновали солдаты, нө 
өни не обращали на нихъ ни малъйшаго внимая. 

— Завидую я тебъ, Пашка,—завтра. свободный будешь... 
какъ птица!.. домой пойдешь, лЪпий...-говорилъ Головлевъ, 
отрыгивая прямо въ лицо своему собесЪднику перегорЂлой 
водкой.— 9... эхъ... кабы миъ этакій фартъ привалилъ!.. То 
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ись, ввришь ли, Паша?.. Половину жизни, кажись, отдалъ 
бы... чтобы, значитъ, только вернуться... глазкомъ однимъ 
поглядъть на нее... ВЪдь заЪдять они... позЗдомъ съЪдятъ 
бабу-то... Аксиньюшку мою... Ты мотри-же, Паша... не поза- 
будь, что обЪщалъ... Будь, другъ!... Какъ придешь, зайди 
къ намъ и скажи ей... АксиньЪ, то-ись: „ТебЪ, молъ, мужъ 
поклонъ заказывалъ“... А старикамъ скажи, чтобы, значить, 
не обижали бабу оченно... шибко... „ГрВхъ, молъ, это... на 
томъ свЪтВ отвЪть держать будете“... 

Головлевъ со страдальческимъ выраженіемъ лица смотрЪлъ 
въ глаза своему собесъднику, который, въ знакъ согласія, 
медленно качалъ круглой, коротко остриженной головой и 
въ то же время смотрълъ на меня потухшими глазами. Онъ, 
вЪроятно, старался припомнить, гдЪ и когда меня вид%Ълъ. 

— РазвЪ ваше дВло уже разъяснилось?—спросилъ я у 
него. 

— Такъ точно!—громко, по солдатски отвЪтилъ онъ и 
сдълалъ движеніе подняться на ноги, но рука Головлева и 
отчасти выпитая водка удержали его на м%ет%. 

Тогда физіономія его, красная и лоснившаяся при туск- 
ломъ свъть лампы, расплылась въ широкую и радостную 
улыбку, и онъ продолжалъ‹ | 

— Слава Богу... Сегодня бумага пришла... „Явиться 
завтрашняго числа рядовому Тихонькихъ... къ воинскому 
начальнику, значитъ... на счеть освобожден!я“... Такъ воть и 
прописано... Ей-Богу!.. Вдемъ, значить... 

Онъ радостно тряхнулъ головой да такъ сильно, что па- 
паха съЪхала на затылокъ и потомъ медленно поползла со- 
ВсЪМЪ съ головы. 

— Слава Богу, — сказалъ я. 

— Это его, слышь ты, ваше почтенье, становой все... изъ 
бъды вызволилъ... Дай Богъ ему...-обратился ко ми% Го- 
ловлевъ. 

— Слышалъ. 

— Ты за него, Пашка... весь свой въкъ долженъ Бога 
молить... Потому какъ, значитъ... благодЪътель онъ твой... и 
ребятишкамъ своимъ заказать должен... 

При послъдней фразъ Головлева Тихонькихъ засмЪялся 
довольнымъ смЪхомъ. 

— Безпрем%нно!.. теперь и жениться можно.. что и гово- 
рить... баринъ славный... Вотъ кабы только по зубамъ не билъ... 
совсъмъ ха-а-рошій былъ бы... 

Мы ве немного помолчали. МнЪ почему-то не хотЪлось 
уходить отъ счастливаго парня, и я стоялъ на площадкЪ. 
Что-то похожее на зависть, противъ воли, слабо шевелилось 
чернымъ клубкомъ на днъ моей души... 
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— Такъ ты такъ ей и скажи... АксиньЪ-то...—опять во03- 
вратился къ своей первой темЪ Головлевъ.—Пущай она... 
ни— ни... Ни синь пороха!. А ежели съ кВмъ спутается... 
да я вернусь... о-борони Богъ!.. зашибу... у-убью!.. Такъ и 
скажи ей... Постращать бабу безпремънно надо... Да нътъ!.. 
не такая она... Аксюша моя... нз-Ътъ, вретъ онъ, старый 
варнакъ!.. „ВсЪ, говоритъ, такія... гулящія“... НЪ-Ътъ, врешь! 
не всЪ!.. Я те докажу!.. Докажу!.. 

Головлевъ сердился и грозилъ увћсистымъ кулакомъ 
своему утреннему обидчику, заронившему въ его простую, 
безхитростную душу зерно сомнћнія, которое, помимо его 
воли, проросло и не давало ему теперь покоя... 

— Конечно вретъ онъ!.. Рази баба твоя такая?.. Опять 
же тяжелая она... Да ты ужъ не сумлзвайся... сдълай ми- 
лость... Сказалъ, что все скажу —ну значить, такъ тому и 
быть... 

УвВреніе Тихонькихъ и тоть спокойный тонъ, которымъ 
оно было высказано, успокоили Головлева. 

— Другъ ты мой... товарищъ милый... люблю я тебя!.. вотъ 
какъ люблю: все одно, какъ родного... и завидую тебЪ... По- 
ЦЪлуй меня, Паша..-сказалъ онъ. 

Пріятели расцвловались, посл чего въ рук Головлева 
блеснула уже начатая полубутылка, которую они тотчасъ же 
съ жадностью „опростали“... 

— Можетъ, въ послъдній разъ видимся, — продолжалъ 
Головлевъ, переходя въ плаксивый тонъ. 

Онъ уже окончательно охмЪлзлъ. Его глуповатые и вы- 
пученные глаза покраснъли и наполнились слезами. 

— Чуетъ, Паша, мое сердце... чуетъ!.. такъ вотъ и 
ноетъ... такъ и поднываетъ... Не видать мн, Паша, больше 
нашей Малиновки... Аксюши не видать, матери... Понимаешь?.. 
Паша-а... 

И Головлевъ заплакалъ, какъ маленькій ребенокъ,—всхли- 
пывая, швыркая носомъ и вытирая слезы рукавомъ мундира... 
Тихонькихъ не утВшалъ пріятеля. Онъ сидЪлъ, низко опу- 
стивъ на грудь голову, и глядълъ себЪ подъ ноги. 

Въ это время внизу въ дверяхъ появилась цзлая ком- 
панія пьяныхъ солдать и стала медленно, нетвердыми ша- 
гами подниматься по лЪетницв. Впереди всЪзхъ шелъ 
маленькій и худенькій солдатикъ съ гармоникой. Подъ ея 
визгливый аккомпанименть компанія громко и нестройно 
пъла п%Всню: 

Что намъ ка-мен-ны па-ла-ты, 

Мы-ӣ въ зем-лян-кахъ про-жи-ве-емъ; 
Что ир-кут-скі-є ро-бя-ты, 

Мы-й по-луч-ше ихъ най-де-емъ... 
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Среди рева грубыхъ и охрипшихъ голосовъ ръзко выдћ- 
лялся высокій теноръ худенькаго гармониста, бывшаго, 
сравнительно, трезвзе другихъ. 

— Воть какъ наши, енисейскіе, поютъ! — сказалъ онъ не 
безъ гордости, когда послЪднее слово, законченное его 
эффектнымъ высокимъ теноромъ, нћсколько разъ повторилось 
и замерло гдъ-то подъ полукруглымъ сводомъ надъ лзет- 
ницей. 

— МолодчАга Сенька! — похвалилъ его кто-то изъ ком- 
паши. 

— Ай, да Сенька: не даромъ, паря, объ тебЪ нонче на 

азарЪ бабы разговоры разговаривали!—съострилъ другой. 

— Это должно, когда онЪ китайцу трезвону задавали?..— 
отшучивался въ свою очередь Сенька, видимо, весьма до- 
вольный собою. 

— Ну, ну!.. 

Раздался взрывъ пьянаго гогочущаго смЪха, въ которомъ 
принялъ участіе и Тихонькихъ. Чья-то скверная площадная 
брань, — тоже своеобразная похвала СенькЪ, - повисла въ 
отравленномъ табачнымъ дымомъ воздух%... 

Я сталъ медленно подниматься выше, впереди этой пья- 
ной ватаги, рядомъ съ Сенькой. Наши длинныя и уродли- 
выя тБни, бросаемыя мигавшимъ огонькомъ лампы, медленно 
ползли по сЗрымъ запыленнымъ стћнамъ то рядомъ, то об- 
гоняя насъ. Сенька, въ съћхавшей на затылокъ фуражкЪ, 
изъ-подъ которой падала на лобъ прядь темнорусыхъ во- 
лосъ, придерживался одною рукою за стЪну и вполголоса 
напъвалъ: 

Мо-я милка-а пла-тье мы-ла-а, 
А я лю-бо-вӣлся; 

Мо-я мил-ка-а по-то- ну-ла-а, 
А я ра-до-вал-ся!.. 


Компанія съ шумомъ и хохотомъ ввалилась въ помъЪще- 
ніе третьяго этажа; я отсталъ отъ нея на верхней площадк%Ъ 
лВетницы и остановился у открытаго венеціанскаго окна, 
выходившаго во дворъ, на серединЪ котораго горнистъ 
игралъ „горю“ 

И п%Ъвучіе трубные звуки торжественно, какъ фиміамъ 
тихой вечерней жертвы, неслись къ звЪъвдамъ, къ потемнЪв- 
шимъ облакамъ, уже едва озареннымъ багрянцемъ зари, и 
къ темной зловЪщей тучЪ, раскинувшей, подобно гигантской 
птицъ, свои черныя крылья надъ сЪверной и восточной ча- 
стями города... 

И было что-то грустное и въ то же время примирявшее 
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съ окружавшей обстановкой въ этихъ незамысловатыхъ 1%- 
вучихъ звукахъ трубы... 

Вокругъ б%ленькой стройной колокольни, западная сте- 
рона которой была окрашена въ нЪзжно-розовый цвЪътъ, бы. 
стро кружились и однообразно скрипЗли стрижи, казавшіеся 
издали маленькими черными точками, которыя то рЪзко вы- 
дЪлялись на стЪнахъ, то терялись, сливаясь съ темной 
тучей... 

Откуда-то изъ-подъ крыши оторвалась летучая мышь и, 
испуганно мелькнувъ мимо окна на фонЪ почти потухшей 
зари, быстро исчезла за угломъ сосФдняго дома... 


ҮП. 


Тихая и черная ночь уже часа два царила надъ засы- 
павшимъ городомъ, когда въ нашей „казармЪ“ стали пре- 
кращаться одинъ за другимъ разговоры расположившихся 
на ночлегъ солдатъ, смВняясь все умножавшимся соннымъ 
бормотаньемъ и храпомъ. 

МнЪ не спалось. Заложивъ руки подъ голову, я лежалъ 
на своей койкз у отвореннаго окна на улицу и смотрълъ на 
ярко освъщенный третій этажъ гостиницы, находившейся 
напротивъ. 

Тамъ былъ модный въ городЪ ресторанъ. Въ одно изъ 
не зав шенныхъ оконъ мнЪ’ были хорошо видны л%фвая ку- 
лиса съ изображенными на ней деревьями и часть не- 
большой сцены, на которой восемь или десять молодыхъ 
и сильно декольтированныхъ женщинъ, подъ громкое бряца- 
ніе разбитаго піанино, съ визгомъ „откалывали“ разухаби- 
стый канканъ. У самой сцены, за однимъ изъ накрытыхъ 
бЪлыми скатертями ‘столиковъ съ цђлой батареей различ- 
ныхъ бутылокъ, благодушествовала, видимо подвыпившая, 
компанія: три пожилыхъ штатскихъ и сздоватый и желтый, 
какъ лимонъ, военный. И каждый разъ, когда женщины всъ, 
какъ одна, черезчуръ высоко поднимали ноги и при этомъ 
пронзительно взвизгивали, -сидъвшіе за столомъ смЪялись 
и принимались неистово апплодировать. Больше всъхъ и въ 
томъ, и въ другомъ усердствовалъ военный. Онъ почти не 
отрывалъ взгляда отъ сцены и, время отъ времени, вЪроятно 
оть прилива особеннаго удовольствія, какъ-то странно под- 
прыгивалъ на своемъ стул%. 

У сосЪднихъ съ моимъ оконъ, стояли нВсколько сол- 
дать, которые тоже съ живъйшимъ любопытствомъ слЪдили 
за происходившимъ на сценЪ и за столомъ. По временамъ 
они громко гоготали, глотая слюни, и иногда цинично, ино: 
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гда довольно остроумно дЪлились своими впечатл ями. 
Но я мало обращалъ на нихъ внимая, такъ какъ вслуши- 
вался въ разговоръ, происходившій недалеко, сзади меня. 

— Маф, слышь ты, еще лонйсь ворожей сказалъ, что 
бевпремънно доведется воевать идтить.. — говорилъ непріят- 
ный носовой голосъ. 

— Ну? — удивился другой. 

— Правду тебЪ сказываю... Лонись около Святой прошелъ 
по нашей деревнф слухъ, будто война скоро зачнется... Во- 
рожей нашъ, — Карпъ Миронычъ, по звЪздамъ, да по своей 
черной книгЪ про ту войну вычиталъ, да старухЪ одной раз- 
сказалъ, а та по деревн% разблаговЪ стила... извъстное дВло,— 
баба!.. „Ну, коли Карпъ Миронычъ сказалъ — звачить быть 
войнз, потому онъ зря ничего не скажетъ“,— подумали мы 
съ Ванюхой, съ братанникомъ *) моимъ... Раздумье насъ взяло, 
стола лишились, а туть еще бабы наши пристали: „Идите, 
говорятъ, къ ворожею, пущай онъ обскажетъ вамъ, пойдете 
али нътъ?“ НадоВли онЪ намъ, братецъ ты мой, до страсти. 
Взяли мы по четыре пятака мъдныхъ кажный и пошли къ 
ворожею на „Чортово Озеро“... за десять верстъ. Пришли, 
поклонились ему... „ВЪрно ли, молъ, дядя, Карпъ Миронычъ, 
народъ сказываетъ, что войнћ скоро быть?“ Посмотрълъ онъ 
на наст» сурьезно своими черными глазами, сдвинулъ боль- 
шія бълыя брови и говорить: „ВЪрно и даже огромадная 
война будетъ... много крови прольется... народы на народы 
изъ-за золотого острова встанутъ“.—„А насъ, молъ, не пого- 
нятъ-ли? Какъ мы въ згапас%... Згадай, -–сдълай милость“.— 
„А это мы сичасъ узнаемъ. Это въ нашей власти“, — говорить, 
а у самаго глаза словно бы два угля горятъ... Намъ ажно 
страшно стало, право... Подошелъ къ переднему углу, до- 
сталъ съ полки большой мъдный крестъ, такой что на шеъ 
носятъ, и подаетъ намъ.—„ЦЪлуйте!“— говоритъ. Глянулъ я, 
братецъ ты мой, на крестъ да и обмеръ: замсто Христа-то, 
распятаго за насъ гръшныхъ, на крест на томъ жабина 
лапка мЪдная налЪплена... 

— Аа... Видалъ ты какая штука... Волшебство!.. 

— А ты думаешь какъ? Д.д-а!.. Стоимъ мы, переминя- 
емся... цЪловать ли, дескать, такой крестъ? Не грЪхъ ли: 
Душу еще загубишь? Полегоньку толкаемъ другъ дружку, 
а ворожей стоить да см8ется... — „Не бойтесь, — гово- 
ритъ, — цВлуйте. ГрЪха тутъ. никакого нъту и не будеть, по- 
тому все же крестъ, хоть и не по закону. А безъ этого ни- 
какимъ манеромъ правду узнать нельзя!“—„Ну, думаю себћ,-– 
была не была: поцћълую“... Поцзловалъ; глядя на меня, 


*) Братавникъ—двоюродный братъ. 
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Ванюха... Тогда ворожей окунулъ крестъ трижды въ чашку 
съ черной водой изъ озера, поболталъ · въ ней крестомъ, 
пошепталъ что-то, потомъ поглядълъ въ нее и говоритъ: 
„Пойдете. ХотЪлъ погадать, вернетесь-ли, да черезъ коле- 
бан1е ваше,—это онъ о крест, ничего на водЪ понять не- 
возможно... Въ другой разъ приходите“.—Ну, думаю и слава 
Богу, что ничего понять нельзя, а то вдругъ сказалъ-бы 
„не вернетесь“... Еще ничего не видя, съ тоски можно про- 
пасть! 

— Конечно. Такъ-то оно все же лучше: будто еще не- 
ръшенный. 

-— Да. Ну, ладно. Кончилъ ворожей гадать, достаетъ 
Ванюха два пятака и подаетъ ему... Л тоже, грьшный 
человзкъ, пожалЪлъ дать больше: За что? За то, что въ 
чашку-то посмотрЪълъ? Не дрова рубилъ, — работа не тяже- 
лая... Лучше, молъ, другой гривенникъ въ кабакЪ пропью 
съ горя. Поглядълъ на насъ ворожей сурьезно, потомъ 
вдругъ осерчалъ и говорить: — „Я васъ не обманывалъ, а вы 
пошто, такіе сякіе, обманутъ меня норовите?! Въдь вамъ бабы 
ваши по четыре пятака для меня дали, пошто же вы только 
по два даете? Меня вЪдь вы не обманете?.. Я васъ насквозь 
вижу!“... 

— Узналъ?.. А 

— То-то воть, что узналъ... Одно слово —ворожей... 

— Н-да-а... Вотъ это, паря, штука... И какъ это онъ могеъ?.. 

— Съ нимъ знается, -игвЪъстно... Какъ иначе?.. Да это 
еще что, а вотъ годовъ съ пять тому назадъ случай былъ... 
это дВйствительно... 

И онъ началъ разсказывать еще что-то изъ удачной и 
таинственной практики того же ворожея, но я уже почти не 
вслушивался въ его слова, отчасти потому, что этому м%- 
шала громкая перебранка изъ-за картъ двухъ солдатъ въ 
противоположномъ углу, а отчасти еще и потому, что вни- 
маніе мое было привлечено другимъ разговором. 

Сбоку, черезъ двЪ койки отъ меня, стояла койка молодого 
енисейскаго татарина —гапасного, по имени Ибрагима или 
„Ибрашки“, какъ въ шутку звало его большинство товари- 
тей. Я познакомился съ нимъ въ первый же день моего на- 
значенія въ роту, куда онъ прибылъ нћсколькими днями ра- 
нЂе. Знакомство наше началось съ того, что Ибрагимъ со- 
вершенно добровольно и безъ всякаго съ моей стороныобЪ- 
щанія вознагражденія оказалъ мнЪ кое-какія мелкія услуги. 
Онъ сходилъ для меня за обфдомъ и чаемъ, убралъ мою 
постель и вечеромъ почистилъ мнЪ сапоги. Все это, не 
смотря на мой неоднократный протестъ, овъ сталъ дЪлать 
потомъ ежедневно, и въ пути, и на дневкахъ. Словомъ, онъ 
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добровольно взялъ на себя обязанности моего денщика, ко- 
тораго мн%, „унтеру“, по штату, конечно, не полагалось. Когда 
же я спрашивалъ его, по какимъ побужденіямъ онъ это д: 
лалъ, то Ибрагимъ удивленно пожималъ своими богатыр- 
скими плечами, на его свЪжемъ и красивомъ лицЊ, ли- 
шенномъ растительности, появлялась слегкавиноватая улыбка, 
и онъ съ сильнымъ акцентомъ говорилъ: 

— Намъ нэ трудно, барынъ... Хорошому барынъ нэ трудна... 
Денщикъ служылъ... привыкъ мало-мало... | 

Въ описываемое время Ибрагимъ, скрестивъ подъ собою 
по-азіатски ноги, сидълъ на своей койкЪ ко мнЪ спиною, и 
его маленькая бритая и свЪтлорусая голова въ вышитой бле- 
сткамитибитейк? казалась настолько непропорціональной съего 
огромнымъ сгорбленнымъ туловищемъ, что ее можно было 
принять за какой-то большой наростъ на его гигантскихъ пле- 
чахъ. Противъ него, на сосъдней койкз сидЪлъ низенькій, 
казавшійся отъ сосъдства съ Ибрагимомъ подросткомъ, сол- 
дать съ рыжимъ лисьимъ лицомъ, густо усзяннымъ веснуш- 
ками, и съ маленькими бойко бвгавшими по сторонамъ плу- 
товятыми глазами. 

— Худо денщыкъ жыть... плавно говорилъ Ибрагимъ; и 
его малиновая тибитейка тихо качалась надъ плечами.—Два 
года у ротнаго служылъ... Худо... Барынъ крычалъ, морда 
билъ... барыня кричалъ... ногами стучалъ... Малчишка, и тотъ 
по щекамъ хлысталъ.. Обидно шыбко... Сначалу плакалъ 
долго, а потомъ сырчать сталъ... зло брало... 

— У женатыхъ ужъ какое житье нашему брату денщику,— 
воли нЪту... одно слово, — хуже каторги!.. Ни днемъ, Би ночью 
спокою тебЪ нВту. Если „самъ“, глядишь, еще и ничего, 
такъ „сама“ такая, что оброни Богъ!.. Которая „косточка“ *), 
такъ еще и съ дЪтями денщика водиться заставляетъ. Да 
не только днемъ—и ночью... Словно денщикъ не солдатъ, а 
нянька какая... баба... Опять же у женатыхъ служить выгоды 
никакой нфту: все „сама“ закупаетъ, и каждый грошъ на 
счету держить. Сдачу тамъ, али остатокъ, — все ей подай... 
Не забудетъ! У холостыхъ не въ примъръ лучше. Первое, — 
ушелъ твой баринъ на службу, и ты самъ себЪ хозяинъ. Никто 
надъ тобою не кыркаетъ, спишь, сколько влъзетъ, а надоћло, 
да квартира отдЪльная, — пзени зачнешь горланить... Опять 
же выгода... Которые изъ нашего брата съ умомъ, такъ съ 
деньгами со службы ушли.. 

— Воровали? —наивно спросилъ Ибрагимъ. 

— Н»Ъть,—зЪвали! — засмВялся рыжій ехиднымъ смЪш- 
комъ и глуповато подмигнулъ мнЪ лъвымъ глазомъ, как 


*) Женъ офицеровъ солдаты въ шутку зовуть «военными косточками`» 
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бы желая этимъ дать понять, что онъ не вЪритъ въ наив- 
ность своего собеседника. 

— Конечно, воровали! Чудакъ человЪкъ... 

— Худо. Воровать—большой гр%хъ,—строго замфтилъ та- 
таринъ. 

— ГрЬ-Вхъ? — подхватилъ рыжій, и лисье лицо его, хо- 
рошо освзщенное свЪтомъ лампы, вдругъ сдЪлалось серьез- 
нымъ, а у угловъ рта легли двЪ глубокія морщины.— А, хо- 
рошо, когда тебя твой ротный за каждую пустяковину по 
мордз билъ? Изголялся? Это, по твоему, не грћхъ? Да? Не 
гръхъ?—наступалъ онъ на Ибрагима. 

Теперь лицо его было озарено саркастической улыбкой, 
а въ сухомъ и грубоватомъ голосЪ звучала годами униже- 
ній накопленная злоба. 

Ибрагимъ не возражалъ. 

— То то вотъ! — торжествовалъ рыжій и, вЗроятно, же- 
лая щегольнуть предо мною своими познаніями, сказалъ: — 
НЪтъ, братъ! По моему: „Око за око, зубъ за зубъ“... какъ въ 
священномъ писаніи говорится. 

Помолчавъ немного, онъ продолжалъ: 

 — Нечего имъ въ зубы-то смотрЪть, коли они насъ ти- 
ранятъ!.. Опять же сказать: откуда нашъ братъ, денщикъ, 
денегъ долженъ взять? 

— А ты заработай! 

Рыжій не обратилъ вниманія на это совершенно резон- 
ное и сказанное прежнимъ строгимъ и увЪреннымъ тономъ 
замЪчаніе Ибрагима и продолжалъ: 

— Опять же и на покупкахъ эканомію загонялъ... тоже лад- 
ненько перепадало... Эхъ, воть кабы не водка эта самая ана- 
фемская, да не дЪвки, — много денегъ можно было бы ско- 
пить... Добрую избу можно было бы изладить!.. Вотъ сколько... 
право!.. 

Рыжій замолчалъ и сталъ задумчиво смотрЪть куда-то 
мимо своего собесздника. 

Ибрагимъ не возражалъ. 

— А тамъ тоже, поди, грабежъ знатный будетъ,—сказалъ 
СЗровъ. | 

— Гдъ тамъ? 

— Да на войнЪ... Ты, думаешь, тамъ грабить не будутъ:.. 
Будуть, да еще какъ... Воть кабы намъ съ тобою пофар- 
тйло!.. МнЪ бы хоть тысячу... Ухъ, и гульнулъ бы я 
дома! Ажъ чертямъ стало бы тошно, —-вотъ какъ!.. ДЪвки бы 
на рукахъ носили, а не то что... только мигни!.. Любую тогда, 
ззамужъ бери... съ руками и съ ногами отдадутъ, потому 
хакъ значитъ, — женихъ богатый... Да что говорить: даже 
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староста свою Аришу отдастъ... Вотъ знатная, братецъ ты 
мой, дъвка!.. Кровь съ молокомъ... 

Предвкушая грядущія за мародерствомъ блага, рыжій 
зажмурился отъ удовольствія, громко щелкнулъ языкомъ и, 
подумавъ немного, мечтательно добавилъ: 

— Спервоначалу я бы погулялъ всласть, а потомъ же- 
нился бы... безпремЪнно женился!.. Э-эхъ, хоть разъ бы въ 
жизни человъкомъ стать, а то что... шляешься въкъ свой 
по бЪлому свЪту работникомъ... такъ и здохнешь!. 

Въ послъднихъ словахъ, сказанныхъ уже глухимъ, упав- 
шимъ голосомъ, зазвучали даже тоскливыя нотки. СВровъ 
остановился, по его лицу скользнуло чувство безнадежности, 
и онъ махнулъ рукою: 

— Да нътъ!.—все тъмъ же голосомъ заговорилъ онъ, — 
ГдЪ ужъ намъ... Намъ не достанется... Вотъ больше кото- 
рые... тБмъ можно, а нашему брату и понюхать не дадутъ... 

Что говорилъ дальше СЗровъ да и разговаривали ли они 
еще, я не могу сказать, такъ какъ уже дремалъ. Помню только 
сквозь сонъ, что около меня кто-то ходилъ, гдъ-то громко 
смЂЪялись, а когда это на минуту разбудило меня, то кто-то 
разсказывалъ о томъ, что „на войнЂ“ объявился Скобелевъ. 

Оказалось, что Бълый генералъ совсзмъ и не думалъ 
умирать, а за какія-то нехорошія амурныя продълки былъ 
высланъ „за-границу“ и все время проживалъ у японца. 
Когда же началась война, онъ не утерп®лъ, написалъ царю 
„бумагу“, въ которой просился опять „на царскую службу“. 
Царь его простилъ и далъ ему войско, съ которымъ онъ 
продълывалъ новыя чудеса храбрости... 

Потомъ огонь лампы, на которую я смотр%лъ, началъ 
удлиняться, расплываться, принималъ все большіе и боль- 
пе размЪры, и мнЪ уже казалось, чго это не тусклый свЪ- 
тильникъ подъ нашимъ сђрымъ закоптълымъ потолкомъ, а 
солнце, высокое и жаркое солнце гордо глядЪло на меня 
съ золотого неба чуждой страны съ золотыми деревь- 
ями, съ золотыми полями... Я быстро шелъ по этимъ по- 
лямъ въ толп солдатъ, рядомъ съ простымъ сосновымъ 
гробомъ, и думалъ: „Не во время, ироды, бунту затћяли“... 
А изъ мВрно покачивавшагося, необыкновенно узкаго и 
длиннаго гроба на меня глядъли глуповато выпученные 
глаза Головлева, и онъ спрашивалъ тихимъ и такимъ жа- 
лобнымъ голосомъ, что у меня отъ жалости къ нему болло 
сердце: „За что же это, ваше почтенье?.. За что Аксюша... 
вдовой-то?“... ЗатЬмъ вдругъ потемн%Ъло: на солнце налетВла 
огромная черная птица и совершенно закрыла его крыль- 
ями. Я почувствовалъ, что мнЪ холодно, и что я уже самъ 
лежу въ тЪсномъ гробу, а надо мною склонилось широко- 
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скулое, желтое и окровавленное лицо китайца... Съ злобной 
радостью смотритъ онъ на меня узкими косо прорЗзанными 
глазами и, оскаливъ длинные и черные зубы, громко шеп- 
четь:—„Убью, періятель!.. *) У-убью!..“ И отъ его злобнаго 
шепота, какъ -отъ вЪтра, сильно качались высокіе золотые 
цвЪты вокругъ моего гроба... Потомъ и онъ, и эти фанта- 
стическіе цвЪты куда-то исчезли, и толпа, подхвативъ мой 
гробъ, быстро понеслась въ атаку... Громкое „ура“ побздо- 
носно загремЪло въ жаркомъ воздух и спугнуло черную 
птицу съ солнца, а я почувствовалъ, что медленно опускаюсь 
въ глубокую могилу, въ которой было сыро, холодно, су- 
мрачно и только гдъ-то далеко вверху маячилъ надо мною 
небольшой прямоугольный кусокъ золотого неба, и оттуда 
доносился тоненькій елейный голосокъ толстенькаго прото- 
іерея. „Свя-а-тый Бо-же, Свя-а-тый крћп-кій“...—дребезжалъ 
онъ чуть слышно, какъ комариная пћсня... Мн не хотЗлось 
умирать такъ рано, мнъ было до того страшно, что волосы 
на головЪ шевелились. Сверху бросили большой комъ земли, 
который, по мзрЪ приближенія ко мн%, все увеличивался и, 
наконецъ, со страшнымъ грохотомъ нагналъ меня. Мы оба 
быстро-быстро понеслись внизъ и... я проснулся, испуганный, 
съ сильно бьющимся сердцемъ, съ холоднымъ потомъ на лбу... 

Надъ спавшимъ городомъ начиналась гроза, и отъ зами- 
равшаго вдали перваго сильнаго раската грома, разбудив- 
шаго меня, еще тихо и жалобно дребезжали оконныя стекла... 
Должно быть, было уже далеко за полночь, такъ какъ въ 
ресторан огней не было. Въ нашей комнат, слабо освћъ- 
щенной гаснувшимъ свЪтомъ лампы, отчего сильно воняло 
керосиномъ, уже вс спали. Только Ибрагимъ затворялъ мое 
окно. И когда, черезъ полминуты, за чернымъ силуэтомъ 
крыши гостиницы ярко вспыхнула змЪЙка моли и на 
одно мгновеніе освътила бл дноватымъ свЪтомъ его атле- 
тическую фигуру и заспанное съ прищуренными глазами 
лицо, —онъ уже кончалъ свою работу. 

Скоро Ибрагимъ громко захрапълъ, а я еще долго воро- 
чался съ боку на бокъ, то наблюдая за зловзщимъ отраже- 
ніемъ блеска моли на штыкахъ и стволахъ ружей, мирно 
дремавшихъ „въ козлахъ“ вдоль стфнъ, то вслушиваясь 
въ оглушительные раскаты грома, начинавшіеся визко надъ 
крышей и замиравшіе, какъ казалось, далеко-далеко... 

Время отъ времени гдЪ-то сонно и лфниво, какъ-бы по 
обязанности, перекликались пЪтухи, и крупныя капли дождя 
гулко шлепались объ оконныя стекла... 


—- 





*) Китайцы, живущіе по торговымъ пёламъ вь Сибири, очень часто нала- 
вають русскихъ «пріятелями». 
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Когда усталость всетаки взяла свое, всЪ представленія 
смЪшались въ моей головЪ въ одно темное пятно, и я за- 
снулъ тяжелымъ, безпокойнымъ сномъ.... 

На другой день, рано утромъ, едва только слабый днев- 
ной свЪзтъ озарилъ сЪрыя клочковатыя тучи, низко и тя- 
жело ползшія надъ городомъ, и пустыя улицы, на которыхъ 
было еще тихо и такъ же тоскливо, какъ у меня на душ%Ђ,— 
нашъ полкъ выступилъ на вокзалъ, продолжая походъ за... 
„золотымъ островомъ“... 

| Константинъ Боженко. 


ж Ц Ж 

Спитъ городъ проклятый... Въ холодномъ тумавъ 
Спятъ улицы темной дома. 

Не слышно ни смЪха, ни горькихъ рыданій — 
Безмолвна зловЪщая тьма. 

Все тихо. Мой мальчикъ, больной и голодный, 
Измученный крикомъ, прильнулъ 

Привычнымъ движеніемъ къ груди безплодной 
И съ тихой улыбкой уснулъ. 

Сегодня накормитъ насъ городъ огромный, 
Ночь скроетъ мой новый позоръ. 

Безшумно крадусь я вдоль улицы темной, 
Крадусь боязливо, какъ воръ. 

И слушаю полночь зловъще-нъмую. 
Вотъ, звуки далекихъ шаговъ... 

Кто купитъ мою красоту молодую, 


Голоднаго тВла любовь?.. 
Л. Андрусонъ. 


3* 


Адольфъ Кетлә и предтечи Физико-математиче- 
ской школы въ соціальной экономи. 


Г. де- Греефа. 


Пер. съ рукописи Л. С. Занъ. 


]. 


Развитіе соціальной экономи тЬсво связано съ тремя послћ- 
довательными теченіями, которыя, будучи первоначально раз- 
личны, неизбёжно должны постепенно слиться въ одно цълое съ 
обогащеннымъ содержаніемъ. Это были: прежде всего-—великая 
математическая, механическая и физическая школа, заслуги и 
методы которой были слишкомъ скоро забыты, а современной 
соціологіей совсЪмъ не признаются; затћмъ біологическая школа 
и, наконецъ, психологическая, самая молодая, что согласуется 
вполић и съ естественной эволющей наукъ. А. Кетлэ (1796—1874) 
принадлежитъ къ первой, Ог. Контъ волёдъ за Сенъ-Симономъ 
и д-ромъ Бюрдэномъ освятилъ вторую, Г. Спенсеръ и особенно: 
Тардъ, Лебонъ, Сигеле, Лацарусъ, Штейнталь и др.—третью. Въ 
первой преобладаетъ статическая точка зрћнія, во второй, по 
меньшей мр, равное съ нею мћсто занимаетъ динамическая 
точка зрънія, почти всецъло господствующая въ третьей школф.. 
Нужно, однако, имфть въ виду, что вожди или родоначаль- 
ники этихъ школъ были, вообще говоря, менфе односторонни.. 
чђмъ ихъ послёдователи. Во всякомъ случаћ этотъ порядокъ. 
развитія соціальныхъ учен прөдставляетъ собою естественную: 
эволюцію, согласуясь съ порядкомъ образованія наукъ, пред- 
шествующихъ соціологіи, и позитивныя пріобрћтевія каждой изъ. 
этихъ школъ должны быть признаны и утилизированы въ содіо- 
логическомъ синтезћ, въ которомъ эти пріобрВтенія неизбъжно- 
должны слиться, покинувъ свой исключительный партикуляризмъ. 

Наконецъ, четвертымъ течен1емъ, быть можетъ, боле важ: 
нымъ, чмъ предыдущ!я,—-по крайней мЪрћ, въ томъ смысл%,. 
что оно имФеть своимъ йсточникомъ самые глубокіе слои со- 
діальной жизни, служа выразителемъ ихъ нуждъ и неустанныхт- 
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стремленій къ равенству, справедливости и счастью, —четвертымъ 
теченіемъ является соцлализмъ. Подобно другимъ школамъ, со- 
щализмъ первоначально тоже претендовалъ на безусловную 
исключительность, выступивъ съ полнымъ отрицаніемъ суще- 
ствующаго общественнаго строя, но, благодаря Марксу, Прудону 
и ихъ послЪдователямъ въ разныхъ странахъ, онъ приходитъ въ 
соприкосновеніе съ соціологіей и въ концћ концовъ сольется 
съ нею въ одинъ громадный неодолимый потокъ, который 
незамфтво образуетъ высшую формацію новаго человъчества. 
Әти течен1я, слВдовавшія первоначально по разнымъ направле- 
ніямъ, стремясь, однако, къ сліянію, имћютъ въ сущности одно- 
родное, единое происхожденіе: всВ они бөрутъ свое начало отъ 
религіозныхъ и метафизическихъ построеній, такихъ, какъ Библія, 
кодексъ Ману, республика Платона. это были чисто соціальныя си- 
стемы съ преходящимъ значеніемъ: он могли сдћВлаться позитив- 
ными лишь посл% того, какъ послћдовательно дифференцировались 
и установились отдъльныя науки и въ конц концовъ появились 
науки сощальныя, которыя въ начал тоже составляли еще одно 
не дифференцированное цћлое. Эта всеобщая эволюція, столь 
грандіозная по неизмънной правильности своего движенія, пред- 
ставляетъ собою, между прочимъ, замћчательное проявлене того 
закона види.маго возврата къ примитивнымъ формамъ, на кото- 
рый мы не разъ указывали при раземотр8 и соціальныхъ явле- 
ній разныхъ категорій. 


П. 


Непосредственные предшественники А. Кетлэ и современной 
механико-математической школы въ соціальной экономіи принад- 
лежатъ, главнымъ обравомъ, ХҮП и ХҮШ столфтіямъ. Это были, 
вообще говоря, математики, физики, часто также астрономы и 
географы, которые, естественно, пытались примЗнить методы и 
законы наукъ, сложившихся въ числ первыхъ, къ болће слож- 
нымъ явленямъ соціальной жизни, получившимъ въ то время 
разва только поверхностное освёщене. Әта научная эволюція 
проявилась въ трехъ государствахъ, стоявшихъ въ ХҮП столћ- 
ти во главћ цивилизащи, именно, во Франціи, Голландіи и Ан- 
гліи, за которыми въ ХУШ столћтіи послёдовала Германія. Слћ- 
‚довательно, мы имћемъ здъсь дћло не со случайнымъ явленіемъ, 
а съ правильнымъ развитемъ, опредвляемымъ всёми условіями 
эпохи, какъ предшествующими, такъ и сопутствующими. 

Современная соціальная наука оказалась неблагодарной по 
отношенію къ школћ, соціальныя концепціи которой мы попы: 
таемся здесь изложить, останавливаясь, главнымъ образомъ, на 
статическихъ построеніяхъ знаменитаго бельгійца, въ трудахъ 
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котораго лучше всего выступаютъ въ зародышћ указанныя выше 
тенденціи къ синкретизму различныхъ доктринъ и методовъ, — 
синкретизму, который уже вамфтенъ у КЌетлэ, не смотря на то, 
что у него еще господствуетъ физико-математическая концепція 
наукъ. Әтотъ синкретизмъ, который явится общимъ результатомъ 
нөизбъжнаго стеченія всВхъ отдзльныхъ сощологическихъ кон- 
цепцій, будетъ, безъ сомнћнія, великимъ дћломъ ХХ вка. 

Паскаль (1628—1662) и почти въ одно время съ нимъ 
Ферма (1601 — 1655) во Франщи и, затћмъ, Яковъ Бернулли 
(1654—1705) въ Швейцарія первые положили основаніе новой 
наукъЪ—статистик, которая не довольствовалась описашемъ и 
исчисленіемъ соціальныхъ фактовъ, но силилась, классифицируя 
ихъ и примЪняя теорію вћроятностей, найти извъстный порядокъ 
въ явленіяхъ соціальной жизни и тЬмъ достигнуть возможности 
предусматривать появлен!е и правильное повтореніе соціальныхъ 
фактовъ. 

Паскаль пробовалъ даже распространить теорію вћроятностей 
на философскія или, вћрнће, метафизическія проблемы своего 
времени; онъ пытался извлечь изъ нея доказательство существо- 
ванія Бога. Слёдуетъ ли держать пари за или противъ суще: 
ствованія Бога? Паскаль рћшалъ этотъ вопросъ въ утвердитель- 
номъ смысл, хотя онъ всетаки никакъ не могъ разсћять му- 
чительную тревогу своей совћсти *). Потомъ знаменитый Лапласъ 
опровергъ его вычисленія своими. Напротивъ, Лашелье въ инте- 
ресной статьћ, напечатанной въ Леге рИозорйящие за іюнь 1901 г, 
подъ ваглавіемъ Замютки о пари Паскаля, сдЪлалъ попытку 
объяснить математическія разсуждевія автора Мыслей въ благо- 
пріятномъ для него смысл. Въ свою очередь, М. Дюга и 
Ш. Рикье опровергаютъ доводы Лашелье въ статьћ, напечатан- 
ной тоже въ Керие р4озормаие за сентябрь 1901 г.; кром% того, 
Рикье, ставъ на чисто математическую точку зрћнія, кажется, 
доказалъ, что если Паскаль дъйствительно желалъ дать техниче- 
ское доказательство, основанное на теорія вћроятностей, то это 
доказательство представляетъ собою „самое жалкое изъ всЪхъ 
доказательствъ“ **). 

Въ Англи В. Петти (1623 — 1687) пользуется математиче- 
скими выкладками для объяснен1я соціальныхъ фактовъ въ своей 
Политической ариеметикњ, напечатанной лишь посл его смерти 
въ 1691 году; Джонъ Граунтъь опубликовалъ около 1661 или 
1662 г. одну изъ первыхъ таблицъ смертности. Такое же науч-— 
ное движеше происходить въ Голландіи, глћ въ этомъ направле- 
ви выступаютъ Гюйгенсъ (1629—1695), Де-Виттъ (1625—1675) 
и Гудде (1628—1704). 


*) Разсаї, Репвбев, аг. Х, І, её. Кауеѓ. 
**) Кефие рћіоворћідие, сент. 1901 г., стр. 226—287. 
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Вов или почти всё они испытали на себ могучее вліяніе знаме- 
нитаго Лейбница (1649—1716), философа съ энциклопедическими 
знаніями, который, съ одной стороны, открылъ дифференщальное 
счисленіе, съ другой—провозгласилъ, если не первый, то во вся- 
комъ случаћ съ наибольшей силой и точностью, великій законъ 
непрерывности въ исторіи, наложивъ, такимъ образомъ, неизгла- 
димую печать своего генія на два противоположныхъ полюса 
ҷеловћческаго знанія. 

Паскаль и Ферма примЗняли теорію и счисленіе вћроятно- 
стей почти исключительно къ игр%, къ пари, но Бернулли уже 
распространилъ это примћненіе на нравственные и сощальные 
вопросы. У Паскаля примЁнен!е теоріи въроятностей къ вопросу 
о существовании Бога было ничћђмъ инымъ, какъ игрою ума, от- 
ражающей глубокія волненія его души. У Гюйгенса, Де-Витта и 
Гудде теорія и счислене въроятностей связываются съ нрав- 
ственными и соціальными проблемами черезъ посредство фи- 
нансовыхъ вопросовъ и таблицъ смертности. У Якова Бернулли 
стремленіе сдЪлать соціальныя изслћдованія позитивными путемъ 
прим%ненія къ нимъ математической теор!и шансовъ выступаетъ 
сильнће, чћмъ у названныхъ современниковъ его, принадлежавшихъ 
къ той же школ. Послдніе преслћдовали спеціальныя, практи- 
ческія пли въ отношеніи государственныхъ нуждъ; Бернулли же 
занимали, главнымъ образомъ, нравственныя и политическія яв- 
ленія; ихъ-то онъ и хотћлъ подчинить счету и предвидћнію. Его 
труды о теорія въроятностей были опубликованы посл8 его смерти 
подъ названіемъ: ./ас06з Вегпои @ ағѕ сопјесіап, ориз роѕїћитит., 
ассей 1 іғасіаіиѕ де зеглефиз зп Из, ВәЛје 1713. Какъ онъ самъ 
выражается, онъ примъняетъ теорію въроятностей къ тез сиИез, 
тотез еі оесопотясаз. 

Въ ХҮШ столёти Бюффонъ пользуется въ своей Еетест- 
венной исторіш человњка таблицами смертности Дюпре. де Сенъ- 
Мора. Труды Де Муавра (1726) и Депарсье (1708—1768) тоже 
имвютъ своимъ предметомъ таблицы смертности; таблица, приве- 
денная въ книг Депарсье Опыть о въроятностяжь человтече- 
ской жизни (Парижъ, 1746), пользовалась долгое время какъ-бы 
оффищальнымъ признаніемъ. Д’Аламберъ (1717—1783), Кондорсә 
и Лавуазье (1748—1794) мало-по-малу распространили ту же 
концепцію и тотъ же методъ на большинство соціальныхъ явле- 
ній. То же нужно сказать о ЛагранжВ (1786—1818); онъ соста- 
вилъ свой Опыть политической ариометики на основаши дДан- 
ныхъ, которыми снабдилъ его Лавуазье. *) Такимъ образомъ, въ 
ХҮШ столћтіи основатель химіи соединился съ математиками, 
механиками, астрономами и физиками его времени и предыду- 


ж) См. т. ХІУ, СоПесНоп 4ез ртіпсіраих ёсопотіѕіеѕз, Рагів, СоШашпів 
её Со. 
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щаго столътія, чтобы подчинить соціальные факты математиче- 
скому исчисленію. Не былъ-ли это въ самомъ дълћ естественный 
ходъ вещей, который долженъ былъ отнять у соціальныхъ явле- 
ній ихъ абсолютный характеръ и дать возможность постигнуть 
дЪЙствіе и взаимод®йств!е явленій, столь ясно выступаюния въ 
физическихъ наукахъ и въ особенности въ только что созданной 
хим] и? 

Благодаря этимъ знаменитымъ ученымъ энциклопедистамъ, 
статистика стала пользоваться также методомъ сравненія, а во 
Франціи возникла теорія среднихъ чиселъ, которая потомъ по- 
лучила дальнъӣйшее развитіе и распространение. 

Это движөніе лучше всего обрисовывается у Лапласа и Жо- 
зефа Фурье. Лапласъ придалъ статистик характеръ сощаль- 
ной науки, съ претензіей, хотя-бы въ будущемъ, достигнуть цћ- 
лостнаго развитія. Только опытъ могъ показать, что на самомъ 
дЪлъ она даже не отдёльная наука, а просто метода исчисле- 
нія, влассификащи и изслЬдованія, примънимая къ количе- 
ственной сторонв сощальныхь фактовъ, поскольку они подда- 
ются подсчету и измъревію. Основныя черты теоріи Кетлэ на- 
ходять себё подкръпленіе у Лапласа и Фурье. Начать съ 
того, что научный детерминизмъ и непрерывность соціаль- 
ныхъ фактовъ провозглашаются съ. категоричностью, исключаю- 
щей абсолютную свободу воли. „Событія настоящаго времени“, 
говорить Лапласъ, „имъютъ связь съ предшествующими, основан- 
ную на томъ очевицномъ принципћ, что ни одна вещь не мо- 
жетъ появиться на свътъ безъ причины, которая ее ироизводитъ. 
Әта аксіома, известная подъ именемъ принципа достаточнаго ос- 
нованія, относится также къ такимъ дъйствіямъ, которыя счи- 
таются безразличными. Какъ-бы воля ни была свободна, она не 
можетъ производить никакихъ дёйств!Й безъ опредћленныхъ мо- 
тивовъ; ибо, если бы, при полномъ сходств обстоятельствъ двухъ 
положен, она дЪйствовала въ одномъ случа, воздерживаясь 
отъ дВйствя въ другомъ, то ея выборъ былъ бы на самомъ дълћ 
безпричиннымъ: это былъ бы, какъ выражается Лейбницъ, „слъ- 
пой случай эпикурейцевъ“. 

Лапласъ считаетъ этотъ принципъ правильнымъ и для такъ 
называемыхъ безразличныхъ дйствій. Все имфетъ свою причину, 
все обусловлено и непрерывно. Кром того, „если продолжить 
рядъ событій до безконечности, то дъйствіе регулярныхъ, посто- 
янныхъ причинъ должно въ концз концовъ взять верхъ надъ 
дЬйствіемъ причинъ нерегулярныхъ“. 

Әта концепція всеобщаго детерминизма должиа была естө- 
ственнымъ образомъ привести къ мысли о существованіи сред- 
няго человћческаго типа и даже постояннаго соціальнаго типа. 
Средній типъ является выраженіемъ общества и человъчества съ 
статической точки зрћн:я. Нужно, однако, замътить, что теоретики 
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закона большихъ чиселъ не расширяли или, върнће, не могли 
расширить въ достаточной м®рБ поля своихъ наблюденій ни во 
времени, ни въ пространств; узкость поля ихъ наблюденій при- 
водила къ тому, что то, что они считали средними или нормаль- 
ными состояніями, чаще всего соотв тетвовало только опредћълен- 
нымъ историческимъ пер!одамъ *). 

ТА же идеи и тв же методы развивалъ и Жозефъ Фурье 
(1768—1830), но съ меньшей тенденщей къ философскимъ обоб- 
щеніямъ. Ставъ во глав статистическаго бюро сенской префек- 
туры, онъ опубликовалъ въ 1821 году свои Статистическая 
изелљдованя о городь Парижъ и Сенскомъ департаменть. 
Труду этому предпосланы были общая зам%чанія о населеніи; 
въ нихъ Фурье изложилъ т правила, которыми слёдуетъ руко- 
водствоваться въ изслћдованіяхъ этого рода, и причины, дћй- 
ствующія на населеніе въ сторону увеличенія или уменьше- 
нія. Въ 1823 году появился подъ 1Ъмъ же заглавіемъ новый 
томъ, посвященный времени, протекшему послћ изданія перваго 
тома. Введеніе къ этому тому заключаетъ въ себћ весьма важ- · 
ный обзоръ данныхъ о парижскомъ населени съ конца ХҮП 
вћка до 1821 г. Такимъ образомъ, статистическія данныя, по 
крайней м%р%, по этому вопросу, становились болће точными и 
обстоятельными. Въ 1826 и 1829 г.г. послЗдовательно появились 
два другихъ дополнительныхъ тома; они заключаютъ въ себъ 
дв работы Фурье: о Среднихь выводахъ изъ большого числа на- 
блюденй и о Суреднить выводахь и ошибкахъ измтњренія. Въ 
этихъ работахъ Фурье систематически примћъняетъ теорію вћроят- 
ностей къ статистическимъ. данным. 

Еще раньше, въ своемъ Доклад о тонтинахъ и кассахъ стра: 
ховання (Парижъ, 1821 г.), Фурье установилъ правила, которыхъ 
должны были держаться общества, занимавшіяся такого рода опе: 
раціями. Общества эти представляли въ то время частно-капи- 
талистическую форму твхъ учрежденій, которымъ предстоитъ въ 
будущемъ, путемъ постепеннаго обобществленія, обезпечить 
жизнь рабочаго и его семьи при господствъ наемнаго труда. Раз- 
витіе этого дла въ настоящее время было бы невозможно безъ 
усовершенствованія статистики и техники страхованія при по- 
мощи теоріи взроятностей и среднихъ чиселъ. Уже это одно мо: 
жөтъ служить достаточнымъ оправданіемъ нашего желан1я напо: 
мнить современнымъ мыслителямъ и работникамъ о великой ма: 
тематической школ, столь незаслуженно покрытой мракомъ заб- 
венія. Эта ученая, но скромная школа не сказала, впрочемъ, 


*) Гарйасе, ТЬбогіе апајуіідие ев ргођађііќев. 1812. —14. Езвәі ріово- 
рһідиае виг 1ев ргођаріі66в, 1814. — 14. Кесһегсһев виг 1ев ргофафИ\ев дев 
јосешепів еп таёібге сгітіпеПе её еп шайёге сіе ргбеёдбе дев гбр1ев рё- 
пегајев йо са1си! дев ргођарііќев. Рагіз, 1817. 
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своего послёдняго слова; она развивалась и продолжаетъ разви- 
ваться по сіе время *). Къ этимъ знаменитымъ мыслителямъ 
ХҮШ столътія примыкаютъ во Франціи Шапталь (1756—1832), 
Пуассонъ, —который въ прекрасной работ, опубликованной въ 
1887 году, пользовался т8мъ же методомъ, который примћнилъ 
Лапласъ къ опредћъленію взроятности судебныхъ рЪшеній въ уго- 
ловномъ и гражданскомъ процессз,—н%околько поздиће Курно 
(1801—1877) и затЬмъ вся современная математическая школа, 
представителями которой являются Стэнли Джевонсъ въ Англіи 
(1835 —1882) и Леонъ Вальрасъ въ Швейцаріи и во Франщи. 
Әтотъ послЁёдн!Й во многихъ отношен1яхъ, особенно по вопросу 
о земельной рент, примыкаетъ къ научному соціализму. 


ПІ. 


Ог. Контъ, будучи самъ математикомъ, тёмъ не менће, дер: 
жалея того мифнія, что соціальныя явленія почти не поддаются 
количественной оцънкђ; онъ полагалъ, что въ соціологіи, какъ и 
въ біологіи, безполезно доводить анализъ относящихся сюда явле- 
ній до первичныхъ элементовъ животной и соціальной жизни. 
Отказавшись отъ позитивнаго метода тамъ, гдз велћдствіе слож- 
ности, обширности и разнообразія явленій онъ болће всего не- 
обходимъ, хотя примћненіе его представляетъ весьма значитель- 
ныя трудности, Ог. Контъ р8шительно и безусловно осудилъ эту 
ученую и трудолюбивую группу экономистовъ и соціологовъ-ма- 
тематиковъ, не сомнћваясь, однако, въ томъ, что труды ихъ по- 
служили фундаментомъ для соціологіи, бөзъ поддержки котораго 
вс обобщенія оставались бы простыми гипотезами. Изъ везхъ 
соціальныхъ различ, проявляющихся въ эволющи строенія и 
жизни коллективнаго цВлаго, самыми общими и простыми оказы- 
ваются, можетъ быть, количественныя различія; весьма вћроятно, 
что именно эти различія, давая возможность возникнуть новымъ 
комбинаціямъ наличнаго и пріумноженнаго соціальнаго мате: 
‚ ріала, производятъ качественныя различія. 

Въ проивнесенномъ Ог. Контомъ приговор им%ется, однако, 
и доля правды, точно такъ же, какъ и противники его отчасти 
правы, можетъ быть, еще больше, чЪмъ самъ Контъ. Послъдній 
вполнВ основательно возставалъ противъ тенденщи сдзлать со- 
ціальную науку чисто математической и статистической дисцип- 
линой. Точно также онъ возставалъ и противъ тенденщи свести 
соціологію на степень простого отвътвленія біологіи и едёлать 
ее наукой чисто дедуктивной. Этой послёдней опасности соціо- 
логи, однако, не удалось избЪгнуть окончательно. 


—— 


*) См. похвальное слово Ж. Фурье, произнесенное В. Кузеномъ въ 
зас$дан1и французской академіи 5 мая 1881 г. 
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Не оезполезно будеть напомнить здћсь, что Контъ говоритъ 
по этому поводу въ двухъ мъстахъ своего Курса положительной 
философіи, и при томъ въ одномъ изъ нихъ онъ имћетъ въ виду 
спеціально Соціальную физику Кетлэ, которой мы займемся не- 
много дальше. Впрочемъ, методологическе вопросы еще долго 
останутся самыми неотложными вопросами въ соціологіи; научное 
сотрудничество должно установиться прежде всего именно на 
почв методологическихъ вопросовъ. 

Первое м8сто находится въ примћчаніи къ ХХУП лекщи вто- 
рого тома Вурса положительной философіи. Контъ даеть тамъ 
слЪдующую оцћёнку попыткамъ примъненія теоріи въроятностей къ 
соціальнымъ явленіямъ: „Теорія вЪроятностей, какъ кажется, слу- 
жила въ рукахъ знаменитыхъ ея творцовъ только удобной кан- 
вой для запутанныхъ и трудныхъ числовыхъ проблемъ; тъмъ не 
мензе, он остались столь же абстрактными, какъ теорія анализа, 
которая обязана своимъ происхожденіемъ теоріи вВроятностей. 
Что касается философской концепціи, лежащей въ основаніи этой 
доктрины, то я ее считаю въ корнћ ложной и способной повести 
къ самымъ нелёпымъ послёдетыямъ. Я говорю не только о фан- 
тастическихъ попыткахъ примънить теорію взроятностей къ усо- 
вершенствованію соціальныхъ наукъ. Самое поняте вћроятности 
кажется миъ прямо ирраціональнымъ и софистическимъ въ своей 
основћ: я считаю ее по существу неспособной управлять нашимъ 
поведен1емъ ни въ какомъ случањ, за исключеніемъ развћ азарт- 
ной игры. На практикъ она приведетъ къ отрицанію событій, 
которыя, не смотря на то, что вычисленія покажуть невћроят-: 
ность ихъ наступленія, тћмъ не менће, всетаки наступятъ. Люди 
поставили себ неразрёшимую задачу замћнить исчисленіемъ вћ- 
роятностей столь необходимую во многихъ случахъ отсрочку су- 
жденя. Что касается тёхъ полезныхъ прим%ъненій, которыя, будто 
бы, обязаны этой докринЪ своимъ существованіемъ, то на нихъ 
всегда заблаговременно вполн ясно указывалъ здравый смыслъ, 
заключенія котораго она часто искажала“. 

Это р%зкое и даже презрительное прим чан!е слћдуетъ сопо- 
ставить съ текстомъ, гдз Контъ говорилъ: „Я не могу не кон- 
статировать здћеь, какъ часто благоразумные люди, чуждые ма- 
тематическихъ предразсудковъ, должны были признавать ребяче- 
скимъ и неум8стнымъ примфненіе теоріи вћроятностей, которую 
впервые намфтилъ Дан1эль Бернулли и, затЬмъ, тщательно разра- 
боталъ самъ Лапласъ, къ оцЪнкћ степени вФроятности, что дан- 
выя явленія дћйствительно имЗютъ свою причину, какъ будто 
нашъ разумъ нуждается въ томъ, чтобы дожидаться такой оцнки, 
прежде чЁмъ приступить къ объясненію вполн® установленнаго 
явленія, когда онъ находить это возможнымъ“. 

Әти строки были написаны въ 1835 году, т. е. въ годъ, 
когда появился трудъ Кетлэ: О человњктњ м развитии его способ- 
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ностей или Опыть соціальной физики. Появленіе этой книги 
представляетъ собою знаменательное событе въ истори соціо - 
логій. Контъ не понялъ всей важности этого события. 

Познакомившись съ книгой знаменитаго бельгійца, Контъ ва: 
шелъ, что ему слћдуетъ развить и точн®е формулировать выше- 
приведенную общую оцёнку. Показавъ въ ХІХ глав своего 
Курса положительной философіи необходимую связь соціологіи 
съ философіей математики и астрономіи, —а это должно было при- 
вести его къ пониманію, по крайней м№ър%, того обстоятельства, что 
стремленія истолковывать и обсуждать соціальныя явлен1я съ ма- 
тематической и механической точки зрћЪніи представляетъ собою 
естественную предварительную стадію и потому его никакъ нельзя 
считать ложнымъ, —Контъ продолжаетъ: „впрочемъ, такъ какъ вся- 
кая мысль о точвыхъ цифрахъ и математическихъ законахъ со- 
вершенно изгнана изъ біологіи, то т8мъ боле ей не должно быть 
мъста въ соціологическомъ умозр®нии, которое отличается гораздо 
большей сложностью“. Послздующее развитіе науки самымъ ка- 
тегорическимъ образомъ опровергло этотъ взглядъ Конта, какъ 
и многіе другіе его взгляды. Дъйствительно, въ послћднія 50 лЪтъ 
мы наблюдаемъ, какъ число и лора вводятся въ біологію и физ!о- 
логію и какъ примфненіе ихъ въ наукахъ о жизни распространяется 
параллельно съ развитіемъ этихъ наукъ, стремящимся преобразовать 
ихъ въ экспериментальныя науки. Контъ, который такъ хорошо 
распозналъ различные методы, свойственные каждой абстрактной 
наук, и не мензе хорошо зналъ взаимую зависимость всћхъ 
наукъ, упустилъ изъ виду, что эта зависимость имћетъ м%сто не 
только между самыми науками, но и между ихъ методами, такъ 
что, напр., историческій методъ, оказывая обратное дзйстве, по- 
лучаеть примъненіе въ физическихъ наукахъ, а эксперименталь- 
ный, свойственный этимъ послћднимъ, проникаетъ въ область со- 
ціологіи. 

Благодаря этой-то ошибк, Контъ, говоря о „пустой претен- 
зіи значительнаго числа геометровъ сдћлать соціальныя науки 
позитивными посредствомъ химерическаго подчиненія ихъ при- 
зрачной математической теоріи вВроятностей“, продолжаетъ: „та. 
ковы иллюзіи геометровъ въ политической философіи, подобно 
тому какъ иллюзіи біологовъ состоять по преимуществу въ томъ, 
чтобы обратить соціологію въ простой королларій или придатокъ 
біологіи, при чемъ въ томъ и другомъ случаћ устраняется не. 
обходимое преобладаніе историческаго анализа“. Если бы Контъ 
ограничился сказаннымъ, то его критика была бы основательна; 
но онъ пошелъ дальше и на дёл$ совершенно исключилъ изъ 
соціологіи математическій и экспериментальный методы; его аргу- 
ментац]я не можеть поэтому касаться тъхъ, которые, предостав- 
ляя себ право пользоваться этими методами, свойственными 
предшествующимъ наукамъ, признаютъ, что спеціальнымъ мето- 
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домъ сощоломи является историческій методъ, но это не исклю- 
чаетъ участія предшествующих методовъ въ пограничной области, 
гдњ соціальныя явлензя мошутъ быть предметомъ счета, измтњ-· 
ренія и эксперимента. Повторяемъ, взаимная зависимость суще- 
ствуетъ не только между науками, но и между методами, тЬмъ 
болве, что въ дЪйствительности существуетъ только одинъ ме- 
тодъ, различаются лишь пріемы наблюденія. 

Контъ признавалъ, однако, примћненіе механико-математиче- 
скихъ методовъ вполнћ естественнымъ, но только въ началф, въ 
исходный моментъ; это—важное признаніе, ибо если начало есте- 
ственно, то дальн®йшая эволюція математической школы тоже 
должна быть естественной, откуда можно заключить, что въ этой 
школь содержится доля истины, если хотите, меньшая, чё мъ въ 
контизмђъ, но столь же реальная. Д®йствительно, вотъ какъ Контъ 
окончательно формулируетъ свой взглядъ: „Вакъ бы ни была 
очевидно нелћпа такая иллюзія, ттиъ не менлве, представляется 
вполнњ извинительнымь, что глубоко философскій умъ знамени- 
таго Якова Бернулли первый высказалъ эту общую мысль, по- 
явленіе которой въ ту эпоху свидћтельствуетъ неопровержимымъ 
обравомъ о томъ, что уже предчувствовалась необходимость сдћ- 
лать главныя соціальныя теоріи позитивными такимъ именно пу- 
темъ, ибо лучшаго тогда и нельзя было подозрћвать... Гораздо 
менфе простительно, что эту же химеру потомъ воспроизвелъ 
Кондорсэ въ боле непосредственномъ и систематическомъ вид%... 
Но ужъ совсёмъ невозможно извинить Лапласу безплодное по- 
втореніе этого философскаго заблужден1я въ такое время, когда 
общее состояніе челов ческаго ума было уже таково, что можно 
было предвидъть основной характеръ здравой политической фи. 
лософіи, подготовленной трудами Монтескье и того же Кондорсэ 
и получившей могучій толчекъ въ радикальномъ общественномъ 
переворотћ... Можно ли представить себ еще одну такую крайне не 
разумную концепцію, какъ та, которая беретъ въ качествъ фило- 
софскаго основавія для соціальной наукн или въ качеств глав- 
наго средства для ея окончательной обработки мнимую матема- 
тическую теорію, гдз человъкъ, принимая знаки за идеи, согласно 
съ существомъ чисто метафизическаго умозрћънія, силится сдв- 
лать предметомъ вычисленій софистическое понятіе о вёроят- 
ности, выражаемой чясломъ, что ведетъ къ тому, что наше соб- 
ственное невЪжество принимается за естественное м%ърило сте- 
пени правдоподобія нашихъ мнћній?“ Въ подтвержден!е этой су- 
ровой оцънки, лишенной, однако, какихъ бы то ни было дока- 
зательствъ и состоящей исключительно изъ вопросовъ и утверж- 
ден!й,—оц®нки, обращающейся къ чистому универсальному ра- 
зуму, Контъ приводить то соображеніе, что со времени Бернулли 
эта доктрина не подверглась существенному улучшен!ю, не смотря 
на прогрессъ математическихъ наукъ и на многочисленные серьез- 
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ные труды въ этой области, а „плодотворность концепцій соста: 
вляетъ, конечно, въ отношеніи всякой науки наимензе двусмы- 
сленный симптомъ реальности умозр8н1я“. 

Н%тъ ничего справедливће этого послздняго замћчанія, даю- 
щаго взрный діагнозъ живучести науки, но наше изложеніе по- 
кажетъ, что появленіе и развитіе математической доктрины во 
всЪъхъ странахъ, гдз прогрессъ науки наиболће интенсивевъ, 
свидВтельствуетъ о томъ, что она заключаетъ въ себћ долю исти- 
ны, что ея источникъ и эволющя естественны, но что она стре- 
мится вм%ств` съ другими течен1ями въ содіологіи слиться въ 
одинъ потокъ, который въ концВ-концовъ поглотитъ вс% эти пер- 
воначально абсолютныя и независимыя теченія. Школы матема- 
тическая и статистическая вообще являются выраженіемъ сознан- 
ной необходимости дополнить чисто качественныя оцнки въ со- 
ціальныхъ наукахъ количественными анализомъ, описаніемъ и 
оцћнкой, изображаемыми всегда, когда это возможно, алгебраи. 
ческими формулами или геометрическими фигурами. Формулы и 
фигуры, очевидно, сами по себ не идеи; это только болће точ- 
ный и боле ясный способъ ихъ выраженія. Онъ пе избавляютъ 
отъ наблюденія и опыта, которые, конечно, должны имъ пред- 
шествовать, и даже когда онъ выступаютъ непосредственно, то 
всегда при условіи контроля со стороны индуктивныхъ методовъ. 
Эти послёдніе и являются въ послёдней инстанщи единствен- 
вымъ способомъ доказательства. 

Въ примћъчаніи къ тексту, гдз Контъ произносить свой при- 
говоръ надъ математической школой, онъ всиоминаетъ свою пер- 
вую краткую оцћнку, сдћланнтю въ 1835 году, и продолжаетъ: 
„п00л% этого Пуансо, со свойственной ему ясной философской 
проницательностью, выступилъ въ одномъ достопамятномъ акаде: 
мическомъ спорћ, чтобы предостеречь вультарныхъ математиковъ 
противъ новаго мимолетнаго нашествія этого устартњлаго заблу- 
ждепія, которое тогда было въ точности воспроизведено съ нтъко- 
торымъ научнымъ трескомъ гораздо менње благоразумнымъ ана- 
литикомъ“. 

Контъ имћетъ здЪсь въ виду именно Кетлэ и его Сощальную 
физику. Изъ приведенной цитаты мы видимъ, что Контъ счи- 
таетъ математическую теорію устарћлой. Онъ призналъ уже разъ, 
что существовавіе ея въ начал было вполнћ объяснимо; т8иЪ 
не менће, онъ считаетъ ея новое нашестве, руководимое Көтлэ, 
мимолетнымъ. Но устойчивость доктрины въ прошедшемъ дока- 
зываетъ ея жизнеспособность; странно поэтому называть ту бо- 
ле или мензе новую форму, въ которой она теперь появилась, 
мимолетной, т. е. случайной, тћиъ болће, что можно усомниться 
въ проницательности Конта въ этомъ отношеніи, такъ какъ онъ 
смотрълъ на все ХУШ столЪтіе и первую половину ХІХ, какъ 
на пертурбащонную зпоху въ соціальномъ развитін. Впрочемъ, 
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мы попытаемся сопоставить критику Конта съ критикой другихъ 
ученыхъ; но прежде чЪмъ идти дальше, мы изложимъ методъ и 
теоретическія построенія того, кому не мен%фе, чъмъ Ог. Конту, 
принадлежить право считаться однимъ изъ основателей соціо- 
логій. 


ГУ. 


Научное движеніе, которое появляется одновременно въ раз- 
ныхъ странахъ и не только сохраняетъ свое существованіе, но 
развивается и преобразовывается, слЗдуетъь считать не мимолет- 
нымъ пертурбащоннымъ явлен1емъ, а нормальнымъ событіемъ въ 
жизни этихъ странъ. Контъ, повидимому, не зналъ, что, кромћ 
странъ латинской расы, аналогичное соціологическое движеніе 
происходило также въ Голландии, Англіи и Германи и вызвало. 
на сввтъ работы величайшей важности въ томъ же направденіи. 
Этотъ параллелизмъ, который былъ отчасти самопроизвольнымъ, 
такъ какъ движеніе возникало въ каждомъ изъ этихъ государствъ 
самостоятельно, независимо отъ вліянія другихъ, свидћтельствуетъ 
въ достаточной степени о томъ, что предъ нами не случайное 
заблужденіе, не патологическій случай научнаго мышленія, не 
искусственное создан1е, но естественный нормальный ходъ разви- 
тія сощальной науки въ отношеніи ея метода и внутренияго строя. 

Голландія получила въ ХҮП столћтіи такой же толчокъ, какъ 
Франція. Христанъ Гюйгенсъ (1626 — 1695) опубликовалъ въ 
1695 году свое сочиненіе: Уат Декеплтд їп зрёеп тат де (О 
вычислении вњроятностей въ азартныхъ играхъ). Теорія вЗроят- 
ностей, говоритъ онъ, имфетъ своимъ предметомъ „нахожден!е 
путемъ разсужденій того, что неизвестно и подчинено случай- 
ности“. Онъ даетъ здћсь рёшене четырнадцати задачъ и изла- 
гаетъ основныя формулы, изъ которыхъ впослёдствін развились 
основанія страховавія жизни. Въ заключеніе онъ предлагаетъ 
еще пять задачъ, не давая ихъ ръшенія. Онъ признаетъ, что тео- 
рію эту открыли Паскаль и Ферма, но „они такъ тщательно 
скрыли свой способъ вычисленій, что онъ долженъ сызнова на- 
чать ихъ изслёдованія и изысканя“. Извъстно, что Паскаль и 
Ферма взялись за рБшеніе задачи, предложенной первому изъ 
нихъ Де Мере въ 1654 году: „Два игрока выиграли каждый извъст- 
ное число партій и прекратили игру, не кончивъ ея. Спраши- 
вается: какъ раздћлить ставку“? 

Голландія пошла дальше другихъ странъ. Ни Паскаль, ни 
Ферма не примъняли открытыхъ ими законовъ къ исчисленію 
взроятностей человћческой жизни. Напротивъ, Гюйгенсъ, какъ 
видно изъ переписки его съ братомъ, распространилъ свои изсл$- 
дованія и на эту область: онъ сдълалъ попытку установить сред- 
нюю и вћроятную продолжительность челов ческой жизни (см. 
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письма его къ брату за 1669 голъ). И вотъ, 28 ноября 1669 года 
Христіанъ посылаетъ брату изъ Парижа діаграмму, именно, кри- 
вую, изображающую вћроятность жизни въ различные возрасты. 
Это, кажется, первая діаграмма въ статистик и соціальной 
Эконом. 

Вопреки утвержденю Конта, мы имћемъ предъ собою, слёдо- 
вательно, науку и методъ, которые продћлали изв8стную эволю- 
цію, которые развиваются и совершенствуются; начавъ съ исчи- 
сленія взроятностей въ игр, новая теорія перещла зат8мъ къ 
явленіямъ жизни, которыя такъ тВсно связаны съ соціальными 
услов1ями, особенно въ отношенін своей продолжительности и 
интенсивности. Это—прямое подтвержденіе того, что такъ хо- 
рошо выразилъ и доказалъь самъ Контъ: мы говоримъ о связи 
соціальной науки со всзми предшествующими, въ томъ числ 
съ математикой. Это была вполнћ удачная попытка свести къ 
законамъ,—правца, не абсолютнымъ, а относительнымъ,—слож- 
ныя явленія природы, которыя мы неточно называемъ случай- 
ными и отдаемъ во власть таинственнаго божества, именуемаго 
случаемт, только потому, что наша слабая мысль не въ состо- 
яніи проникнуть въ тё глубины, гдъ скрывается связь причинъ 
съ ихъ слёдетвями. 

Со времени знаменитаго Де Витта (1625—1672), который 
былъ знакомъ съ трудами Гюйгенса и навърное пользовался ими, 
новая наука сдћлала шагъ виередъ: она распространила свои 
изслёдованія на соціальные факты, по крайней мр, на нфко- 
торые изъ нихъ, поскольку они имъютъ отношеніе къ вопросу 
о продолжительности человћческой жизни. Его сочиненіе подъ 
заглавіемъ: Иаага йе зап Глутетеп паат рторо’йе тап Г.оѕтепіеп. 
(Цьнность пожизненныхе рентъ сравнительно съ срочно-погашае- 
мыми) относится къ 1671 году. Онъ предетавиль его генераль- 
нымъ штатамъ 25 апръля. Әтотъ замзчательный финансовый 
трудъ заключаетъ въ себв таблицу смертности, которая должна 
была послужить основавіемъ для государственнаго займа въ 
фори пожизненныхъ годовыхъ выдачъ. Какъ всегда и вездћ, соці- 
альная наука, особенно же экономія, была прежде всего наукой 
правительствєнной или государственной. 

Гудде (1628—1704), другъ и соревнователь знаменитаго гол- 
ландскаго республиканца, тоже примънилъ теорію ввроятностей: 
къ вычисленію пожизненныхъ рентъ. Въ сочиненіи Де Витта. 
изложено маћніе Гудде о точности метода, которымъ пользо- 
вался этотъ великій государственный человзкъ. 

Напомнимъ, что всё они въ различной степеаи одарены были 
способностью къ обще - философскому мышленію. Гюйгенсъ, 
Де Виттъ. Гудде состояли въ живой перепискВ съ Лейбницемъ,. 
Декартомъ, Ньютономъ, Лопиталемъ и др., т. е. съ самыми вы-: 
дающимися философами того времени. Все это были умы одарен- 
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ные замВчательной силой обобщенія и, вмъстћВ съ тёмЪ, весьма 
положительные и практичные. 

Гудде построилъ таблицу смертности, основанную на 
оффиціальныхъ свъдъніяхъ о гражданскомъ состояній лицъ, съ 
которыми нидерландскимъ правительствомъ подписаны были 
договоры о выдачћ поживненныхъ рентъ съ 1586 по 1590 годъ. 
Что касается степени надежности полученныхъ имъ резуль- 
татовъ, то хотя методъ его вообще превосходенъ, но поле 
его наблюденій, ограниченное пятью годами, было, конечно, 
недостаточно. Однако, нельзя возлагать за это отвЪтствен- 
ность на Гудде; вина падаетъ единственно на неудовлетво- 
рительность статистической техники того времени. Велакая за- 
слуга этихъ предтечъ состоитъ въ томъ, что они ясно показали, 
что соціальная экономія должна быть основана прежде всего на 
статистик. Ихъ продолжатель Кетлэ далъ ей крзиюЙ, надеж- 
ный международный фундаментъ. Пріемъ, употребляемый Гудде, 
не смотря на его безспорное несовершенство, представляетъ зна- 
чительный шагъ впередъ. ДЪйствительно, какъ это ни странно, 
но въ начал штаты и коммуны устанавливали пожизненныя 
ренты, не считаясь ни съ возрастомъ, ни съ поломъ лицъ, въ 
пользу которыхъ овв назначались, что не только сопряжено 
было съ рискомъ, но вызывало прямыя злоупотребленія во вредъ 
государственпымъ интересамъ. 

Впрочемъ, какъ и всегда, практика давно уже опередила те- 
орію. Существоване пожизненныхъ рентъ констатировано доку- 
ментами, восходящими, по крайней мёр, къ началу ХПІ сто- 
лътія: въ коммунальныхъ архивахъ Турне найдено семь биле- 
товъ пожизненной ренты, относящихся къ 1228 и 1229 гг.; упо- 
минаются также два полиса пожизненной ренты 1273 и 1288 гг., 
выпущенной въ ГентВ взамћнъ откупныхъ свидзтельствъ боль- 
ницы св. Іоанна, изъ 149%, и третій, относящийся къ 1278 году. 
Въ Брюгге одна счетная книга 1281 г. заключаетъ въ себћ спи- 
сокъ держателей городской ренты; такой же списокъ фигури- 
руетъ въ одной грамотћ 1265 года. Тоже самое имъло м%сто, 
безъ сомнён!я, въ большинств8 крупныхъ средневъковыхъ горо- 
довъ, гдз экономическая жизнь и финансовыя нужды достигли 
наибольшаго развитія. Однако, тогда еще не существовало та- 
кихъ постоянныхъ, правильно функщонирующихъ финансовыхъ 
учрежденій, которыя мы находимъ въ ХУП стол. во Франщи п 
въ Нидерландахъ. Все это возникло просто въ силу требованія 
практической жизни и получило характеръ учрежденій только 
съ развитемъ теорія вЗроятностей. Такъ было не только съ 
государственными займами, но и съ страхованіемъ. Не удаляясь 
въ глубь древней истори, можно отмётить, что около 1800 года 
въ Лондон, который въ то время далеко уступалъ по своему 
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зватевію итальянскимъ и фламандскимъ городамъ, безъ сомн%- 
нія, существовало общество морского сграхованія. 

Исаакъ Де Граафъ (1688 —?) усовершенствовалъ работы сво. 
ихъ предшественниковъ. Предметомъ его спеціальнаго изучевія 
было примъненіе прогрессій къ погашен!ю займовъ. Въ 1729 году 
онъ дошелъ въ своихъ изслёдованіяхъ до почти новой теоріи, ко- 
торую подробно развилъ въ своемъ Грактатль о пожизненныхъ 
рентахъ въ ихъ отношеніи кь рентамъ срочно - попгашаемымъ. 
Онъ выставляетт здъсь слёдующя положенія, которыми форму: 
лируются настоящие законы, относящіеся къ челов ческой жизни, — 
законы, которые выводятся имъ на основаніи исчислен1я взроят- 
ностей: 

І. Наибольшей жизнеспособностью человћкъ обладаетъ въ мо- 
мөнтъ рожденія. 

П. Затћмъ жизнеспособность постепенно падаетъ по полуго- 
діямъ; черезъ извћстное число лътъ она начинаетъ падать медлен- 
нфе; еще позже паденія ея опять усиливаются, а въ послЪдніе годы 
она падаетъ ускореннымъ темпомъ; однимъ словомъ, уменьшеніе 
жизнеспособности происходить по полугодіямъ, такъ что, какъ 
бы оно ни было ничтожно въ данный моментъ, оно все-таки 
больше, ч8мъ въ предыдущій періодъ, и такъ идетъ до оконча- 
тельнаго истощенія жизненной силы. 

Де Граафъ изобразилъ свою прогрессію линіями и построилъ, 
такимъ обравомъ, вслъдъ за Гюйгенсомъ новую діаграмму жизне- 
способности. Къ сожалћЪнію, первое положеніе его признано без- 
условно ошибочным, а вгорое отличается крайнею неточносностью. 

Николай Стрюикъ (1687—1769) является представителемъ 
новой стадіи развитія теор. Совокупность его произведевій 
представляетъ, такъ сказать, въ сокращенномъ видћ эволюцію, 
пройденную теорей до него, но съ значительной долей ориги- 
нальности. Въ 1716 году онъ выпустилъ сочиневіе подъ загла- 
віемъ: Олуёескемту йе” Катззев ти ће зрещен, 4007 сіе Атйћтейса еп 
Аддебта, Бетеетепв еепе УегйапаеЙйту зап Гооіегјеп ет іпіеғеві. 
Әто—исходпый пунктъ всей школы: исчислен1е вћроятностей 
прежде всего примъняется къ такъ называемымъ азартнымъ 
играмъ, а потомъ къ лотерямъ. Въ 1738 году появился его 
Трактатъ о правильномъ способњ нахожденія рагі въ денеж- 
номъ обмњнњ при помощи внутренней ценности золотой и. 
серебряной монеты. За этимъ трактатомъ послћЪдовали другія со- 
чинен1я счетнаго харавтера. Наконецъ, во Введенги въ общую 
географію, появившемся .въ 1740 г., онъ распростравилъ полити- 
ческую ариеметику на всю область соціальныхъ знаній. Три по- 
слћднія главы этой книги, носящія названіе: Гипотезы о состо- 
янги человњческаго рода, трактуютъ спеціально о статистик на- 
селенія, смертности, рождаемости и ихъ соотношеніяхъ: авторъ 
отићчаетъ скудость имћющихся свћдъній и въ концћ книги со- 


АДОЛЬФЪ КЕТЛЭ. 51 


вътуетъ ввести списки гражданскаго состоянія. Приложеніе по- 
священо вычисленю пожизненныхъ рентъ. 

Стрюикъ смотритъ на статистику, какъ на основную науку; 
совокупность законовъ, изсл8дован!е которыхъ составляетъ пред- 
метъ этой науки, онъ называетъь мровымь порядком, —выраже- 
ніе, конечно, боле подходящее, чёмъ выражен!е :Зюсмильха, 
Стрювкъ даетъ общую, позитивную концепцію сощальной ста- 
тики, не чувствуя необходимости прибъгать къ гипотез, суще- 
ствующей внВ вселенной и предшествующей ей. Зам® чательно, что 
известный трудъ Зюсмильха появился только годомъ позже книги 
ученаго голландца, но у н8мецкаго статистика міровой порядокъ 
есть порядокъ божественный, СОНИсйе Огапитд. 

Въ 1750 году Стрюикъ выпустилъ еще свои Боле деталь- 
ныя открытия, касающаяся состоянія человњческаго рода и осно- 
ванныя на опыттњ, а въ 158 году — Продолжене описаня ко- 
метъ и новыя открытія, касающіяся состоянзя человтњческаго 
рода. Въ четвертой части этой послёдней книги онъ дЪлаетъ 
критическій обзоръ трудовъ Майлэнда, Зюсмильха, Галлея и 
Граунта. 

Такимъ образомъ, статистическая и экономическая наука въ 
томъ видВ, какъ она намъ представляется у основателей мате- 
матической школы, не есть наука неподвижная, произвольно и 
искусственно созданная въ одной стран8 и въ одинъ моментъ 
үсиліями одинокаго, заблуждающагося мыслителя; напротивъ, она 
живетъ и развивается, будучи космополитическимъ создан!емъ 
естественнаго происхожденія, съ множествомъ развътвленій. 

Посл Стрюика Голландія отчасти теряетъ свое научное зна. 
ченіе въ отношеніи статистики и математической экономи. Әтотъ 
упадокъ идетъ параллельно съ потерей Нидерландами коммерче- 
скаго и политическаго первенства. Однако, заслуживаетъ упоми- 
нанія книжка Виллема Керсебоома (1691—1771), вышедшая въ 
1738 году, подъ заглавіемъ: „Враткое доказательство, что нельзя 
вывести общего правила жизни изъ смертности, наблюдаемой 
у небольшого числа лицъ извњстнаго возраста“; здВсь констати- 
руютъ переходъ теорли взроятностей къ сощальнымъ вопросамъ; 
дъйствительно, здћсь имћется таблица взносовъ, которые нужно 
дЪлать для обезпеченія нуждающимся мћста въ домЪ призрфнія. 
Н%сколько позже тъмъ же вопросомъ занялся Абрамъ Галласъ 
(1738—1807), явившись такимъ образомъ предвћстникомъ буду- 
щихъ работъ о положеніи рабочаго класса въ промышленныхъ 
странахъ Европы. 

ТВмъ временемъ Керсебоомъ продолжаетъ разрабатывать пре- 
имущественно вопросъ о пожизненныхъ рентахъ и выпускаетъ 
въ свЪтВ Таблицу жизненной силы; въ двухъ работахъ, появив- 
шихся въ 1745 и 1747 гг., онъ изсядуеть вопросъ, какой заемъ 


выгодн®е для государства: въ форм ли пожизненныхъ рентъ 
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или въ фори срочно-погашаемыхъ рентъ; онъ отдаетъ еще пред- 
почтеніе первой систем%. Въ 1762 году онъ выпустилъ брошюру 
о „Дтънности золотой и серебряной монеты“. Әтотъ вопросъ 
вмёстЬ съ вопросомъ о займахъ принадлежитъ къ числу вопро- 
совъ, которыми больше всего интересовались въ ХҮПІ столћтіи 
и даже начиная со второй паловины ХУП-го, когда Голландія 
потеряла свое торговое и морское превосходство, постепенно. 
перешедшее къ англичанамъ *). 


Ү. 


Въ Англи первую таблицу смертности составилъ Джонъ 
Граунтъ около 1661 г., опубликовавъ ее въ своей книгћ: №аѓи- 
гаї апі Ройиса! ођзегтаћопѕ ироп фе ВТ оў тоғіаіііу. Гюйтенсъ 
началъ было ею польвоваться, но вскорћ нашелъ въ ней недо- 
статки. 

Въ другомъ мфстћ я показалъ важное экономическое значе- 
не Вилліама Петти (1628—1687) **). Вышедшая посл% его смерти 
въ 1691 г. книга: оеуега? Еззауз іп Ройс Ат тейсз сдћлала 
его родоначальникомъ математической школы, по крайней м%ър%, 
въ Англіи, при чемъ у него вычисленія охватываютъ почти вою 
область экономическихъ явленй. Велёдъ за нимъ Давенаптьъ,. 
Григорій Кингъ, Майтлэндъ стали тщательно собирать данныя о 
васеленіи. Галлей и Байесъ примъняли теорію взроятностей къ 
явленіямъ жизни и смерти. Работа Галлея о бреславльскомъ на- 
селении была напечатана въ 1693 г. Что у него выступаетъ 
р®8зче, чёмъ у его предшественниковъ, это—<тремлен1е дать 
своими изслёдован!ями позитивный фундаментъ для науки объ 
обществ; онъ хотЪлъ дать, какъ онъ выражается, „а тоге јиѕі 
14еа, ої е зе апа сопаійоп ої Мапкта“. Такимъ образомъ, 
и въ Англіи математическая теорія продвлала свою эволюцію: 
отъ вычислен1я взроятностей вообще она перешла къ взроятно- 
стямъ въ жизни и отъ этихъ послёднихь къ самымъ условіямъ 
жизни, въ особенности экономическимъ и нравственным». 

Это направлене все боле и боле выступаетъ въ первой 
половин ХІХ столётія у ученаго Дж. Гершеля (1792—1871), 
который своимъ замћчательнымъ Разсужденемь объ изучении 
естественной философіи (1881) и прекрасной статьей о Теории 
въроятностей и ея примтњненги къ физическимь и соціальнымъ. 


*) Богатый матеріалъ о голланцскихъ публицистахь, явившихся пред- 
течами математической школы, я нашелъ въ прекрасной книг, изданной въ 
1898 году на голландскомъ и французскомъ языкъ нидерландскимъ гене- 
ральнымъ обществомъ страхованія жизни и пожизненныхъ доходовъ въ 
Амстердам%. | 

**) См. мой Опьть о монети, кредитт и банкалъ, напечатанный въ Анна-- 
чать брюссельскаю института соціальнылъ наукъ, 1898. 
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наукамъ, напечатанной въ № 185 „Әдинбургскаго Обозр8 ня“ 
за 1850 г., примыкаетъ непосредственно къ Кетлэ. Послъдній 
помф$стилъь французскій переводъ этой статьи въ качествв введе- 
нія ко 2-му изданію своей Соцзальной физики (въ 1869 г.). Та- 
кимъ образомъ, теченіе, первоначально чуждое соціальной наукЗ, 
благодаря Гершелю и Кетлә, сливается съ нею въ одно дёлое, со- 
храняя всетаки свой оригинальный характеръ какъ въ отношеніи 
метода, такъ и въ отношеніи общей концепщи. Дайствительно, ме- 
тодъ остается математическимъ, концепця— механической и физи- 
ческой *). ТЪмъ не мен%е, соприкосновеніе соціальной физики съ 
позитивной философіей прежде всего привело къ столкновен!ю, кон- 
фликту, какъ показываетъ приведенный нами выше суровый приго- 
воръ, изреченный Ог. Контомъ. Иныхъ послъдствій и не могла им ть 
встр8ча двухъ доктринъ, которыя, преслћдуя одну и ту же цзль, 
шли разными дорогами и потомъ внезапно встрътились. Столкно- 
веше первоначально показалось тъмъ сильнће, что эти философ- 
скія концепщи были или казались непримиримыми. Гершель и 
Кетлэ были представителями той вполнВ позитивной школы, въ 
которой господствовала механико-математическая концепція міро- 
вого порядка (Паскаль и Декартъ во Франція, Лейбницъ въ Гол- 
ландія и Германи, Ньютонъ въ Англ). Контъ придерживался 
традицій, которая дъйствительно отличалась отъ воззръній этой 
школы, но не въ такой степени, какъ онъ думалъ. 


ҮІ. 


Статистика, а благодаря ей и экономическая наука, оконча- 
тельно получила свой соціальный характеръ въ Германіи, гдз 
математическій и историческій методы, будучи первоначально 
раздёльными, впослћдствіи соединились. Со времени Зюсмильха 
(1707—1767) исторія математической школы и статистики сли- 
вается не только съ исторіей экономи, но и съ развитіемъ всей 
соціальной науки. Зюсмильхъ первый употребилъ слово законъ 
‚ для выраженія постоянства отношеній въ повторении явленій; 
Монтескье далъ закону качественное опредъленіе, Зюсмильхъ 
дополнилъ его съ количественной точки зрћнія. Такъ, у него „за- 
конъ смерти выражается */зє въ годъ“; однако, онъ смотритъ на 
законъ, какъ на выражен!е божественнаго порядка, что видно уже 
изъ самаго заглавя его книги, вышедшей въ 1742 году: 0 
СбНИсйе Огапипд іп деп Уегапаегипдеп аез тепзсисйепт Сезс Мес $; 
впрочемъ, это не абсолютный, неизмћнный порядокъ: въ самыхъ 


*) Статья Гершеля, которой Кетлә воспользовался въ качеств введенія 
къ Соціальной физикњ, была написана его знаменитымъ другомъ спеціально 
по поводу писемъ Кетдэ къ герцогу Саксенъ-Кобургъ-Готскому о Теоріи вњ- 
роятностей. 
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измћненіяхъ существуетъ законом рность, т. е. правильность вт. 
основныхъ чертахъ. 

При Готфридъ Ахенвалћ (1719—1772), читавшемъ лекціи по 
статистикћ въ Геттингенскомъ университетћ, историческая школа 
стала въ оппозицію къ математической. Это было началомъ конфликта, 
который еще усилился у учениковъ этихъ двухъ ученыхъ. Тотъ же 
конфликтъ, но съ другой стороны, нашелъ себз выраженіе въ 
осужденін Контомъ попытокъ Лапласа и Кетлэ. Въ этомъ столк- 
новени Контъ былъ представителемъ историческаго метода, при - 
маненіе котораго дало такой грандіовный результатъ, какъ 
законъ трехъ состояний. 

Примыкая къ Лапласу и Ж. Фурье во Франціи и къ Гер- 
шелю въ Англія, Кетлэ находится въ непосредственной связи и 
съ германской физико-математической школой въ лиц знамени: 
таго математика Л. Эйлера (1707—1783). Его Письма къ одной 
немецкой принцессњ о нъкоторыхъ вопросахъ изъ области фи- 
зики и философіи, повидимому, послужили образцомъ для /о- 
семь къ принцу Саксень-Кобургскому. Никто иной, какъ Эйлеръ, 
даль Зюсмильху, по его просьбъ, математическую формулу, по 
которой населөніе ростетъ въ геометрической прогрессіи, —фор- 
мулу, которая, безъ сомнЪнія, не была неизвёстна Мальтусу. Въ 
Германи Әйлөръ, кажется, первый сталъ употреблять алгебраи- 
ческіе знаки въ своихъ формулахъ. 

Съ І. Зонненфельсомъ (1733—1817) статистика ступила и на 
австрійскую почву; къ сожалћЪнію, сравнительно отсталыя идеи и 
мөтодъ этого ученаго экономиста не позволяютъ отнести его къ 
собственно математической школ; тъмъ не мензе, они легли въ 
основаніе университетскаго преподаван1я статистики вплоть до 
конца первой половины ХІХ въка. Благодаря ему, статистика 
сдБлалась отраслью управленія и испытала на себВ всю неуклю- 
жесть и безсистемность австрійскаго управленія (въ Пруссіи го- 
сподствовало въ то время разумное управленіе). Хотя Зоннен- 
фельсъ и не принадлежитъ къ математической школђ, однако 
_ своей преподавательской дћятельностью онъ косвеннымъ обра- 
зомъ содзйствовалъ дальнћйшему развитію политической экономи 
въ этомъ направленіи. 

Остается упомянуть еще одного выдающагося н8мецкаго 
ученаго—знаменитаго математика и астронома Тоанна Фридриха 
Карла Гаусса (1777—1855), которому Кетлә всегда воздавалъ 
дань удивленія. Въ своей превосходной книгћ: Математическая и 
физическія науки въ началь ХІХ етолљтія Кетлэ напоминаетъ, 
что къ концу своей жизни знаменитый геттингентсқій астроном, 
подобно Лопласу, Фурье, Пуассону, обратился къ политическимъ 
наукамъ, имя въ виду спеціально вопросъ о томъ, насколько 
онћ могутъ опираться на болёе общія науки. Онъ далъ автору 
Соціальной физики алгебраическую формулу для вычисленія дёт- 
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ской смертности, при чемъ отмтилъ наибольшую смертность 
дЬтей въ рабочихъ семьяхъ. 

Такимъ обравомъ, чистая наука въ своей самой абстрактной 
и строгой форм подняла въ первой половин ХІХ столћтія 
соціальный вопросъ. Умъстно было напомнить о правћ этой за- 
бытой школы на признательность со стороны соціализма и со- 
ціологіи; въ тотъ моментъ, когда должно свершиться ихъ сліяніе, 
справедливость требуетъ, чтобы не упускался изъ виду ни одинъ 
вкладъ въ науку, а вкладъ, сдфланный математической школой, 
принадлежитъ къ числу важнъйшихъ. У Кетлэ мы дёйствительно 
находимъ замћчательный, трогательный союзъ науки съ любовью 
къ человъчеству. 


ҮП. 


Я уже говорилъ, что вся физико-математическая школа во 
Франціи, Голландіи, Англіи, Герман!и была руководима глубо- 
кой философіей, представителями которой были величайшіе уче- 
ные своего времени — Паскаль и Декартъ, Лейбницъ н Ньютонъ. 
Философія этихъ'безсмертныхъ геніевъ въ той спеціальной форм%, 
которой мы въ настоящее время занимаемся, сопутствовала на- 
рожденію и развитю соціальной экономи. Къ названнымъ вели- 
кимъ именамъ присоединяется въ конц ХУШ столътія Имма- 
нуилъ Кантъ (1724—1804). Онъ тоже былъ математикъ и астро- 
номъ. Онъ началъ свою ученую карьеру Естественной истотей 
и общей теорій неба, согласно съ принципами Ньютона и за- 
кончилъ антропологіей и философіей истори. Въ первомъ изъ 
этихъ трудовъ онъ набрасываетъ концепцію, которую потомъ 
развилъ Лапласъ, а во второмъ и третьемъ — приводить въ 
связь свою астрономическую и механическую концепцію съ кон- 
цепей человћка и общества, подготовляя такимъ образомъ почву 
для Кетлэ. Какъ и этотъ послЪдній, онъ естественнымъ образомъ 
приходить къ отрицанію свободы воли и къ признанію постоян- 
ства, т. е. историческаго и соціальнаго детерминизма. Даже 
языкъ его напоминаетъ языкъ Кетлэ. Вотъ что пишетъ, напр., 
кенигсбергскій философъ въ 1784 году въ своей Иде всеобщей 
исторіи съ точки зртная человњчества: „Какъ бы ни представ- 
ляли себћ въ метафизик свободу воли, проявленія ея въ чело- 
вћческихъ дћйствіяхъ опредфляются, какъ и вс явленія, общими 
законами природы. Исторія, занимающаяся изображеніемъ этихъ 
проявленій, не отказывается отъ надежды узнать ихъ причины, 
какъ бы глубоко онъ ни были скрыты; именно, разсматривая 
еп дтап4 игру свободной воли, она открываетъ въ ней извњетную 
правильность, и то, что въ особи поражаеть взоръ своей спу- 
танностью и неправильностью, въ видъ выступаетъ какъ 70сто- 
янное, хотя и медленное, развитие первоначальныхъ задатковъ. 
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Такъ, напр., браки, рожденія, смертные случаи, казалось бы, не 
могутъ быть подчинены какому-либо правилу, которое дало бы 
возможность впередъ вычислять ихъ количество; тёмъ не мене, 
годовыя таблицы, составляемыя въ большихъ странахъ, показы- 
ваютъ, что и эти явленія повинуются постояннымъ законамъ, 
такъ же, какъ перемћны въ атмосферв, изъ которыхъ ни одной 
нельзя предсказать въ точности, но которыя въ общемъ дВЙ- 
ствуютъ съ извћстнымъ единообраземъ и постоянствомъ, вызы- 
вая ростъ растеній, течеше рзкъ и разныя другія явленія въ 
экономіи природы. Отдъльные индивидуумы и даже цзлые народы 
не имВютъ понятія о томъ, что, дВйствуя подъ вліяніемъ своихъ 
чувствъ и ведя весьма часто борьбу другъ съ другомъ, они испол- 
няютъ помимо воли предначертанія природы, которыя имъ неиз- 
взотны, и если бы они даже имфли понят!е объ эволющи, въ ко- 
торой они принимали участ!е, то это было бы для нихъ безраз- 
лично. Люди въ массћ не дъйствуютъ исключительно подъ вліяніемъ 
инстинкта, какъ животныя, но они не слёдуютъ также какому- 
либо законченному плану, какъ разумные члены челов чества. 
Не думаю поэтому, чтобы возможно было придать истори чело- 
вЪка такой же правильный характеръ, какъ, напр., исторія пчелъ 
или бобровъ. Нельзя отдЪлаться отъ нъкотораго чувства отвра- 
щөнія, когда, наблюдая поступки и движенія людей, совершаю- 
щіяся на великой міровой сцен, видишь, что, за немногими ис- 
ключеніями, гдЪ видны слабые проблески ума, въ общемъ высту- 
паеть цћлая сть глупостей, ребяческаго тщеславія, злобы и 
страсти къ разрушенію, какъ у дфтей, такъ что не знаешь, что 
и думать о нашей пород, которая такъ гордится своими пре- 
имуществами. Въ виду этого философу остается одинъ исходъ: 
не имЗя возможности предполагать въ людяхъ и ихъ дъйствіяхъ 
какой-либо разумный планъ, онъ пытается открыть въ этомъ 
нелвпомъ ход дВлъ человћческихъ естественный планъ, позво- 
ляющій ему изъ дъйствій, совершающихся безъ всякаго плана, 
построить исторію согласно съ предопредћленнымъ планомъ при- 
роды. Посмотримъ, удастся ли намъ найти руководящую нить 
для подобнаго построенія истори, а затћмъ предоставимъ при- 
род позаботиться о человкћв, который бы былъ въ состояніи 
познать такимъ путемъ связь историческихъ фактовъ, точно 
такъ же, какъ она произвела на свЪтъ Кеплера, подчинившаго 
эксцентрическія орбиты планетъ точнымъ законамъ, и Ньютона. 
объяснившаго эти. законы общей естественной причиной“. 
Сл8довательно, Контъ переносить проблему-о свободВ воли 
съ индивидуума на коллективное цзлое; проявленія воли отдзль- 
наго человћка могутъ быть сбивчивы и безсвязны, но они полу- 
чаютъ иное освёщен!е, если ихъ разсматривать съ коллективной 
точки зр$н1я: тогда зам чается поразительная правильность, которую 
неоспоримо доказываютъ, по его мнћнію, таблицы о дожитіи и ста- 
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тистика рождаемости, брачности и смертности. Конечно, нельзя 
проводить различіе между дёйствіями индивидуальными и коллек- 
тиввыми; тв и другія одинаково детерминистичны. Еще ошибоч- 
вве различіе, проводимое между индивидуумами, дЪйствующими 
безъ всякаго плана, и природой, слёдующей въ своемъ непрерыв- 
номъ развитіи заранће предначертанному плану. Это, очевидно, 
остатки схоластической онтологіи. Природа не имЗетъ плана. То, 
что намъ представляется цланомъ, есть не что иное, какъ резуль- 
тать дЪйствія и взаимодъйствія естественныхъ силъ, со включе- 
ніемъ н соціальныхъ; все дћло въ томъ, что въ силу закона по- 
постоянства всякій результатъ становится въ свою очередь при- 
чиной илп, врне, условіемъ дальнЪйшаго развитія, помимо вся - 
каго начальнаго или конечнаго плана. Кеплеръ и Ньютонъ, а въ 
особенности Лапласъ не находили нужнымъ превращать естествен - 
ные законы въ планъ, которымъ природа задается въ виду предо- 
предвленной, разумной цЪли. Не держатся ли еще въ настоящее 
время изкоторые ученые того мићнія, что естественный подборъ 
д®йствуеть разумнымъ образомъ, имя въ виду опредвленную, 
предустановленную цзль—сохранен!е и производство наидоле 
совершенныхь существъ, совершенныхъ именно въ абсолютномъ 
смыслћ, между тёмъ какъ въ дёйствительности р$чь тутъ должна 
идти о наибольшей относительной присповобленности къ суще- 
ствующимъ условіямъ? 

Значеніе приведеннаго отрывка Канта состоитъ въ томъ, что 
посреди сумятипы метафизической философіи онъ съ довђВріемъ 
отнесся къ математическимъ, асгрономическимъ и физическимъ 
наукамъ, которыя въ то время однћ имли крћпкіе устои, и что 
въ отношеніи соціальныхъ явленій онъ выдвинулъ идею детерми- 
низма, подтверждене которой онъ видълъ въ теоріи въроятно- 
стей и общихъ примЪненіяхъ өя къ проблемамъ жизни и смерти. 

Кетлэ, оставаясь исключительно на почв математики, меха- 
ники и физики, свободенъ вообще отъ всякой метафизики, за 
исключеніемъ н®которыхъ унаслдованныхъ выраженій, отъ кото- 
рыхъ наукћ и въ настоящее время еще трудно избавиться. 

Школа предтечей, къ которой примыкаетъ Кетлу, есть, стало 
быть, продуктъ естественнаго развитія, находящійся въ связи съ 
прогрессомъ и философіей наукъ. Әта школа пустила корни и 
достигла извстной степени совершенства во већхъ странахъ, 
стоявшихъ поочередно или одновременно во главћ экономическаго 
и соціальнаго движен1я въ западной и средней Европћ. Она жила. 
и совершенствовалась, она еще живетъ и продолжаетъ совер- 
шенствоваться. И она приближается въ настоящее время къ со- 
вершенству тёмъ успёшн%е, что,—подобно всзмъ доктринамъ, ко- 
торыя, заключая въ себћ только часть истины, предъявляють въ 
началђ, въ пылу борьбы за существованіе, притязан!е на абсолютную 
истину, —она можетъ теперь, когда она уже завоевала право на 
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существованіе, сама признать относительность своего метода и 
прекратить непримиримую вражду съ другими методами сощаль- 
ныхъ наукъ, въ особенности съ методомъ историческимъ. Впро- 
чөмъ, современная математическая школа выдёлилась, главнымъ 
образомъ, съ конца первой половины ХІХ столфтія, посл® того, 
какъ геній Кетлэ извлекъ изъ теоріи взроятностей и среднихъ 
чиселъ все то, что они могли дать раціовальнымъ образомъ. Ма- 
тематическая школа, къ которой примыкаетъ столько знамени- 
тыхъ экономистовъ конца ХІХ стол%Ътія, въ такой степени отли- 
чается отъ школы, о которой идетъ у насъ рђчь, что она не мо- 
жетъ подлежать разсмотрћнію въ настоящемъ этюдф, посвящен- 
ному предтезамъ школы Кетлэ и ея наиболђе замЗчательному 
представителю-—самому Кетлэ. Такимъ образомъ, Контъ со своимъ 
высоком8рнымъ приговоромъ впалъ въ заблужденіе: онъ совсћиъ 
отрицалъ зваченіе школы Кетлэ въ истори нормальнаго разви- 
тіл содізльной науки, между тёмъ какъ въ дёйствительности ей 
принадлежитъ весьма почетнов мћъсто, которое должны признать 
за ней какъ соціализмъ, такъ и соціологія, если они не желаютъ 
заслужить упрекъ въ неблагодарности. Реставрація математической 
школы сдфлалась тБмъ настоятельнће, что въ настоящее время 
приходится бороться съ вліяніемъ такихъ соціологическихъ школъ, 
которыя стремятся превратить сощальную науку въ какую-то ли. 
тературу, занимающуюся простымъ описаніемъ самаго поверх- 
ностнаго слоя соціальныхъ явленій. 


(Окончаняе слњдуетљ). 


ТУЧКИ. 


Разсказъ. 


І. 


За два дня до Рождества Крутищенская учительница, 
Надежда Григорьевна Бутина, пріћхала погостить на святки 
къ своей пріятельницЂ, земской фельдшерицъЪ, Дорћ Яков. 
левнВ Розенштраухъ. 

Когда она, румяная съ морозу, въ тресковой шубъ и въ 
большихъ мужицкихъ валенкахъ, вошла въ жарко-натоплен- 
ленную квартирку, Дора Яковлевна стояла передъ умываль- 
никомъ въ нижней юбкЪ и ночной кофточк и, стуча пе- 
далью, шумно плескалась водой. Острый холодокъ, потянув - 
шій изъ сЂней, заставилъ ее быстро обернуться. 

— Это кто еще тамъ?— спросила она сердито. 

„Не въ духЪ!“ съ улыбкой подумала Надежда Григорьевна. 
„Опять, должно быть, съ своимъ патрономъ поругалась“. 

И, съ трудомъ раздвигая окоченъвшими пальцами обмерз- 
лый воротникъ, она отвзтила: 

— Это я, Дорочка, Крутищенская учительница! 

— Надюха? — радостно воскликнула фельдшерица, повер- 
нувъ къ ней свое намыленное лицо.--Ну вотъ, молодчина, 
что пріћхала! Сейчасъ я тебя за это расцзлую! 

— Не подходи, не подходи, я холодная! Сейчасъ я раз- 
дънусь, а сначала ты мнЪ скажи, куда мнЪ своего мужика 
дъть? 

— Ахъ, Господи, конечно, пусть распрягаетъ на дворЪ и 
идеть въ кухню! Только, пожалуйста, поскоръй приходи, я 
сгораю отъ нетерпънья тебя вид%ть... 

Надежда Григорьевна вышла, а когда возвратилась, то 
фельдшерица была уже умыта, причесана и одфта. Она под- 
ОЪжала къ прИ№зжей и начала торопливо помогать ей раз. 
дЪваться. 

— Ну, какая ты смЪшная въ этой шубЪ,—точно молодой 
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попъ... И какъ славно отъ тебя пахнетъ... свЪжими арбузами! 
Фа! Прелесть... Ужасно люблю запахъ сига и морога!.. Ты 
вЪдь на всЪ праздники? Отлично, мы съ тобой повеселимся... 
Ужъ такъ повеселимся, что все наше уЪздное болото заше- 
велится! А знаешь, Надюха, въдь ты, кажется, носъ то себъ 
отморозила? Это, братъ, скверно, потому что я намЗрена тебя 
вывозить въ свВтъ. Надоћло мнВ киснуть, хочу бЪситься! 
Да что, въ самомъ дълћ, весталки мы, что ли? Нътъ ужъ, 
покорно благодарю, все самопожертвованіе, да самопожер- 
твованіе; а я, наконецъ, жить хочу! 

Надежда Григорьевна н%Ъсколько разъ открывала роть, 
пытаясь что-то возразить, но это было довольно трудно сдф- 
лать, и она только усп®вала поворачиваться въ проворныхъ 
рукахъ своей болтливой пріятельницы, которая стаскивала 
съ нея валенки, разматывала платки, отряхивала снъЪгъ съ 
платья, не переставая въ то же время говорить, говорить 
говорить... Когда, наконецъ, Надежда Григорьевна освобо- 
дилась отъ всВхъ своихъ зимнихъ одеждъ и вылЪзла изъ 
тресковой шубы, Дора Яковлевна отошла въ сторону и кри- 
тически оглядъла пріятельницу. 

— Однако, ты похудзла!-—сказала она, покачивая головой 
съ неу довольствіемъ._ Самопожертвованіе, самопожертвованіе, 
чортъ бы его побралъ! „Святое призваніе сельской учитель- 
ницы!.. Безкорыстное служеше на пользу народа“!..—съ иро- 
ническимъ пафосомъ произнесла она, точно передразнивая 
кого-то. —-Ахъ, вы, фразеры проклятые... Сами, небось, по ре- 
сторанамъ, да по театрамъ жизнь свою прожигаютъ, а насъ 
на сухояденіе! Хорошо имъ тамъ пъть, сложа ручки, попро- 
бовали бы въ нашей шкур% побыть, да носомъ бы ихъ ткнуть 
въ самую трясину... А мы то, дуры, и уши развесили, — 
рады, что насъ по головкВ гладятъ. „Вы —труженицы! Вы 
святня“!.. Дескать, ворочайте, мои милыя, а мы тутъ въ 
прекрасномъ далекъ наслаждаться будемъ... Тьфу! 

Надежда Григорьевна кротко смотръла на расходившу- 
юся фельдшерицу и, посмЂиваясь, потирала свои огябшія 
руки. 

— Что это на тебя нашло? — сказала она: — Ты сегодня ка- 
кая-то свирЪная. 

— Ахъ, надоћло мнв это вранье! — воскликнула Дора 
Яковлевна. — Времъ, времъ всђъ, пора же, наконецъ, опом- 
мниться! Какія мы святыя? Какія труженицы? Все это ложь! 
Такія же грЬшныя, какъ и ве, сумВли бы тоже пожить 
всласть, кабы не нужда. Ну и нечего кривляться!.. 

И она вышла, сердито хлопнувъ дверью. Надежда Гри- 
горьевна, продолжая также тихо улыбаться, оглядвлась и 
стала передъ зеркаломъ оправлять растрепавшуюся прическу 
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Волосы у нея были красивые, орђћховаго цвћта, и такіе гу- 
стые, что она никакъ не могла съ ними справиться, и, свер- 
нувъ ихъ въ одну толстую косу, кое какъ прикалывала 
шпильками на затылкЪ, отчего физіономія ея пріобрћтала, 
какой-то черезчуръ будничный и мъщанскій характеръ. А 
между тЬмъ, она была недурна и при нћкоторомъ стараніи 
могла бы даже обратить на себя вниманіе. Черныя, совер- 
шенно бархатныя брови красиво оттВняли блЪдность ея 
лица; въ карихъ глазахъ, которые она по близорукости не- 
множко прищуривала, было что-то насмЪшливое и загадоч- 
ное, точно ей одной было извЪетно нђъчто такое, чего другіе 
не знали; наконецъ, когда она улыбалась, то показывала. 
прекрасные зубы, придававшіе ей особенную привлекатель- 
ность свЪжести и здоровья. При этомъ она была довольно. 
высока и полна, но безобразно сшитое платье въ видЪ ка- 
кого-то балахона, подпоясаннаго истертымъ ремешкомъ, дЪ- 
лало ея фигуру нескладной и неуклюжей. 

Между тъмъ, Дора Яковлевна возвратилась и своимъ 
обыкновеннымъ тономъ объявила: 

— Ну, сейчасъ чай будемъ пить. Я думаю, ты проголо- 
далась, какъ попова сабака, да и я тоже чувствую во всъхъ. 
внутренностяхъ уныніе. Только что съ дежурства вернулась, — 
устала до чертиковъ! 

— Ну, а какъ твой донъ-Дормидонъ поживаетъ? — спро- 
сила Надежда Григорьевна съ улыбкой. — Ты по прежнему 
съ нимъ на ножахъ? 

Дора Яковлевна вся вспыхнула, какъ спичка, и свирћпо 
встряхнула своими курчавыми, стрижеными волосами. „Донъ- 
Дормидонъ“ или, попросту, Дормидонтовъ былъ земскій врачъ, 
подъ началомъ котораго она служила и съ которымъ вела 
въчную войну. 

— Ахъ, не говори ты мнв, пожалуйста, объ этомъ отвра- 
тительномъ субъектВ! —вскричала она, услышавъ ненавистное 
имя.—Я тебЪ серьезно говорю, что когда нибудь я его или 
побью или... цълую бутыль сулемы ему на голову вылью! 

Она сдЪлала знергичный жесть и съ вызывающимъ ви- 
домъ посмотрзла на Надежду Григорьевнву.— Маленькая, ху- 
дая и быстрая, она представляла полную противоположность 
съ своей высокой, медлительной въ рћъчахъ и движеніяхъ 
подругой, и насколько Надежда Григорьевна казалась сдер- 
жанной и холодной на видъ, настолько Дора Яковлевна 
въчно вся кипћла и бурлила, точно маленькій вулканъ. За 
ея рЪзкій языкъ многіе ее не любили и за глаза называли · 
„чертовкой“ и „головастикомъ“, и, дВйствительно, ея не со- 
размЪрно большая голова, покрытая цълой копной черныхъ, 
блестящихъ кудрей, ея необычная подвижность и стреми- 
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тельность придавали ей большое сходство съ крошечными, 
забавными животными, которыя каждую весну кишмя - ки- 
шать въ стоячихъ болотахъ и прудахъ. Впрочемъ, Дора 
Яковлевна и сама была страшно недовольна своей наруж- 
ностью и часто, разсматривая въ зеркал свои смуглыя щеки, 
черные на выкатВ глаза и весьма замЂтные усики надъ 
толстою верхнею губой, сердито грозила себъ кулакомъ и 
говорила: „у, рожа противная“!.. Конечно, она и въ этомъ 
случаЪ преувеличивала, какъ преувеличивала во всемъ и 
всегда: въ ея наружности не было ничего ни противнаго, 
ни безобразнаго —напротивъ, когда, по ея собственному вн- 
раженію, на нее находилъ „духъ кротости и смиренномуд- 
рія“, она становилась даже очень мила. Но такъ какъ въ 
такомъ миломъ вид она почти никогда не показывалась 
постороннимъ, а съ тЁми, кого она особенно недолюбливала,, 
вела себя настоящей фуріей, то большинство считало ее 
„чертовкой“, и никто не подозрћвалъ, сколько нЪжности и 
. доброты таится въ этой маленькой, сердитой фигуркЊъ. Но 
Надежда Григорьевна знала это очень хорошо и поэтому 
всегда немножко скептически относилась къ ея рћъзкимъ 
выходкамъ. 

— А ты не преувеличиваешь, . Дора?—сказала она въ то 
время, какъ Дора Яковлевна стояла передъ ней въ позЪ 
боевого пзтуха. 

— Ну воть, у насъ всегда такъ!—иронически вымолвила 
фельдшерица.—Ужъ нельзя подлеца подлецомъ назвать, — 
сейчасъ испугаются! „Ахъ, зачВмъ это! Ахъ, не можеть 
быть! Ахъ, вы преувеличиваете!..“ Не преувеличиваю я, ма- 
тушка моя, а голую правду говорю, безъ всякихъ фиговыхъ 
листочковъ! Ужъ извините, если не нравится, — не могу же 
я для вашего удовольствія черное бълымъ называть. 

— Да я тебя и не заставляю,—возразила Надежда Гри- 
горьевна.—МнЪ только странно немножко... вздь помнишь, 
когда Дормидонтовъ пріћхалъ, воЪ говорили, что онъ ли- 
бералъ. 

— Да! либералъ по праздникамъ!—раздражительно про- 
должала Дора Лковлевна, зажигая лампу и накрывая на 
столъ. — Это онъ уметь дуракамъ зубы заговариваль. Я 
сама вначалЪ повВрила, какъ онъ своимъ сладкимъ голо- 
скомъ выпъвалъ: „мужичекъ!.. народы“... то да се... А по- 
смотри -ка, что онъ тамъ въ больницћь съ этимъ мужичкомъ 
выдфлываетъ... я ужъ про нашего брата, фельдшеровъ и 
фельдшерицъ, не говорю,—-мы для него „низшій персоналъ“, 
больше ничего. Но къ больнымъ - то, къ больнымъ - то онъ 
какъ относится! Это онъ гдЪ нибудь въ гостиной умильно 
говорить: „мужички“, а въ больницВ у него всъ „хамы“, 
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другого слова нътъ. Лгунъ проклятый, Тартюфъ! Ненавижу 
я его до глубины души!. 

Она съ шумомъ распахнула дверцы шкафа и стала до- 
ставать оттуда чайную посуду, которая такъ и дребезжала у 
нея въ рукахъ. 


— Либералъ... Чорть бы его побралъ! — снова начала 
она и такъ стукнула чайникомъ объ столъ, какъ будто бы 
онъ и былъ этотъ самый либералъ. — На дняхъ одну бабу 


чуть до истерики не довелъ либерализмомъ-то своимъ про- 
клятымъ. Пришла баба въ послЪднемъ градусЪ чахотки, ве- 
лълъ онъ ей разстегнуться, ну и, конечно, рубаха грязная, 
потомъ пахнетъ, можетъ, и насћкомыя есть, —все какъ обык- 
новенно въ деревняхъ бываетъ, гдъ въ одной избЪ и люди, 
и скоты живутъ. А онъ какъ затопаетъ, какъ закричить на 
нее... „ты, говоритъ, свинья этакая, не могла для доктора чи- 
стую рубаху надзть? Ты куда пришла, — въ хлъвъ или въ 
больницу? Ахъ ты, ховронья, пошла вонъ отсюда, чтобы тво- 
имъ духомъ вонючимъ здћсь не пахло“... Баба такъ и закати- 
лась, —въдь при веВхъ это, понимаешь, туть и фельдшеръ, 
и больные, и сторожъ, а она —молодая, стыдно... Чортъ знаетъ, 
что за безобразіе! Мы съ фельдшеромъ ее водой отпаивать, 
а онъ и насъ съ ней вмъстћ въ шею гонитъ. Такая картина 
была, что хоть сейчасъ на передвижную выставку... либе- 
ральный докторъ съ кулаками выталкиваетъ въ шею грязную 
пейзанку, а пейзанка въ истерик% кричитъ на всю больницу, 
что у нея всего только и есть, что одна рубаха... 

— Фу, гадость... -вымолвила Надежда Григорьевна, нервно 
передернувъ плечами и хмуря свои черныя брови. 

— Ага, то-то... а либералъ! 9, да что, если разсказывать, 
то и до завтра всего не перескажешь! Еще какую моду вы- 
думалъ,—жену свою на пріемъ началъ водить. Придетъ она 
вся въ кудряшкахъ, въ букляшкахъ, на рукахъ браслеты, въ 
ушахъ брилліанты, духами такъ отъ нея и несетъ, — разся- 
дется, золотой лорнетъ къ глазамъ приставить и сидитъ, какъ 
богиня. Туть и такъ не повернешься, т®енотища страшная, 
а она своими юбками всю пріемную загородитъ. И видно, 
что ни уха, ни рыла въ медицинВ не понимаетъ, сидитъ-— 
глазами хлопаетъ, а онъ ей: „Мумочка, поди, взгляни, какой 
интересный случай“...—„Ахъ, пупочка, дъйствительно, инте- 
ресный, это я думаю, у него просто на просто люпусъ?“ А ка- 
кой тамъ „люпусъ“, у мужика чирей во весь носъ сЗлЪ, 
больше ничего. Мы съ фельдшеромъ чуть со смЪъху не лоп- 
нули. Но это бы еще ничего, пускай себЪ мадамъ забавляется, 
коли дЪлать дома нечего, а главное, она во все носъ начала 
совать и на насъ своему пупочкъ ябедничать. Намедни од- 
ному мужику всю глотку гортаннымъ зеркаломъ изожгли,— 


64 РУССКОВ БОГАТСТВО. 


все хотВлъ онъ своей „МумочкЪ“ голосовыя связки показать. 
Ну, она, конечно, сроду зеркала этого въ рукахъ не держала, 
тычется—куда не надо, накалить его на ламп, да прямо му- 
жику въ ротъ,—у бъЪдняги слезы градомъ катятся, но сидитъ, 
терпитъ: думаетъ, что такъ и надо. Не вытерпла я, да и 
говорю ей посл, что, дескать, нельзя такъ человЪка мучить, 
вЪдь онъ вамъ не кроликъ и не морская свинка. Разозли- 
лась она и какъ то вечеркомъ въ мое дежурство —шмыгъ, и 
пошла подъ подушками у больныхъ ревизію дзлать. Нашла 
яблоко у одной — и къ Дормидону: „Пупочка, что же твоя 
фельдшерица смотритъ, у нихъ подъ подушками вонъ что и 
вонъ что“... Онъ на меня, какъ бъшеный: „Какъ? что? безпо- 
рядокъ? Вы своими обязанностями манкируете? Я васъ въ 
24 часа“!. Ну, говорю, вы подождите мнЪ угрожать, я сама 
на васъ жалобу въ управу подамъ, что ваша супруга, не 
имя никакого диплома, больницей завъдуетъ... 

— Да вы бы и въ самомъ ДЗЛЬ подали? — сказала На- 
дежда Григорьевна, все также брезгливо хмуря брови и со- 
щуривъ глаза на огонь лампы. 

— Мы и подадимъ! Хоть и не выйдетъ ничего, а пода- 
димъ. Это ужъ у насъ рЬшено и подписано. | 

Въ это время стукнула дверь, и толстая баба въ красномъ 
фартукЪ, подвязанномъ подъ мышки, внесла самоваръ. По- 
ставивъ его на столъ, она отошла къ двери и, подхвативъ. 
себя подъ груди, уставилась на Надежду Григорьевну. 

— Ты чего?—сердито спросила ее Дора Яковлевна. 

— Я ничего... Я такъ... посмотрћъть. 

— Нечего смотрЪть,—иди въ кухню... 

Баба шумно вздохнула, потопталась на мЪстЪ и ушла. 

— За что ты ее прогнала? — спросила Надежда Гри-- 
горьевна, на которую эта сцена подъйствовала неприятно. 

— А за то, что —не подсматривай! Въдь я знаю, что она— 
Дормидошкина шшонка. Вотъ, погляди, сейчасъ къ нему на. 
кухню съ докладомъ побЪъжить, а онъ все это на ниточку 
нанижетъ и къ свздЪНю возьметъ. 

— Ну, что ты! 

— Ахъ, Боже’ мой, что же я тебЪ врать стану? У Дорми- 
дошки система такая, чтобы о своихъ подчиненныхъ всю. 
подноготную знать, —это онъ самъ миъ разсказывалъ, когда. 
мы съ нимъ еще не раскусили хорошенько другъ друга. Это, 
говоритъ, мнЪ нужно для пользы дзла—ну, и такое шпіон- . 
ство кругомъ себя завелъ, просто не продохнешь, даже боль-. 
ные другь за дружкой подсматриваютъ и все ему доносятъ.. 
Вотъ и Аннушка моя (фельдшерица кивнула на дверь)... Ка- 
кая хорошая баба была вначал%, простая, открытая, вся душа 
у нея изъ глазъ смотрЪла, а теперь что изъ нея сдЗлали? 


ТУЧКкИ. 65 


Душа въ душу мы съ ней жили, потомъ вдругъ вижу, на- 
чала моя баба коситься, а глаза у нея такъ и бъгають. При- 
шла разъ и говорить: „а что-й-то у васъ, барышня, обра- 
зовъ на стЬнкахъ нЪть“?—Каве же, говорю, у меня образа, 
вЪдь я еврейка, а у евреевъ образовъ не бываетъ.—Поджала 
губы эдакъ многозначительно и ушла. А черезъ нЪсколько 
дней прихожу я изъ больницы и вижу, она у меня въ пись- 
менномъ стол роется.—Что ты, говорю, Аннушка дЪлаешь? 
Покраснзла она вся и такъ вызывающе отвЪчаетъ: „иголки, 
говоритъ, ищу“! А какія иголки, — она знаетъ, что у меня 
иголки вонъ въ той коробочкВ на комод лежать. Сроду 
никогда ничего не запирала, теперь запираю все на ключъ. 
Ужасно скверно: въ собственной квартирЪ точно въ тюрьмЪ 
живешь И потомъ, зам чаю, придетъ моя баба откуда - то 
вечеркомъ, — отъ нея пивомъ пахнетъ, въ карман то сЪ- 
мечки, то орЪшки, а намедни, вижу, за угломъ съ какой то 
темной личностью шушукается; какъ меня увидЪли, такъ и 
разбъжались. Это что еще за штуки такія? спрашиваю. „А 
это, говоритъ, ко мнъ „полицерскій“ приходилъ, по облыж- 
ному дзлу,—у сапожниковой кумы полосатая юбка пропала“. 
Вижу, вретъ, а ничего съ ней не подЪлаешь. Такъ вотъ и 
живу въ паутин%: говоришь, а сама оглядываешься —не под- 
слушиваютъ ли, не подглядываютъ ли... Сколько разъ я ее 
въ сЪняхъ заставала: отворишь дверь, а она стоитъ, изогну- 
лась вся, и глаза точно у ищейки... 

— Да ты бы ее разочла? 

— Хотзла! Но... подумаешь – подумаешь, и жалко станетъ: 
куда она зимой пойдетъ? Подожду до весны. А кром% того, 
не все ли равно? Ну, я ее прогоню, а другая тоже самое 
будетъ дълать. Такой ужъ духъ теперь пошелъ тлетворный, 
матушка моя, ничего не подълаешь! Ты что же не Ъшь?— 
строго спросила вдругъ она. 

— Я Ъмъ. | 

— 'Бшь, пожалуйста, побольше, ты тамъ въ своихъ Кру- 
тищахъ то, небось, оголодала! У тебя и лицо-то какое-то 
желтое сдЪлалось, точно у каторжника. Ты прежде румяная 
была! 

— Да что ты, никогда у меня румянца не было! —возра- 
зила учительница, смЗясь. 

— Глупости, долженъ быть румянецы—еще строже ска- 
зала Дора Яковлевна и, помолчавъ, со вздохомъ прибавила:— 
А ужъ чуетъ мое серце, когда нибудь разразится онъ до- 
носомъ! 

— Кто? Дормидонъ? 

— Ну, конечно! Я ужъ слышала стороной, —онъ въ управЪ 
на мой счетъ прозрачные намеки дълалъ. „Хотя, говорить, 
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ДЪло свое она знаетъ, но, во-первыхъ, населене къ ней до- 
вђрія не иметь, потому что она еврейка, а во-вторыхъ, къ 
сожалЪн1ю (каковъ гусь?), ее занимаютъ вопросы, ничего об- 
щаго съ медициной не имвюще, и это вредить дълу“. А 
дђло для него, будто бы, прежде всего. 

— Ну, а какже въ управъ.то къ нему относятся? 

— Да какъ, ужъ, конечно, онъ умЂетъ всЪхъ умаслить! 
ВЪдь это онъ у насъ въ больниц Юпитера разыгрываетъ, 
а въ управ онъ на заднихъ лапкахъ передъ всЪми. Погля- 
дзла я на него въ земскомъ собраніи, — хорошо поетъ, со- 
бака, убЪдительно поетъ! Голосочекъ тоненькій, рожица умиль- 
ная и даже фалдочки поджаты,-—такъ и юлитъ, такъ веЪмъ 
въ глаза и заглядываетъ! А на операціяхъ — фу ты, Боже 
мой, громовержецъ, да и только! Не говоритъ, а рыкаетъ, и 
все у него чтобы по мановевію перста дълалось. Ну, я ему 
разъ и сказала: я, говорю, вашихъ мановеній не понимаю, 
говорите русскимъ языкомъ, что вамъ нужно: ваты такъ ваты, 
шприцъ такъ шприцъ, а если вы эдакъ перстомъ будете ты- 
кать, то ужъ не взыщите, если я вамъ, вместо шприца, кате- 
теръ принесу. Разозлился страшно: „вы, говоритъ, должны 
всЪ мои движенія понимать, это ваша обязанность, а разго- 
варивать мнЪ съ вами некогда. Мы съ вами не разговари- 
вать сюда пришли, а дъло дћълать, — двло прежде всего! 
Это у васъ тамт голова разными вопросами набита, а я че- 
ловЪкъ дЂла“! — Ну ужъ, говорю, какое у насъ съ вами 
дЪло — голодныхъ мужиковъ касторкой кормить, да чахо- 
точнымъ для очистки совъсти ршуіѕ рожегі прописывать! 
Тутъ ужъ онъ совершенно изъ себя выскочилъ. — „А, го- 
воритъ, если это по вашему не лћло, то зачъмъ же вы слу- 
жите?“ —Да затЬмъ же, зачћмъ и вы, чтобы 20-го числа жа- 
лованье получать, только я, говорю, дЪлаю это откровенно, 
а вы громкими словами прикрываетесь; я себя паразиткой 
считаю, а вы, [напротивъ, воображаете, что вы — мужицкій 
благодЂътель... 

— Ну ужъ это ты черезчуръ!—съ упрекомъ сказала На- 
дежда Григорьевна.—Это ужъ по твоему выходить, что мы всЪъ 
паразиты и что земская медицина, народная школа —это все 
ни къ чему! 5 

— Ахъ ты, Господи, да развЪ я о земской медицинћ го 
ворю? Медицина медициной и остается, а вотъ эти лгуны то, 
фразеришки, ве эти либеральчики поддЪльные, —– вотъ кого 
я ненавижу и съ наслажденіемъ стерла бы ихъ съ лица 
земли! ВъЪдь изоврались они всђъ, исподличались до герку- 
лесовыхъ столбовъ! Нарывъ, ну и нарывъ, вскрылъ его, умылъ 
руки и пошелъ, и ничего особеннаго здъсь нЪту, а ты посмо- 
три, какой-нибудь Дормидошка объ этомъ нарывъ три года 
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кричать будеть, вотъ, дескать, глядите, какое я великое дъло 
сдЪлалъ, мужичку нарывъ вылъчилъ! Объ мужичкВ со сле- 
зой говорить, бія себя въ грудь, а потомъ этого же мужичка 
въ шею, да съ лестницы, потому что нехорошо пахнетъ, на- 
возу въ переднюю натащилъ, грязная скотина! Вотъ вфдь 
что противно, воть вЪдь что меня бћситъ, и ужъ доведутъ 
они меня когда нибудь до того, что выйду я на площадь и 
закричу во все горло: врете вы всЪ, Дормидошки проклятые!.. 

Дора Яковлевна ударила кулакомъ по столу и, вскочивъ 
со стула, принялась бЪгать по комнатЪ. Надежда Григорьевна 
молчала, и въ прищуренныхъ глазахъ ея бродили безпокой- 
ные огоньки, какъ будто она думала о чемъ-то тревожномъ 
и мучительномъ. 1 

— Фу!— вздохнула, наконецъ, Дора Яковлевна, набЪгав- 
шись.—Чуть сердце отъ злости не лопнуло! И ужъ лопнетъ 
когда нибудь, воть увидишь, лопнетъ! Я ужъ теперь на ночь 
ландышевыя капли принимаю, а то даже спать не могу, со- 
всъмъ нервы развинтились. 

— И все отъ Дормидошки?—съ чуть замћътной насмъш- 
ливостью въ голосЪ спросила Надежда Григорьевна. 

— И оть Дормидошки, и оть всего Дормидошкина духу! 
А, впрочемъ, ну его къ чорту, давай о чемъ нибудь другомъ 
говорить. Ахъ, какъ бы мнЪ хотћлось праздники хорошенько 
отпраздновать! Задушила меня эта мертвая тоска, эта тишина, 
это безлюдье окаянное! 

— Ты по прежнему нигдЪ здъеь не бываешь? 

— А ГДЗ же миъ бывать? Только у Яковлевыхъ и бываю, — 
у нихъ, по крайней мърћ, хоть музыкой душу можно отвести. 

— У нихъ по прежнему музыкальные вечера? 

— Каждую пятницу. Воть мы завтра съ тобой пойдемъ. 
Ну ужъ она и поетъ.—я, кажется, все бы отдала, чтобы та- 
кой голосъ имзть! Ни за что бы тогда ни стала въ этомъ 
подломъ ПесчанскЪ киснуть... А она сидитъ, какъ курышка 
въ ГНЪзДЪ, и довольно! Услаждаетъ своего Барбарисыча, ка- 
кіе-то пончки ему на меду стряпаетъ и галстухи бабочкой 
подвязываетъ... съ такимъ голосомъ то! А онъ, дуракъ, и 
радъ, — придешь къ нимъ, онъ сейчасъ и расхвастается: 
„ахъ, какую кулебяку мнЪ жена вчера испекла“! Фу, м%- 
щанство... Меня даже зло на нее беретъ, какъ она все это 
выноситъ. Я бы на ея мЪстЪ кулебяки всЪ эти къ чорту, и 
пожалуйте отдъльный паспортъ... И отчего это одна я такая 
несчастная, — нЪтъ у меня ни талантовъ никакихъ, ни кра- 
соты, ни ума... одни нарывы, да Дормидошка съ своими 
шпіонами... Неужели такъ всю свою жизнь и прожить, На- 
дюха? А? 

Надежда Григорьевна ничего пе отвЪчала, усмЂхнувшись 

ж 
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однимъ уголкомъ губъ.—Дора Яковлевна посмотрЪла на нее 
и, не дождавшись отвЪта, продолжала: 

— А вздь ужасно хочется пожить по настоящему, правда? 
Знаешь, я прошлый разъ у Яковлевыхъ даже разревзлась.. 
ей Богу! Стыдно было до смерти, но не могла удержаться. 
Запъла она романсъ: „Задремалъ тихій садъ“, а я только что 
изъ больницы пришла, іодоформомъ отъ меня на три версты 
разитъ, въ глазахъ все разныя язвы, трахомы, фурункулы, а 
тутъ эта музыка, эти слова, поэзія, красота... я и не выдер- 
жала. Какъ представила себЪ, что у меня то въ жизни ни- 
чего этого никогда не было и нътъ, да, можетъ, и не будетъ 
ни сада никакого, ни любви, ни луны, —ну, ничего, ничего... 
Такъ мнв всю душу наизнанку и вывернуло... Да, братъ, а 
вВдь жизнь то проходитъ... ТебЪ сколько лЪтъ? 

— Двадцать семь. 

— А мав двадцать восемь... Двадцать восемь лЪзтъ!-—сь 
ужасомъ повторила она и, взъерошивъ свои кудри, забъгала 
по комнатВ.—И вЪдь все это ушло, ушло и никогда не вер- 
нется. Такъ воть и будешь цълый въкъ мыкаться изъ боль- 
ницы въ больницу, отъ одного Дормидошки къ другому, кли- 
стиры ставить, порошки развЪшивать, а жить то, жить то 
когда же, гдВ же счастье, любовь, поэзія? Въдь я здЪеь оди- 
чала, отъ всего отвыкла; придешь въ люди—слова не умћешь 
сказать, ничего не читаешь, ничего не знаешь, -- сидишь, 
какъ пень дубовый... Надя, вЪдь это страшно? Тебъ развЪ 
не страшно? 

— А что же дћлать то?—вымолвила Надежда Григорьевна 
и опять усмЪхнулась. 

Эта усмЪ шика и загадочное спокойств!е подруги подЪйство- 
вало на Дору Яковлевну, какъ пріемъ ландышевыхъ капель. 
Она сЪла и задумчиво стала чертить по столу какіе-то узоры; 
потомъ, не поднимая головы, спросила: 

— Ну, а у тебя тамъ какъ? Не надоЪло еще съ будущими 
мужичками возиться? 

— Охъ, нВтъ! —возразила Надежда Григорьевна и оживи: 
лась. —У меня тамъ славные ребята есть. | 

— Ну ужъ и славные! —поморщилась Дора Яковлевна.— 
Это они маленькіе хороши, а какъ подростутъ,—огрубЪють, 
водку начнутъ тянуть, ругаться, бабъ своихъ бить... Ты себ 
этого разв не представляешь? | 

— НЪтъ, представляю. 

— И что же,—это у тебя не отбиваетъ охоты обучать гра- 
мотВ своихъ ‘мужичковъ? Не разочаровалась еще? · 

— Покуда нътъ. МнЪ нравится, скавала Надежда Гри- 
горьевна и прямо взглянула въ лицо подруг своими зага- 
дочно-усмВхающимися глазами. 
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Этотъ взглядъ почему-то не понравился Дорз ЯковлевнЪ, и 
она сердито потрясла кудрями. 

— Скрытная ты, Надежда!—вымолвила она съ досадой. — 
Я тебЪ все свое выбалтываю, а воть ты—никогда! Богъ тебя 
знаетъ, что ты тамъ себЪ думаешь: больна*здорова, довольна. 
недовольна, ничего отъ тебя не узнаешь. Я даже до сихъ поръ 
не знаю, любишь ты меня или просто такъ себЪ, снисходишь. 
Ну, что молчишь? 

— Да что же тебЪ, въ любви еще признаваться? 

— А что же такое, вЪдь вотъ я же тебЪ признаюсь, что 
яюблю,—и люблю, и ничего туть стыднаго нътъ. Чудная ты 
какая то, и все вВдь это ты врешь, нарочно идоломъ прики- 
дываешься. Ты думаешь, я тебя не знаю? Не безпокойся, ма- 
тушка моя, насквозь вижу! Это ты съ виду холодна и равно- 
душна, а вЪдь тутъ то у тебя (Дора Яковлевна ткнула ее 
въ грудь пальцемъ) цЪлое море страстей! 

— Ну, пошелъ романтизмъ!—сказала Надежда Григорьевна 
и встала. Дора Яковлевна смотръла на нее влюбленными 
глазами. 

— А вЪдь ты, Надежда... хорошенькая, чортъ тебя возьми! — 
воскликнула она.—Если бы тебя пріодћъть, да причесать, такъ 
вЪдь на тебя просто заглядъться можно. 

— Некому гляд%ъть то,—равнодушно сказала Надежда Гри- 
горьевна. 

— Какъ некому? ВсЪ бы глядёли. Вотъ я, уродъ несча- 
стный, такъ на меня, дъЪйствительно, некому глядћть, а ты... 

Надежда Григорьевна потянулась и зъвнула. Дора Яков- 
левна забезпокоилась. 

— Ахъ я, идіотка! ВЪдь ты навЪрное спать хочешь до 
смерти: 

— По правд3 сказать, хочу. Это съ дороги. 

— А молчишь! Воть даже въ такихъ пустякахъ ты скрыт- 
ная... Ну, постой, я сейчасъ... 

Она убъжала, потомъ прибЪжала снова и начала разсти- 
лать на диванЪ простыни. Появилась заспанная Аннушка и, 
сопя на всю комнату, прибрала самоваръ и посуду. Окончивъ 
это дВло, она остановилась у дверей и стала глядћъть на На- 
дежду Григорьевну, которая заплетала на ночь косу. 

— Ишь, коса то какая, —сказала она.—А вонъ наша ба- 
рышня стрижется... 

— Ну, и чтожъ изъ этого? — строго спросила ее Дора 
Яковлевна. 

— Да вотъ... больше и ничего... Стрижится, молъ‚—ухмы- 
ляясь, повторила Аннушка и вышла, хлопнувъ дверью. 

— Это вЪдь она меня все язвитъ!—сказала Дора Яков- 
левна.—Дескать, воть у людей то косы, а ты стриженая... 
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Әкая ядовитая баба! Ну, можешь ложиться! —закончила она, 
похлопывая ладонью по подушкамъ. 

— Спасибо. А ты? Сидъть еще будешь? 

— НЪтъ, тоже лягу. МнЪ завтра въ 7 часовъ вставать, 
а ты спи, сколько хочешь, я тебя будить не стану. Вечеромъ 
къ Яколевымъ пойдемъ и утопимъ всю житейскую прозу въ 
океанЪ звуковъ... „Задремалъ тихій са-адъ“, — запћла она 
фальшиво и вдругъ воскликнула: —Ахъ, Боже мой, я тебЪ 
туть сплетничала - сплетничала про Дормидошку, а самой 
главной новости и не разсказала! Вообрази, у насъ въ Пес- 
чанскЪ свой собственный студентъ завелся... 

— Какой студентъ?—откликнулась Надежда Григорьевна 
уже съ постели. 

— Самый настоящій, изъ петербурскаго университета, 
Іосифъ Андреевичъ Смоляковъ. 

— Почему же непремЪнно „Іосифъ“, а не Осипъ? 

— Ну, все ровно... хотя „[осифъ“—красивзе,—въ этомъ 
что то такое библейское есть. У него здъесь братъ ветери- 
нарный врачъ, а самъ онъ... 

Дора Яковлевна побЪжала къ дверямъ, заглянула въ сВни 
и только уже послВ већхъ этихъ предосторожностей шеп- 
нула что то на ухо НадеждЪ Григорьевнз. Та даже при- 
поднялась. 

— Въ самомъ дълъ? проговорила она протяжно. —И долго? 

— Года полтора. Подумай, въдь это цВлая вЪчность... 
полтора года вычеркнуто изъ жизни! 

— Б%Ъдный, —прошептала Надежда Григорьевна. Что же, 
какое онъ впечатлЂъніе производитъ? | 

— Да я его всего два раза видъла, хорошенько даже нө 
равсмотрћЂла. ЗастЬнчивый, должно быть, все молчитъ.. а. 
можетъ, просто говорить отвыкъ. Вотъ завтра сама увидишь. 
Тушить лампу? 

— Туши. 

Дора Яковлевна дунула на огонь и заговорила снова: 

— А всетаки, Надя, скучно жить такъ, какъ мы съ тобой 
живемъ... Я иногда проснусь ночью и плачу... ей Богу! Надя, 
неужели тебЪ не хочется какой нибудь другой жизни, — 
широкой, яркой, ну, пусть съ борьбой, съ страданіями, но 
чтобы чувствовать, что живешь, а не влачишь существованіе? 
В%ъдь мы съ тобой точно въ погребъ сидимъ... ты въ школз, 
я въ больницћ, все одно и тоже, все для другихъ, а для 
себя ничего... ахъ, тоска, тоска!.. 

— Я право не знаю, Дора, чего тебЪ хочется, —возразила 
Надежда Григорьевна.—Ты свободна, здорова, независима, 
это вЪдь не у всвхъ есть. Громадное большинство людей 
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живеть въ тысячу разъ хуже насъ съ тобой... чего же тебЪъ 
еще надо? | 

— Чего надо?—съ жаромъ воскликнула Дора Яковлевна. — 
А воть чего мнЪ надо, —счастья, любви, поэзи, хоть чу- 
точку, хоть немножко, но чтобы самой пожить, для себя, а не 
для Марьи, Дарьи, Сидора, Петра... Что мив большинство? 
Я—личность, и я хочу жить и наслаждаться жизнью... 

— Наслаждаться?—насмъшливо повторила Надежда Гри- 
горьевна.—Ну, Дора, этоть фруктъ не для насъ съ тобой. 
Мы—работницы... рабоч1я пчелы... помнишь, мы съ тобой въ 
гимназіи читали, у Мечникова? 

— Ну, ужъ это покорно благодарю! — крикнула Дора 
Яковлевна и подскочила на своей кровати такъ, что она 
затрещала.—Мечниковъ... Мечниковъ... ну и пусть онъ себЪ 
превращается, если хочетъ, и въ пчелу, и въ муравья, и въ 
жука навознаго, а я не желаю! Я не насзкомое, я—челов къ 
и хочу по человЪ чески жить, а не по тараканьи! 

Она, тяжело дыша, снова улеглась, и объ нъсколько ми- 
нутъ молчали, и въ наступившей тишинъ только и слышно 
было, какъ гдЪ то въ стънВ упорно постукивалъ червякъ— 
древоточецъ. 

— А знаешь что, Дора? —сказала Надежда Григорьевна.— 
Ты, пожалуйста, не сердись, а я, знаешь, думаю, что тебЪ 
влюбиться нужно. 

— Что? Влюбиться?—воскликнула фельдшерица и захо- 
хотала неестественнымъ, рћакимъ смъхомъ. — Это съ моей то 
физіономіей влюбиться... и въ кого же? Въ фельдшера, что 
ли, Ивана Лукъяныча?.. у котораго на самомъ кончикћ вноса 
бо-ро-давка! 

ПослЪднее слово она выкрикнула уже не со смћъхомъ, а 
почти съ рыданіемъ, и, сама испугавшись этого, сказала 
отрывисто и сердито: 

— Ну, будетъ! Спи... 


Е П. 


Когда, на другой дөнь, Надежда Григорьевна проснулась, 
Доры Яковлевны уже не было, и остывшій самоваръ сиро- 
тливо стоялъ на стол рядомъ съ кувшиномъ молока и ку- 
скомъ свЪжаго базарнаго ситника. Въ квартирВ было тиха, 
и эта спокойная и холодная тишина казалась странной На- 
деждЪ Григорьевнъ, привыкшей къ стукотн® и галдЪню 
тпколяровъ, будившихъ ее по утрамъ. Она долго лежала въ 
постели, наслаждаясь сознаніемъ, что не нужно торопиться 
вставать, а червякъ-точильщикъ настойчиво стучалъ у нея 
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надъ ухомъ: „тукъ-тукъ, тукъ-тукъ“... На стВнЪ, какъ разъ 
напротивъ дивана, висЪзла большая фотографія съ картины 
Каульбаха: „и нћкогда мечъ пронзитъ сердце твое“. Широко 
открытые глаза Мадонны, наполненные слезами, смотрЪли 
прямо на Надежду Григорьевну, и этотъ взоръ, въ которомъ 
выражался ужасъ предчувствія, потрясалъ душу рядомъ съ 
безмятежнымъ сномъ счастливаго въ своемъ невздЪЕи мла- 
денца. Надеждв ГригорьевнЪ вдругъ стало неловко и безпо- 
койно лежать на мягкомъ диванћ, подъ тепжымъ одзяломъ, 
и она стала торопливо одћъваться. „Завтра Рождество, —ду- 
мала она, не сводя глазъ съ божественно - прекраснаго лица 
Мадонны, облитаго слезами, — 19 взковъ прошло съ тВхъ 
поръ, какъ это случилось, а эти глаза все плачуть и будутъ 
плакать, потому что міръ все такъ же жестокъ, и фариссеи все 
такъ же распинаютъ Христа. БЪдная мать! Она глядитъ и какъ 
будто спрашиваетъ: „зачъмъ же вы взяли у меня моего сына“? 
Что мы можемъ ей отвЪтить? Ничего... И 19 въковъ льются 
ея слезы, 19 вћковъ она ждетъ отъ насъ отвћъта“... 

Въ эту минуту, заглушенный двойными рамами, до нея 
донесся церковный благовЪстъ, и этотъ благовћъстъ какъ будто 
былъ отвЪтомъ на ея мысли. Надеждћъ ГригорьевнЪъ вдругъ 
стало какъ-то скучно и тзено въ этой маленькой комнат%, 
пропитанной запахомъ іодоформа, и постукиванье невидимаго 
червяка сдълалось ей ненавистно. „Точно въ гробу“! —поду- 
мала она и передернула плечами. — „Стучитъ-стучитъ... и 
тогда будеть стучать... и также будуть звонить, а я уже не 
услышу, и еще 19 вћковъ пройдетъ, но меня не будетъ и 
никто не узнаетъ, что я когда то жила, и любила жизнь, 
любила людей, любила Распятаго Христа и плакала надъ 
нимъ вмЪесть съ его Матерью... Зачъмъ же тогда все это 
было нужно?..“ Въ сЪняхъ стукнуло, и появилась Аннушка 
съ корзинкой, съ красными, какъ свекла, щеками, въ полу- 
шубк%, распространяющемъ запахъ снфга и мороза. · 

— Никакъ встали?’— дружелюбно сказала она. — Сичасъ 
самоваръ вамъ подогрћю! А на дворћ сиверка! 

Она подхватила холодный самоваръ и через’ нћсколько 
минутъ внесла его снова шумящимъ и пышащимъ жаромъ. 
Потомъ также проворно притащила она вязанку дровъ и, съ 
громомъ бросивъ ихъ на полъ, принялась растапливать печь. 

— Вы тоже изъ евреевъ будете?—спросила она. 

— НЪтъ, я русская. 

— Ну, то-то, я по обличью вижу, что вы не ихней въры. 
Совсмъ природа другая... поглядъть даже пріятно! 

— Дора Яковлевна очень хорошая дъвушка, и она мой 
лучшій другъ!—строго сказала Надежда Григорьевна, чтобы 
нрекратить Аннушкины изліянія. 
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— Хорошая, что и говорить, —нешто я говорю, что плохая? 
Ну, а все же таки не то... не съ русскими сравнять... еврейка! 

— Ну такъ что-жъ, что еврейка? А развћ ты не знаешь, 
что Іисусъ Христосъ былъ еврей, и мать его, Марія, —тоже 
еврейка, и апостолы—евреи? 

Аннушка перестала раздувать печку и вытаращенными 
глазами посмотрЪла на Надежду Григорьевну. 

— Евреи—и?— протянула она съ изумленшемъ.—Ну ужъ... 
это ужъ... я ужъ и не знаю... Сроду не слыхала... 

И съ растеряннымъ видомъ она удалилась, позабывъ даже 
какъ слЪдуетъ затворить заслонку. Надежда Григорьевна 
даже разсмЂялась. 

„НавЪрное къ „полицерскому“ пошла подълиться удиви- 
тельной новостью“, подумала она и взглянула на Мадонну.— 
„А ты все плачешь, безсмертная мать? Плачь, плачь... только 
не надъ Нимъ... надъ нами“... 

Зимній день проходилъ быстро и въ тоже время замЪтно, 
какъ будто ему надо было спъшить, а уходить не хотЗлось. 
Надежда Григорьевна послЪ чаю сходила въ управу полу- 
чить жалованье, а потомъ отъ скуки побродила немножко по 
городу, чтобы посмотрЪть, какъ Песчанскъ готовится ветрЪ- 
тить праздникъ. Но нигдЪъ никакого праздничнаго оживленія 
не было: улицы были, какъ всегда, тихи и пустынны, только 
на базарз у возовъ съ битой птицей слышались визгливые 
женскіе голоса, да около винной лавки волновалась кучка 
мужиковъ въ бълыхъ и коричневыхъ чепанахъ, и одинъ изъ 
нихъ, видимо, подъ вліяніемъ выпитаго „мерзавчика“, благо- 
душно раскланивался со всъми проходящими и на всю улицу 
заявлялъ: 

— Воть и слава тебЪ Господи, Рождество — батюшка... 
вотъ мы теперича и съ праздникомтъ! 

Пропустивъ мимо себя Надежду Григорьевну, онъ и пе- 
редъ ней снялъ шапку и съ преувеличенной вЪжливостью 
сказалъ: | 

— Извините, барышня... По случаю праздника... никакъ 
невозможно! Потому — не водка, а слеза... ПожалЪлъ насъ 
царь-батюшка! 

Надежда Григорьевна пошла дальше. Было все также 
пусто и тихо; съ неба падалъ крупными, мягкими хлопьями 
мокрый снЪгъ; сырой, пронзительный вЪтеръ тянулъ со степи. 
Воть проВхалъ въ саняхъ какой-то чиновникъ, нЬжно обни- 
мая окоченћвшую свиную тушу съ оскаленными зубами; баба 
протащила на салазкахъ мЪъшокъ муки и жирнаго гуся; про- 
бъжала по ея слЗду тощая собака, жадно обнюхивая снЪгъ, 
и опять тишина и беглюдье... Надежда Григорьевна верну- 
лась домой. 
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Было уже два часа, и она надФялась застать дома Дору 
Яковлевну, но ея еще не было, и Аннушка молча подала Наде- 
ждЪ ГригорьевнЪ записку, въ которой фельдшерица изв%- 
щала подругу, что у нея—неожиданные роды, и когда она 
вернется домой—неизвЪстно. „Вотъ тебЪ и океанъ звуковъ“!— 
подумала Надежда Григорьевна съ досадой, ией стало жаль 
Дору Яковлевну. Ея собственное положеше казалось ей те- 
перь неизмЪримо лучше положенія земской фельдшерицы: 
всетаки учительница всегда иметь время для отдыха, и 
лътомъ пользуется полной свободой, а фельдшерицЪ даже 
и отдохнуть некогда отъ своей тяжелой работы и вЪчнаго 
зрЪлища челов ческихъ страданій. „БЪдная Дора, оттого, вЪ- 
роятно, она такая неудовлетворенная и такъ жаждеть лич- 
наго счастья“. | 

Аннушка съ замкнутымъ видомъ и поджатыми губами 
принесла обћдъ. Видимо, она находилась еще подъ впеча- 
тлЪніемъ угренняго разговора, и во взглядахъ, которые она 
бросала на учительницу, было что то недовърчивое и под- 
стерегающее. Эти взгляды больно задзли Надежду Гри- 
горьевну, и ей захотћлось хоть немножко освътить темную 
душу этой добродушной бабы, смущенной какими-то темными 
вліяніями. 

— Вотъ, Аннушка, завтра Рождество, —сказала она про- 
сто и ласково. —-Въ этоть день родился Христосъ - Спаси- 
тель міра, и мы каждый годъ вспоминаемъ это и радуемся 
Его рожденію. Ты знаешь, какъ Онъ жилъ и какъ РЕ 
на крест за грзхи людей? 

— Чего это?—дико отозвалась Аннушка и прибавила не- 
охотно. — ГдЪ же миъ знать... въ церкви читаютъ... а я не- 
ученая! 

Она хотђВла было уйти, но ТРЕТ Григорьевна остано- 
вила ее и начала разсказывать трогательную и потрясающую 
исторію жизни Христа. Просто и задушевно, сама волнуясь 
чуть не до слезъ, говорила она о рожденіи Сына Божія въ 
убогой пещерЂ, надъ которой сіяла таинственная звЪзда, о 
Его тихой юности въ смиренной избушкЪ плотника Іосифа, 
о Его кротости и милосердіи, о проповъди любви и всепро- 
щенія... Величавыя картины Евангельскихъ событій тихо воз- 
никали изъ тьмы вВковъ, заставляя дрожать голосъ разсказ- 
чицы, и въ сумрак догорающаго зимняго дня, казалось, 
лился какой-то тихій свътъ, теплый и радостный. Аннушка 
слушала сначала довольно безучастно, и по ея одеревенз- 
лому лицу и поджатымъ губамъ видно было, что ее обуре- 
ваютъ какія - то сомнЪънія и что она не то вЗрить, не то не 
ВвЪритъ. Но, когда Надежда Григорьевна перешла къ пос- 
лъднимъ днямъ земной жизни Христа, Аннушку, накөнецъ, 
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проняло, и какой-то дикій звукъ вылетЪлъ изъ ея груди. А 
Надежда Григорьевна продолжала, и голосъ ея таинственно 
звучалъ въ мутныхъ сумеркахъ, быстро наполнявшихъ ма- 
ленькую комнатку фельдшерицы. 

— ..Й воть Іисусъ пришелъ въ садъ и сказалъ учени- 
камъ своимъ: „приближается часъ мой и скоро уже меня съ 
вами не будетъ; душа моя скорбитъ смертельно, и я хочу 
остаться одинъ. Но вы не спите, бодрствуйте, ибо вамъ уже 
не долго быть со мною“... И онъ отошелъ отъ нихъ, и пла- 
калъ, и молился, и кровавый потъ падалъ съ Его лица на 
землю. А ученики въ это время отъ усталости заснули, и 
когда Іисусъ вернулся къ нимъ, то засталъ ихъ спящими. 
И онъ сказалъ имъ: „что вы спите въ этотъ часъ, въдь не 
долго уже мнъ быть `съ вами, —бодрствуйте и молитесь!“ И 
онъ опять молился и тосковалъ, а ученики спали, и страшно 
. было Іисусу одному... И вдругъ въ темнотћ засвЪтились огни; 
какіе-то люди тихонько крались по саду и искали 1исуса... 
и Іисусъ разбудилъ учениковъ своихъ и сказалъ: „вотъ они 
уже идутъ за мною“... 

Голосъ Надежды Григорьевны дрогнулъ, и въ потемнћв- 
шихъ углахъ откликнулось слабое эхо, какъ будто кто - то 
невидимый простоналъ чуть слышно: „и вотъ они уже идутъ 
за мною“!.. Аннушка тяжко и прерывисто дышала. 

— А они уже были близко...-продолжала Надежда Гри- 
горьевна почти шопотомъ, отчего слова ея пріобръли осо- 
бенную силу и потрясали душу мистическимъ ужасомъ.— 
Вотъ они подходятъ... подходятъ... ихъ факелы горять... въ 
рукахъ у нихъ мечи и колья... Ихъ было много... очень 
много... и впереди всЪхъ шелъ Іуда, который продалъ Іисуса 
за тридцать серебряныхъ монетъ. И когда, при свЪтВ огней, 
онъ увидЪлъ Его, то приблизился, и поцЪловалъ его, и ска- 
залъ: „воть Онъ, мой Учитель“! И [исусъ отвътилъ: „другъ! 
для чего ты пришелъ“?.. 

На этомъ мъсть Аннушка вдругъ громко всхлипнула, 
бросилась къ двери и, изо всЪхъ силъ хлопнувъ ею, скры- 
лась въ сЗняхъ. Изумленная Надежда Григорьевна осталась 
одна въ потьмахъ. Но она не зажгла огня и долго ходила 
по комнатЪь съ тихою и счастливой улыбкой. Руки у нея 
были холодныя, а голова горћла; она чувствовала сильную 
усталость, точно послЪ труднаго урока, во ей было пріятно, 
что разсказъ ея такъ сильно подЪйствовалъ на Аннушку. 
Въ комнатЪ, между тЪмЪъ, стемвъло еще больше, и занесен- 
ныя снъЪгомъ окна тускло бфлЪли, точно застывшіе глаза 
мертвеца. Надеждъ ГригорьевнЪ непріятно было на нихъ 
смотръЪть; она ощупью опустила сторы, легла на диванъ и 
скоро задремала. Но и въ дремотћъ ей все чудились темныя 
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кущи Гефсиманскаго сада, тихій шорохъ, тие голоса, лязгъ 
оружія, и какіе - то страшные люди съ искаженными отъ 
страха и злобы лицами метались во мракЪ и спрашивали 
другъ друга: „гдъ Онъ?.. гдЪ Онъ“?.. 

Разбудилъ ее густой звонъ колоколовъ, который лился 
сразу со всЪхъ трехъ церквей города Песчанска. Большой 
колоколъ собора гудЪлъ важно и серьезно: „бумъ! бумъ“!--у 
Ильи-Пророка звонили торопливо и радостно — „динъ-донъ, 
динъ-донъ“!.. а старенькая Параскева-Пятница стонала глухо 
и печально—,,0:0:хъ, 0-0.хъ“!.. Эти живые звуки разбудили 
холодную тьму зимняго вечера, и тьма ожила, и пзла, и 
стонала, повторяя голоса колоколовъ. Надежда Григорьевна 
любила звонъ, и ей захотълось на улицу-—подышать чистымъ 
морознымъ воздухомъ, посмотрЪть на огни, на людей... Она 
зажгла лампу. Въ комнать было пусто и неуютно; непри- 
бранная посуда стояла на столћ, и Мадонна все также без- 
молвно рыдала надъ спящимъ Младенцемъ. 

Надежда Григорьевна только что надћъла калоши и 
платокъ и хотћла надъвать шубу, какъ дверь отворилась, и 
въ переднюю, вся занесенная снћгомъ, вбъжала Дора Яков- 
левна. 

— Фу!—воскликнула она, стряхивая съ себя на полъ тя- 
желыя хлопья снЪга.—Всю занесло... насилу дотащилась... 
Устала, какъ чортъ! Ты куда? 

— ХотЪла пройтись. 

— Воть тебЪ и разъ! А къ Яковлевымъ? 

— Да въдь ты же устала, сказала Надежда Григорьевна, 
помогая ДорЪъ ЯковлевнЪ стаскивать шубку и платокъ. 

-— Воть еще глупости! У нихъ отдохну. Воть наведу на 
себя лакъ, и пойдемъ. 

Она взглянула на Надежду Григорьевну и, видимо, сты- 
дясь своихъ вчерашнихъ изліяній, вымолвила сердито: 

— Ты, пожалуйста, не думай, что я... такая кислятина. 
Это бываетъ... просто измотаешься, какъ мочалка, ну и... за- 
хандришь, а въ общемъ вовсе ужъ не такъ скверно. Иной 
разъ бываетъ,—проснешься утромъ и, кажется, на свЪътъ бы 
не глядфлъ, такъ все противно... Ну, а влВзешь въ хомутъ— 
и ничего, тащишь свой возъ и даже удовольствіе чувствуешь... 
Какого очаровательнаго дътеныша я сегодня приняла! —вос- 
кликнула она съ оживленіемъ и вся расцвъла и похоро- 
шћла.-—-Люблю я ихъ, этихъ карапузиковъ... держишь его, а 
онъ барахтается, рученки-ноженки-малюсенькія, кожица ро- 
зовая, бархатная... такъ бы его и съЪлъ... 

И видя, что Надежда Григорьевна улыбается, она опять 
застыдилась и ръзко оборвала. 

— Возня только съ ними, съ паршивцами! ВЪдь выду- 
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мають же родить въ самый сочельникъ ЦЪлый день 
пропалъ. | 

— Ты обВдала? 

— Да... Тамъ закусывала. Ну, ты готова? 

— Да я, кажется, довольно прилична. 

— Пожалуйста, прифрантись! Что за манера у тебя хо- 
дить волохой? Ну, передовая женщина, ну, общественная 
дВятельница, но зачЪмъ же непремЪнно строить изъ себя 
чучелу? 

Говоря это, она быстро снимала съ себя больничную ам- 
муницію, умывалась, причесывалась и охорашивалась передъ 
зеркаломъ. Вошла Аннущка съ заплаканными глазами и 
угрюмо спросила: 

— Самоваръ-то ставить, что ль? 

— Не надо, мы въ гости пойдемъ. Да ты чего это? Что 
такое у тебя? Отчего ты рюмила? —спросила ова, съ удивле- 
ніемъ глядя на Аннушку. 

Аннушка ничего не отвЪчала и, собравъ со стола посуду, 
удалилась. 

— Это я ей сегодня кое что изъ жизни Христа разска- 
зывала, а она вдругъ расплакалась, сказала Надежда Гри- 
горьевна.—Знаешь, я даже не ожидала этого, — прибавила 
она задумчиво. 

— Удивительно!.. Ну, пойдемъ! Видно, сколько передъ 
зеркаломъ не финти, Венерой Милосской отъ этого не бу- 
дешь! 

Онъ вышли и погрузились въ мягкую, бЪлую тучу снЪж- 
ныхъ хлопьевъ. Илья Пророкъ и Параскева-Пятница уже 
молчали, но большой соборный колоколъ все звонилъ, и 
странны были эти важные, медлительные звуки среди мол- 
чаливой пляски мятели. 


Ш. 


Земскій начальникъ Яковлевъ, Борисъ Борисычъ, или 
какъ попросту называли его мужики—„Барбарисычъ“,—жилъ 
въ собственномъ, очень мило и уютно обставленномъ домикЂъ 
на соборной площади. Въ ПесчанскЪ этотъ домъ былъ хо- 
рошо извЪстенъ радушемъ и хлЪбосольствомъ своихъ хо- 
зяевъ, и већ очень охотно посВщали журфиксы Яковлевыхъ. 
Когда въ ПесчанскВ появлялось какое нибудь новое лицо и 
желало завести интересныя знакомства, старожилы всегда 
говорили ему: „а съ Яковлевыми вы незнакомы? Познаком- 
тесь: это единственный въ городв домъ, гдз нЪть водки и 
карть и гдз всетаки бываетъ очень весело“. И, дЪйстви- 
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тельно, не смотря на то, что у Лковлевыхъ никогда не играли 
въ карты и спиртные напитки подавались за ужиномъ въ 
очен умЗренномъ количеств, ихъ пятницы были шумны и 
многолюдны, а ярко-освъщенныя окна ихъ уютнаго домика 
привлекали толпу любопытныхъ, собиравшихся послушать 
хорошую музыку и ниве. ИзбЪъгали бывать у Яковлевыхъ 
только самые закорензлые картежники и любители выпить 
и въ своемъ кругу даже подсмЂивались надъ ихъ журфик- 
сами, называя ихъ „сухими радфями“. 

Когда подруги, ослЪпленныя и засыпанныя мятелью, очу- 
тились въ теплой и свътлой передней Яковлевыхъ, въ го- 
стиной уже слышалось громкое жужжане голосовъ въ 
перемъшку съ отрывочными звуками рояля, и самъ хозяинъ 
торопливо вышелъ навстръчу гостямъ. Высокій, довольно 
полный, съ длинными висячими усами и гладко острижен- 
ной головой, на которой предательски бълћъла круглая лы- 
синка, онъ имълъ во всей своей фигур что-то военное, 
хотя никогда въ военной службЪ не былъ и даже среднее 
образование получилъ въ какой то частной гимнази. Его 
лицо сіяло благодушіемъ сытаго и счастливаго челов%ћка, 
а живые, каріе глаза говорили, что онъ любить жить и 
умзеть жить. Характеръ у него былъ чрезвычайно гибкій 
и ко всему, даже къ своей служб%Ъ, онъ относился какъ-то 
юмористически. У него даже было особенное умЪнье самое 
трагическое представить въ самомъ комическомъ свЪтз, и 
когда онъ декламировалъ какой нибудь мрачный монологъ 
или замогильнымъ голосомъ пълъ раздирательные романсы, 
это, при его жизнерадостной физіономіи, всегда производило 
эффектъ необычайный и заставляло слушателей умирать со 
смЪху. А 

Увидъвъ Дору Яковлевну, Борисъ Борисычъ немедленно 
сталъ въ позу классической статуи, простеръ къ ней руки и 
торжественно запълъ: 


Вотъ она, да вотъ она, 
Василиса Митревна!.. 


А какой-то красноносый господинъ въ мундирз акциз: 
наго чиновника, вытягиваясь изъ-за его плеча, подхватилъ 
пискливымъ голоскомъ: 


Черезъ рБчку, черезъ мостъ, 
Черезъ р$чку перевозъ, 
Кабы намъ кто поднесъ, 
Мы бы выпили!.. 


— Ну, вы, кажется, и такъ уже давно выпили! — сердито 
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сказала Дора Яковлевна, стряхивая съ своихъ кудрей 
серебристыя снЪжинки. 

Въ эту минуту на порогВ показалась сама хозяйка, Евге- 
нія Ивановна, высокая и красивая, но немного ожирЪвшая 
блондинка, въ пышномъ голубомъ платьВ и, отстранивъ 
мужчинъ, сказала: 

— Кто туть смћетъ обижать мою Дору? Дора, подите ко 
миъ, въдь я васъ цзлую въчность не видзла! 

И, приблизившись къ подругамъ, она обняла Дору Яков- 
левну, а НадеждЪ ГригорьевнЪъ протянула свою бћлую, пух. 
лую ручку. 

— А дъти уже спятъ?—спросила ее Дора Яковлевна. 

— Н%ътъ еще, но, вЪроятно, укладываются. Пойдемте къ 
нимъ въ дътскую. 

И боковою дверью, черезъ узкій корридорчикъ, она по- 
вела подругъ въ двтскую. Тамъ онъ застали трогательную 
и въ тоже время забавную картину: пожилая няня въ си- 
немъ кубовомъ платьВ и бъломъ фартукъ только что раз- 
дфла дътей и укладывала ихъ въ постельки, но дътямъ еще 
не хотзлось спать, и они въ своихъ коротенькихъ рубашен- 
кахъ босикомъ бЪгали по комнатћ, заливаясь шаловливымъ 
смВхомъ и поддразнивая няню, которая, точно испуганная 
насЪдка, съ растопыренными руками носилась за ними изъ 
угла въ уголъ р ворчливо кудахтала. Только что поймаетъ 
одного и водворитъ его въ постельку, смотритъ, а другой 
уже выскочилъ и дергаетъ ее сзади за фартукъ; изловитъ 
этого, а первый шалунишка только этого и ждалъ, и снова 
босыя ножонки топаютъ по полу, улепетывая отъ растерян- 
ной старушки. 

— Д%Ъти, дЪти, что это вы дълаете?—строго воскликнула 
Евгенія Ивановна, останавливаясь на порог%. 

Запыхавшаяся нянька развела руками. 

— Ну воть поглядите, мамашенька, какіе мы шалуны!— 
сказала она полушутя, полусердито.—-Разыгрались, какъ ко- 
тята, куда же мнЪ за ними угоняться? У меня вЪдь не че- 
тыре ноги. Ну вотъ, пущай сама мамашенька посмотритъ! 

— А вотъ я ихъ сейчасъ...-проговорила Евгенія Ива- 
новна и рЬшительными шагами вошла въ комнату. 

Но дъти уже расшалились и, словно зайчата, снова раз- 
бЪжались по угламъ. Общими усиліями ихъ переловили и 
уложили въ кроватки, гдВ они долго еще возились и бры- 
кались, возбужденные игрой. Дора Яковлевна была въ во- 
сторгВ и сама возилась и хохотала съ ними, какъ ребе- 
НОКЪ. 

— Ахъ вы, огурчики мои, ахъ, пышечки розовыя!—вЪ 
умиленіи восклицала она, осыпая ихъ поцзлуями. 
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Ребятишки были дфйствительно премилые, —толстенькіе, 
бълые, какъ молокомъ налитые, и Евгенія Ивановна, съ сча- 
стливой улыбкой глядЪвшая, какъ Дора Яковлевна ихъ ла- 
скала, сказала ей потихоньку: 

— Воть, Дора, а вы все гоните меня на сцену... РазвЪ 
можно отъ нихъ уйдти? 

Дора Яковлевна смутилась, покраснЪла, и брови ея на- 
хмурились. 

— Я и не говорила никогда, что вамъ надо уйдти отъ 
нихъ,—рЪзко возразила она.—РазвЪ артистка должна быть 
непремзнно монахиней? Вотъ ужъ несогласна и не согласна! 
Это мужчины выдумали, что ужъ если „женщина вышла за- 
мужъ, такъ и сиди на привязи у семейнаго очага, а сами 
то они преспокойно себъ женятся и плодятъ дЪтей, да вВдь 
не мВшаетъ же имъ это быть и учеными, и писателями, и 
артистами и... земскими начальниками!--неожиданно приба- 
вила она и сама разсмЪялась. 

Евгенія Ивановна тоже улыбнулась, но улыбка у нея вы- 
шла какая-то неловкая, точно ей совсъмъ было не смЪшно 
и нужно было только показать, что смиЪъшно, и что она сама 
не прочь надъ собою посмЪяться. 

— Вы еще совсЪмъ не понимаете жизни, Дора, — сказала 
она, поглядывая то на Дору, то на Надежду Григорьевну 
своими красивыми, немножко усталыми глазами. —Хотя вы 
объ и ученыя дфвицы, но ничего-ничего вы не понимаете. 
Ахъ, милыя мои, я тоже мечтала, когда мнЪ было 20 лђътъ. 
Мы познакомились съ Борисомъ Борисычемъ въ вагонз же- 
л®зной дороги... я хала въ консерваторію, а онъ въ уни- 
верситетъ. Ахъ, какъ мы хорош‹ говорили, если бы вы 
знали!.. мы не спали всю ночь, и какіе были планы, какія 
мечты, какія огромныя дла мы хотЪли д%флать!.. А вотъ, 
прошло 10 лЪтъ... и Борисъ Борисычъ —земскій начальникъ, 
а я—-мать троихъ дзтей... и только!.. 

Она вздохнула... но сейчасъ же ея хорошенькое, слегка 
подпудренное лицо приняло выраженіе.оффиціальной любез- 
ности, и она сказала, обнимая за талію объихъ дзвушекъ: 

— Ну, а теперь пойдемте въ гостиную. Меня тамъ 
ждутъ. 

Въ гостиной было очень шумно и, повидимому, очень 
весело, потому что гости чувствовали себя непринужденно, 
и каждый былъ предоставленъ самому себЪ въ выборЊ собе- 
съдника по своему вкусу. НЪсколько учителей и учитель- 
ницъ изъ городскихъ и сельскихъ школъ сбились въ одну 
кучку и говорили о своихъ дълахъ, объ учительскихъ съъз- 
дахъ и о народныхъ чтеніяхъ, для которыхъ земская управа 
только недавно выписала фонарь, переходившій изъ одной 
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школы въ другую и производившій большое впечатлВ не въ 
селахъ и деревняхъ. Положительно, этоть фонарь былъ ге- 
роемъ вечера, и изъ уголка, занятаго учителями и учитель- 
ницами, только и слышно было: „фонарь, фонарь, фонарь“!.. 
Въ другомъ углу секретарь управы, Щукинъ, круглый, ру- 
мяный господинъ, похожій на свЪжее яблоко, игралъ въ 
шахматы съ молодымъ уЪзднымъ врачомъ, Певьковымъ, 
чрезвычайно иптереснымъ блондиномъ, отъ котораго вс 
песчанскія дамы были безъ ума. Вокругъ нихъ собралась 
толпа любопытныхъ и съ большимъ впиманемъ слЪдила за 
ходомъ игры; Щукинъ игралъ развязно, думалъ мало и дћ- 
лалъ смЪлые ходы, сопровождая ихъ веселыми возгласами; 
врачъ, напротивъ, страшно нервничалъ, обдумывалъ долго, 
ходилъ молча и при каждомъ удачномъ ходъ своего про- 
тивника дЪлалъ такія порывистыя движенія, что стулъ подъ 
нимъ трещалъ и охалъ. Третью группу и самую многочи- 
сленную составляли дамы, среди которыхъ особенно выд%Ъля- 
лась одна вдова—помфщица, т-те Кленовская, красивая, но 
немножко вульгарная брюнетка, поражавшая какою-то чрез- 
мЪрною подчеркнутостью всЪхъ своихъ прелестей и своего 
туалета. Все въ ней кричало, било въ носъ и бросалось въ 
глаза: брови были черезчуръ черны, прическа черезчуръ 
вычурна, румянецъ черезчуръ ярокъ, на платьЪ черезчуръ 
много кружевъ, блестокъ и украшеній. Въ Песчанскъ она 
считалась первой дамой и душой общества, и въ лучахъ ея 
славы постоянно грћлись двЪ или три наперсницы, преиму- 
щественно изъ бъдныхъ, некрасивыхъ и немолодыхъ бары- 
шень, которыя восхищались ея красотой, повторяли каждое 
ея слово и копировали ее до мельчайшихъ подробностей. 
Въ настоящее время при ней состояла одна поповна, поте- 
рявшая надежду сдћълаться попадьей, и, горделиво засъдая 
съ нею рядомъ на диванЪ, всячески старалась показать 
свою близость съ красавицей, между тЪмъ, какъ другія дамы 
съ жаднымъ любопытствомъ исподтишка разсматривали ея 
платье и прическу. Въ этотъ вечеръ т-те Кленовская была 
одфта особенно пышно, потому что втайнЪ завидовала Ев- 
геши Ивановн% и жаждала ее затмить; она даже имЗла 
претензію соперничать съ нею въ пЪніи, хотя голосъ у нея 
былъ очень непріятный, и пзла она больше изъ оперетокъ 
съ ухарскимъ пошибомъ шансонетныхъ пћвицъ. Но нћъкото- 
рымъ это нравилось, и часто въ гостиной Яковлевыхъ 
послв задумчивыхъ романсовъ Чайковскаго раздавались 
бойкіе взвизги ш-те Кленовской, изображавшей Гейшу или 
Маскотту. 

Появленіе хозяйки вызвало въ гостиной движеніе и но- 
вое распредЪлеше группъ. Дамы съ притворно-радостными 
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возгласами покинули т-те Кленовскую и окружили Евгеню 
Ивановну; мужчины перестали смотрЪть на шахматную игру, 
и ве въ одинъ голосъ просили хозяйку что-нибудь спо%фть. 
Только двЪ учительницы все еще продолжали толковать о 
фонарЪ, да шахматисты не покинули своихъ мЪъстъ, увлечен- 
ные жаркой борьбой. ДЪла Пенькова были плохи, и онъ все 
больше и больше погружался въ мрачную сосредоточенності ; 
Щукинъ, напротивъ, становился все развязнће и шумн%е; 
овъ пълъ, свисталъ, притопывалъ ногой прежде, чъмъ взять 
фигуру, долго крутилъ въ воздух рукой, а взявъ ее, устре- 
млялъ на противника хищный взглядъ и испускалъ какіе 
то торжествующіе клики вродЪ: „бацъ“! „трахъ“! „хопъ“! 
ит. д. | 

— Господа, кто хочетъ чаю, пожалуйста, попрошу въ сто- 
ловую!-—сказала Евгенія Ивановна, обходя всћхъ и привЪт- 
ливо улыбаясь. 

— Что чай? Китайская трава —не болЪе!—провозгласилъ 
акцизный чиновникъ съ краснымъ носомъ. -— Мы пЪнія жа- 
ждемъ, небесныхъ звуковъ, а не чаю! 

— Пожалуйста, спойте, Евгенія Ивановна! послышались 
робкіе голоса изъ учительскаго угла. 

— Ахъ, спойте, спойте!.. — стонали дамы, преслћъдуя Ев- 
генію Ивановну по пятамъ. 

Евгенія Ивановна съ усталой улыбкой подошла къ роялю, 
а красноносый акцизникъ бросился зажигать свЪчи. Акком- 
панировать сзла худенькая, востроносенькая учительница 
музыки, т-Пе Уманьская, и въ то время, какъ Евгешя Ива- 
новна выбирала ноты, она привычнымъ движеніемъ положила 
руки на клавиши и терпЪливо ждала. 

— Ну теперь начнется комед1я!—язвительно шепнула т-те 
Кленовская своей поповн®.—Ахъ, прелесты.. Ахъ, восторгы.. 
а по моему скука смертельная!.. И все одно и то же... Чай- 
ковскій, да Чайковскій... и какъ это ей не надозстъ? 

Поповна сочувственно хихикнула. Въ гостиной наступила 
тишина, среди которой только слышался шелестъ ноть. 

— Цар-рапъ! — раздался вдругъ торжествующій кликъ 
Щукина.—Говорилъ я вамъ, мистеръ, уберите свою даму! 

Послышался сдержанный смЪхъ, но акцизникъ, сдЪлавъ 
свирзпую физіономію, замахалъ руками, и мечтательныя 
трели рояля разсыпались по комнатЪ. Евгенія Ивановна за- 
пла. Голосъ у нея былъ очень красивый, и пћла она съ 
большимъ увлечешемъ одинъ романсъ за другимъ, не дожи- 
даясь просьбы. При этомъ ея обычная буднично-милая улыбка 
исчезала; голубые глаза темнћли, лицо становилось печаль- 
нымъ, почти страдальческимъ, и та же страстная печаль зву- 
чала въ каждой фраз исполняемаго ею романса. Она пла, 
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о вЪчной весн и молодости, о тВнистыхъ рощахъ, гдЪ вЪчно 
цвъли фіалки и опьяненные любовью соловьи воспђвали 
вЪчную красоту лунныхъ ночей; пЪла о счастьи свиданья, 
о тоскЪ разлуки, о странной любви, которая зажигается съ 
одного взгляда; она пЪла—и въ голосЪ ея звучали рыданья 
о томъ, что все это—одна прекрасная мечта, и слушатели 
сидЂли молча съ поникшими головами, и всЪмъ было грустно 
оттого, что жизнь такъ пуста и некрасива, что н®тъ вЪчной 
весны и молодости, и цвЪты такъ быстро отцвътаютъ, и посл 
любви наступаетъ разочарованіе, холодъ и скука... 

Надежда Григорьевна, какъ пришла въ гостиную, такъ и 
забилась въ самый темный уголокъ къ круглому столику, 
на которомъ лежали альбомы. Многолюдное общество, гд у 
нея почти не было знакомыхъ, ее смутило, и, стараясь ка- 
заться какъ можно больше незамВтной, она взяла альбомъ 
и углубилась въ разсматриванье какихъ-то неизв стныхъ ей 
и совершенно неинтересныхъ лицъ. Но когда Евгенія Ива- 
новна запъла, и всеобщее вниманіе сосредоточилось на ней, 
Надежда Григорьевна осмЪлилась поднять глаза, чтобы ис- 
подтишка посмотрћъть на чуждую ей публику. Прямо передъ. 
нею сидзла т-те Кленовская и съ ехидной улыбочкой на 
подкрашенныхъ губкахъ дЪлала видъ, что ей все это страшно 
вадоВло и ничуть не интересно. Лица учителей и учитель- 
ницъ были серьезны и задумчивы; акцизникъ казался уми- 
леннымъ, и даже Щукинъ застылъ въ нЪмомъ восторг, по- 
забывъ о шахматной доскВ. Дора Яковлевна стояла около 
пћЪвицы, облокотившись на рояль и запустивъ объ руки въ 
свои густые кудри; ея выразительное лицо было блфдно, и 
по судорожнымъ движеніямъ губъ было видно, что она бо- 
рется со слезами. Надеждъ Григорьевнъ стало ее жалко и 
въ тоже время немножко смЪшно. „Ахъ, Дора, Дора!—поду- 
мала она.—И что намъ съ тобою эти соловьи, эти фіалки, эти 
признанія въ любви „средь шумного бала“ подъ звуки му- 
зыки, изъ - подъ таинственной холодной полумаски... Ицетъ 
это намъ съ тобою, какъ коровЪ сВдло“.. 

Она улыбнулась, представивъ себЪ Дору Яковлевну въ 
видъ героини романа,—и вдругъ глаза ея встрћтились съ 
другими глазами, которые смотрђли на нее съ любопытствомъ 
и, какъ показалось ей, чуть-чуть насмъшливо. Очевидно, не 
она одна изподтишка занималась наблюденіями и про себя 
разбирала по косточкамъ воЪхъ присутствующихъ. Надежда 
Григорьевна покраснЪла, нахмурилась и опустила глаза, но 
черезъ минуту подняла ихъ снова, и снова встрЪътилась съ 
тми же глазами. Глаза были очень красивые, и взглядъ 
ихъ какъ будто говорилъ НадеждЪ ГригорьевнВ: „я вижу 
что тебЪ здъсь скучно, и я тоже скучаю, и ты хорошо по 
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нимаешь — почему. Зач мъ же мы здЪеь и зачъмъ намъ 
нужно знать, какъ онъ любилъ ее, когда это для насъ совсЪмъ 
не интересно“?.. Надежда Григорьевна отвћтила на этотъ 
взглядъ дружелюбнымъ взглядомъ, и ей теперь уже ничуть 
не было стыдно, что ее застали врасплохъ съ ея тайными 
наблюденіями, точно человћкъ съ красивыми глазами былъ 
ей давнымъ-давно знакомъ, и она только встрътилась съ нимъ. 
посл долгой разлуки. Она больше не опускала своихъ глазъ 
и спокойно разсматривала своего знакомаго незнакомца. Онъ. 
былъ еще совсъмъ молодой человъкъ, довольно высокаго 
роста, худощавый и по юношески нескладный во всћхъ сво- 
ихь движеніяхъ, что, повидимому, его самого очень стЪеняло. 
Сидвлъ онъ какъ - то бокомъ, въ неловкой погзћъ застЪнчи- 
ваго человћъка, которому кажется, что на него всЪ смотрятъ, 
и который боится сдълать лишнее движеніе изъ боязни, какъ 
бы чего не зацћпить и не надћълать шуму. Продолговатое 
лицо его было покрыто нездоровой блъдностью, какая бы- 
ваетъ у людей, ведущихъ сидячую жизнь. Густые русые во- 
лосы не закрывали высокаго лба, который придавалъ его 
лицу гордое и смзлое выражене, но въ мягкихъ очертаніяхъ. 
губъ, въ кругломъ подбородкЪ съ ямочкой посрединћъ было 
еще много дътскаго, и видно было, что этотъ юноша съ вы- 
сокимъ лбомъ не совеъмъ еще забылъ о теплЪ родного гнЪзда, 
откуда чья-то жестокая рука прежде времени выбросила. его 
въ самую середину битвы жизни. И, должно быть, свирћная 
была битва, потому что какая-то старческая усталость про- 
скальзывала временами въ этомъ молодомъ лицз съ блЪдною 
и вялой кожей, лишенной юношеской свъжести ОдВтъ онъ 
былъ въ потертую студенческую тужурку съ полинялыми 
кантами и черезчуръ короткими рукавами, изъ которыхъ 
неуклюже выставлялись большія блъдныя руки съ длинными 
пальцами. Молодой человЪкъ, повидимому, совершенно не 
зналъ, что съ ними дћлать, и когда онЪ очень его смущали, 
онъ одну руку запихивалъ за бортъ тужурки, а другою при- 
нимался яростно щипать свои тонкіе бЪлокурые усы. Этотъ 
признакъ застЬнчивости, хорошо знакомый Надеждъ Гри- 
горьевнЪ потому, что она сама была застЪнчива, еще больше 
сблизилъ ее съ молодымъ человзкомъ. „СовсъЪмъ еще птен- 
чикъ“! подумала она снисходительно, и ей вдругъ стало- 
грустно, что она сама уже такая старая въ сравненіи съ нимъ. 
„Кто онъ такой? Ужъ не этоть ли... Іосифъ, про котораго го- 
ворила Дора“? 

Она еще внимательнће посмотр%ла на молодого человЪка, 
на его замВчательный лобъ и блЪдныя щеки, и больше уже 
не сомнъвалась. Конечно, это былъ онъ. 

Звуки рояля вдругъ умолкли, послЪдняя нота прозвенћла 
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въ воздухЂ, и Евгенія Ивановна объявила, что она устала и 
бельше не можеть пЪть. Затрещали дружные апплодисменты; 
пввицу окружили, жали ей руки, дамы цћловали ее въ губы. 
М-те Кленовская съ перекосившимся отъ досады лицомъ 
шипЪла что-то на ухо поповнЪ; акцизникъ прижалъ къ стънЪ 
Бориса Борисыча и объяснялъ ему, что онъ влюбленъ въ. 
его жену, а Евгенія Ивановна, вся поблЬднъвшая, большими 
глазами смотрћъла на всћхъ и, казалось, еще плохо созна- 
вала, что лълается вокругъ нея. 

— Здорово!—воскликнулъ Щукинъ.— Ей Богу, здорово!.. По- 
стойте -ка, батенька!. —совсЪмъ другимъ тономъ добавилъ онъ, 
возвращаясь къ шахматной игрф,--да вЪдь вамъ матъ! 

— Гд матъ? — охрипшимъ отъ волненія голосомъ спро- 
силъ Пеньковъ. 

— Да, конечно же; матъ! Хо-хо-хо!.. 

И, раздувъ свои круглыя щеки, онъ разразился громопо- 
добнымъ хохотомъ, отъ котораго его рыхлое тзло тряслось, 
какъ кисель на блюд. Пеньковъ посмотрЪлЪ на него съ не- 
навистью и, казалось, готовъ былъ на него броситься, но, 
конечно, онъ не бросился, а схватилъ въ обЪ руки по фи- 
гурЪ и, зажавъ ихъ въ кулаки, протянулъ Щукину. 

— Правая или лзвая?—отрывисто спросилъ онъ. 

И они оба снова погрузились въ игру. 

— Голубушка, еще что нибудь —приставали дамы къ Ев- 
тени ИвановнЪ.— Пожалуйста... ну что вамъ стоитъ? 

— Спойте „Азру“!—попросилъ одинъ молоденькій учи- 
тель съ розовымъ безбородымъ лицомъ и, когда всВ на него 
посмотрЂъли, онъ страшно переконфузился, самъ испуганный | 
своей смЪлостью. Но его примъръ подЪйствовалъ зарази- 
тельно; каждый хотЪлъ слышать что нибудь свое любимое, 
и изъ всВхъ угловъ посыпались просьбы: 

— Н%ътъ, „Ночи“!.. Пеню Леля!.. „Курганъ“!.. 

Но Евген1я Ивановна уже пришла въ себя, и ея буднич- 
ная, безразлично - привътливая улыбка снова появилась на 
ея губахъ. 

— Право, господа, я устала... Подождите немножечко... 


потомъ!.. — И, замВтивъ, что мужъ дЪлаетъ ей озабоченные 
глаза, она прибавила: — сейчасъ будемъ ужинать, я думаю, 
уже пора... 


Она вышла, а Борисъ Борисычъ, измЪнивЪъ озабоченное 
выраженіе лица на хитро-улыбающееся, сказалъ притворно- 
огорченнымъ голосомъ: 

— Не понимаю, господа, отчего никто никогда не просить 
спЪть меня? Такое равнодушіе публики къ моему таланту 
очень огорчительно: моей супругЪ и лавры, и апплодисменты, 
а ма% - ичего! Грустно! Очень грустно! 


86 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Послышался сдержанный смЪхъ; кто-то сказалъ: „просимъ, 
просимъ!“ а Щукинъ, прицзливаясь взять у Пенькова фи- 
гуру, воскликнуль: 

— Спой, свътикъ, не стыдись. 

Борисъ Борисычъ вышелъ на средину комнаты, откаш- 
лялся и, принявъ позу концертнаго пъвца, запълъ какимъ- 
то зловзщимъ голосомъ: 


Надо мною буря выла, 
Гр-ромъ на небЪ грохоталъ, 
Слабый умъ судьба страшила, 
Холодъ въ душу проникалъ... 


И, пустивъ въ конц невозможно-фальшивую ноту, онъ 
сътакимъ добродушнымъ удивленіемъ посмотрЪлъ па публику, 
что всЪ единодушно расхохотались и захлопали. Приложивъ 
руку къ сердцу, Борисъ Борисычъ серьезно раскланялся и 
воскликнулъ трагически: 

— И воть какой великій артистъ погибаетъ во мнв! 

Эта выходка всђхъ оживила и разсъяла грустно-мечта- 
тельное настроеніе, навЪянное пъніемъ Евген!и Ивановны. 
Зажужжали опять разговоры; кто-то просилъ соћть т-те Кле- 
новскую, и она, мило жеманясь и поигрывая подведенными 
глазами, огласила гостиную преувеличенно-страстными вы- 
криками цыганской пЪени: 


Говор-рятъ, я р-ребенокъ, 
Настоящій чер-р-ртенокъ 
И любл-лю не шутя... 


— Профанацщя!—сказала Дора Яковлевна, подходя къ На- 
деждъ Григорьевнз.—Пошлость!.. Гадость! Я бы помеломъ 
отсюда эту раскрашенную мадамът... Фу! Противная... 

Она такъ смЪшно сердилась и такъ была забавна съ 
своимъ возбужденнымъ, раскраснъвшимся лицомъ и гиъвно 
торчащими во всЪ стороны вихрами, что Надежда Григорьевна 
и студентъ взглянули другъ на друга и улыбнулись. Дора 
Яковлевна замЪтила это и вспылила еще больше. 

—- Что вы смЗетесь? Не понимаю... ПослЪ этого... послЪ 
такихъ впечатлЪній-–и вдругъ балаганъ! Молиться хочется... 
плакать хочется... а тутъ этотъ Барбарисычъ со своими клоун- 
скими выходками! Шли бы въ трактиръ съ своей Кленов- 
СКОЙ .. 

— Сядь и успокойся! — сказала Надежда Григорьевна, 
усаживая подругу рядомъ съ собой. Но ДорЪ ЯковлевнЪ не 
сидълось, и она опять вскочила, вспомнивъ что-то важное. 

— Надя, а вЪдь я тебя еще не познакомила? — восклик- 
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нула она, глядя на студента. Это Тосифъ Андреичъ Смо- 
ЛЯКОВЪ. | 

— Я ужь знаю, —сказала Надежда Григорьевна. 

— Почемъ ты знаешь?—съ удивлешемъ спросила Дора 
Яковлевна. | 

— Такъ... догадалась, —отвЪчала Надежда Григорьевна, 
улыбаясь. 

Смоляковъ тоже улыбнулся, и они черезъ столъ пожали 
другъ другу руки, при чемъ кто-то изъ нихъ зацћпилъ рука- 
вомъ фарфоровую пепельницу, которая съ жалобнымъ зво- 
номъ упала на полъ и разлетЪлась вдребезги. ВсЪ трое ра- 
зомъ бросились подбирать осколки. 

— Это къ счастью, господа! —утБшала Дора Яковлевна 
смущенныхъ молодыхъ людей. —-А Барбарисычу наука, —не 
разставляй вездЪ всякой ерунды. Ужасно любить игрушки; 
хорошо, что его нЪтъ, а то бы онъ насъ съзль! 

И, подобравъ черепки, она съ комическими предосторож- 
востями сунула ихъ въ цвъточный горшокъ и, какъ ни въ 
чемъ не бывало, усЪлась на свое мЪсто. 

— А отчего нътъ вашего брата?—спросила она Смоля- 
кова. 

— Онъ вчера въ ућадъ узхалъ,—сказалъ студенть хри- 
поватымъ, какъ будто простуженнымъ голосомъ.—Нго вы- 
звали, —тамъ какая-то эпизоотія. 

— БЪдняга,-—-въ самый канунъ Рождества! А мы здЪсь 
веселимся, — проговорила Дора Яковлевна со вздохомъ. 

При этихъ словахъ НадеждЪ Григорьевнъ вдругъ пред- 
ставилась снЪ®жная равнина, по которой носятся молчаливые 
вихри, ухабистая дорога съ угрюмыми вЪшками, занесенныя 
сугробами деревни, тусклые огоньки въ запотћвшихъ окон- 
цахъ, жалобный ревъ скотины, издыхающей отъ безкормицы 
и болЪзни... 

Ей стало скучно, и лицо ея сразу осунулось и поста- 
ръло. 

— Ты чего насупилась?—спросила Дора Яковлевна. 

— Ничего... такъ... —отрывисто и неохотно сказала Надежда 
Григорьевна. 

— Ну, матушка, врешь, не такъ! Меня вЪдь не надуешь. 
Ужъ навЪрное своихъ милыхъ мужичковъ вспомнила! И сей- 
часъ гражданская скорбь загрызла... Дескать, вотъ мы си- 
димъ въ теплЪ, на мягкихъ креслахъ, слушаемъ музыку, и 
всякая такая штука, а тамъ страдають... 

Надежда Григорьевна промолчала и еще больше нахму- 
рилась. 

— А что, въ точку попала?—продолжала Дора Яковле- 
_вна.—Ну, брось, пожалуйста, терп®ть этого не могу! Что это 
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за манера вЪчно свои болячки расковыривать? Ну, и тепло, 
и весело, и музыка, —что же такое? Слава Богу, что хоть 
отдохнуть есть гдЪ, а то вЪдь безъ этого прямо повЪеиться 
можно. Ахъ, господа, жить мы не умЂемъ! Осипъ Андреичъ, 
правда?-—обратилась она къ Смолякову. 

Студентъ схватился за свои усы и, помолчавъ, отвВтилъ 
вопросомъ: 

— А какъ надо жить? 

— Ахъ, Боже мой, странный вопросъ! Жить — наслаждаться, 
любить природу, красоту, ненавидЪть все отвратительное въ 
себЪ и въ другихъ... Ужъ коли жить, такъ жить, каждой 
минуткой пользоваться... а мы вотъ не умЗемъ этого. Все 
чего-то ждемъ, да стонемъ .. глядь, а жизнь-то ужъ и прошла. 

— Жить наслаждаться... это хорошо,—сказалъ Смоля- 
ковъ медленно, какъ-будто обдумывая свои слова.—Это вы 
вЪърно сказали, что надо наслаждаться... Но вЪдь для этого 

надо, чтобы. все было красиво... т. е. не красиво,—я хотълъ 
_ сказать, прекрасно. Но абсолютно-прекраснаго яЪътъ, и это 
мучаетъ... Вы сказали раньше: отдохнуть. Да, отдохнуть 
можно, но наслаждаться —н%ЪтЪъ. Нельзя забыть того, что му- 
чаетъ, и это мВшаетъ наслаждаться. Просго, ч®тъ времени, — 
закончилъ онъ и, взглянувъ на Дору Яковлевну своими 
большими, ясными глазами, добавилъ съ улыбкой: — Простите, 
я очень скверно говорю. 

Въ эту минуту появилась нарядная горничная и сказала, 
что барыня проситъ всЪхъ въ столовую кушать. Загремъли 
стулья; т-те Кленовская прекратила свои страстные вопли, 
и гостиная опуст%ла. 

— Пойдемте и мы — сказала Дора Яковлевна.—Признаться, 
перекусить недурно, я въдь ныньче не обћдала. Сядемте 
вмВств и спрыснемъ наше новое знакомство. 

— Я, пожалуй, опять тамъ что-нибудь разобью,—сказалъ 
Смоляковъ, вставая во весь свой длинный ростъ и застегивая 
тужурку, на которой не хватало двухъ. пуговицъ. 

— Ничего, у Барбарисыча денегъ много, купитъ. А на- 
счетъ жизни мы еще съ вами поговоримъ! И пуговицы я 
вамъ пришью, когда ко мнЪ въ гости придете, добавила 
она серьезно, замътивъ, что Смоляковъ дћълаетъ тщетныя 
усилія застегнуть тужурку на несуществующія пуговицы. 

Когда они вошли въ столовую, всЪ уже сидъли за сто- 
ломъ, на которомъ красиво сверкала хрустальная посуда, 
и ярко блестВло серебро ножей и вилокъ. Барбарисычъ лю- 
билъ изящную сервировку и самъ всегда входилъ во вов_ 
мелочи хозяйства, строго слЪдя, чтобы все было какъ слђъ- 
дуетъ и на своемъ м3етЪ. Соусникъ съ отбитымъ носикомъ 
или тупые ножи или невыглаженная салфетка могли ему 
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испортить на цФлый день хорошее расположеніе духа, п 
Ввгеніи Ивановић приходилось тратить много времени на те, 
чтобы угодить изысканнымъ вкусамъ своего супруга. „Ме- 
‚лочи дзлаютъ жизнь“, любилъ говорить Борисъ Борисычъ, 
и, дВйствительно, каждая мелочь въ сложномъ механизм 
ихЪ домашняго обихода играла такую важную роль, что ма- 
л®йшій недосмотръ могъ бы вызвать цћлую семейную ката. 
строфу, если бы только Борисъ Борисычъ не боялся, какъ 
огня, всякихъ катастрофъ. 

Дора Яковлевна, Надежда Григорьевна и Смоляковъ сли 
на самомъ концВ стола, гдъ стояло много незанятыхъ при- 
боровъ. НЗкоторые гости ушли еще до ужина и оставались 
только или болће близкіе знакомые Яковлевыхъ, или такіе, 
которые любили хорошо покушать. Ужинъ былъ, дЪйстви- 
тельно, прекрасный, но изъ спиртныхъ напитковъ были только . 
маленькій графинчикъ съ зубровкой, кіевская наливка для 
дамъ и двз-три бутылки вина. Акцизникъ съ краснымъ но- 
сомъ внимательно смотрълъ на эти бутылки, и на его ыы 
выражалось неподдћъльное огорчене. 

— Эхъ, закусочка-то хороша!-—-говорилъ онъ, насаживая 
на вилку ‘бвлый маринованный грибъ.—А выпить нечего. 

— Вотъ зубровка,—сказалъ Борисъ Борисычъ, подвигая 
къ нему графинчикъ. 

— Не признаю! Что такое зубровка? Дамскій ликеръ, ая 
ликеровъ не признаю и не понимаю. Понимаю одну отече- 
ственную 45-градусную слезу, и ничего больше. 

Тъмъ не менЪе, не смотря на свое пристрастіе къ „оте- 
чественной слезЪ“, онъ всетаки выпилъ громадную рюмку 
зубровки и, сдЪлавъ грустное лицо, отправилъ въ ротъ ма- 
ринованный грибъ. 

Въ передней звякнулъ звонокъ, и въ столовой появился 
запоздалый гость, членъ уъЪздной управы и губернскій глас- 
ный, Старновскій, приземистый господинъ съ сильно залы- 
сившимся лбомъ и густою бълокурою бородой, расчесанною 
на обЪ стороны въ видЪ бакенбардъ, что придавало его на- 
ружности нЪкоторое сходство со Скобелевымъ. Онъ былъ 
извЪстенъ, какъ горячий поборникъ народнаго образованія, 
много говорилъ по этому вопросу въ собраніяхъ, писалъ 
статьи въ газетахъ и журналахъ, устроилъ въ своемъ имъньи 
образцовую школу, на которую тратилъ большя средства, но 
все это у него какъ-то не ладилось, и въ послЬднее время 
онъ сильно началъ уставать и разочаровываться. Въ земствЪ 
и среди помЪщикогъ у него было много враговъ, которые 
исподтишка писали на него доносы; губернаторъ нЪсколько 
разъ вызывалъ его для какихъ-то таинственныхъ объяснений; 
мужики, не смотря на образцовую школу, голодали и воро- 


90 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


вали у него лЪсъ, и часто онъ съ горечью признавался, что 
вся его культурная дћятельность гроша мЪднаго не стоить 
и что ему давно пора поставить надъ собою крестъ. Одни 
только сельскіе учителя и учительницы утЪшали его, устраи- 
вая ему на учительскихъ съЗздахъ восторженныя оваціи, и, 
дъйствительно, Ставровеюй былъ въ цълой губерніи ихъ 
единственнымъ защитникомъ и покровителемъ. И теперь, 
какъ только онъ вошелъ, весь педагогическій уголокъ за 
столомъ пришелъ въ волнен!е; лица у всЪхъ засіяли, а розо- 
венькій учитель, просившій давеча спъть „Азру“, даже съ 
мЪста вскочилъ и долго не могъ успокоиться. 

— Только что изъ саней—и къ вамъ,—сказалъ Ставровеюй 
со всъми здороваясь. — Задержали выборы, — соскучился 
ужасно. Что ни говорите, а нашъ Песчанскъ— милый горо- 
докъ, и яего люблю. Здравствуйте, т-Пе Розенштраухъ. Вы 
имЂете цвътущій видъ,-настоящій Розенштраухъ! *) 

— Скорће ужъ чертополохъ!—проворчала Дора Яковлевна, 
которая терпъть не могла никакихъ намековъ на свою на- 
ружность. | 

— Ну ужъ это предоставьте судить намъ. Какъ поживаетъ 
вашъ „Дормидошка“? | 

— Вамъ, я думаю, лучше знать, вЪдь онъ въ управу ка- 
ждый день доносы на меня пишетъ. 

— Ну, ну, такъ ужъ и „доносы“! — сказалъ (Отавровскій 
и отошелъ поскорће отъ Доры Яковлены, вепомнивъ, что 
какъ разъ передъ своимъ отъъздомъ на губернское собраніе 
получилъ отъ Дормидонтова „докладную записку“, въ кото- 
рой тотъ жаловался, что фельдшерица Ровенштраухъ отно- 
сится „критически“ къ земской медицинћъ и подобнымъ от- 
ношеніемъ подрываетъ въ обществъ довћріе къ „великому 
длу физическаго оздоровленія народныхъ массъ...“ 

— Ну, какъ прошло собраніе? — обратился Борисъ Бори- 
сычъ къ Ставровскому. 

— Никуда не годится!—съ гримасой отвзчалъ Ставров- 
скій.-- Съ грустью долженъ сказать, что нашихъ земцевъ 
обуялъ какой-то „духъ отрицанья, духъ сомнънья“... Только 
и слышно было: „отклонить! отклонить!“ Самые лучше до- 
клады провалились. Прибавка жалованья учителямъ—откло- 
нить. Новыя типъ постройки земскихъ школъ— отклонить. 
„Волкодавы“ торжествуютъ. Особенно свирЪзпствовалъ отстав - 
ной гвардіи полковникъ, Распекаевъ. Возмутительную ръчь 
сказалъ. Т. е. не рћчь, а просто пасквиль. „Я, говоритъ, 
господа, предлагаю съ своей стороны построить для школъ · 
аллюмищевы дворцы вродЪ какъ въ романЪ „Что дфлать“. 





*) Розовый кустъ. 
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А вокругъ дворцовъ разбить англійскіе парки и устроить. 
лаунъ-теннисъ для бЪдныхъ крестьянскихъ дЪтокъ. Пусть 
ръзвятся, бЪдняжки! Для учителей же и учительницъ пред- 
лагаю нанять оркестръ музыки, и чтобы она каждый празд- 
никъ въ паркЪ играла, а учителя и учительницы будутъ. 
подъ музыку флиртомъ заниматься. ВъЪдь имъ, бъднымъ тру- 
женикамъ, тоже нужно отдохнуть отъ своихъ тяжкихъ тру- 
довъ“... Это на вашъ счетъ, господа, —съ грустной улыбкой 
обратился онъ къ учителямъ и учительницамъ и красивымъ 
жестомъ расправилъ свою скобелевскую бороду. 

— Мы этого, кажется, не заслужили...—-сказала одна игъ 
нихъ, худенькая, веснусчатая блондинка, покраснфъвъ до того, 
что у нея слезы выступили на глаза. Ставровскій посмотрълъ 
на нее ласково и продолжалъ: 

— Ахъ, господа, они этого не разбираютъ, заслужили вы или 
нВтъ! Они видятъ только въ васъ враговъ и не церемонятся. 
Въ нихъ говорить слЪпой страхъ за свои прерогативы, за 
свое благосостояніе, и вотъ они пускаютъ въ ходъ свои когти 
и зубы. Это ужъ настоящая травля, а не борьба. Когда я си- 
дълъ тамъ въ собраніи, мнЪ казалось, что я—маленькій, жал- 
кій заяцъ, а на меня выпущена цВлая стая зубастыхъ, сви- 
рзпыхъ псовъ, которыхъ дня два держали взаперти и не 
кормили, чтобы они „злЪе брали“. Воть насъ, земцевъ, вс 
бранятъ, говорятъ, что мы ничего не дЪлаемъ, боимся гово- 
рить, что. мы лЪнивн и равнодушны къ общественнымъ дЪ- 
ламъ... а попробуйте-ка побывать въ нашей шкур%, когда 
насъ травять со веъхъ сторонъ. Даже свои—и тв противъ... 
Тяжело, очень тяжело... Кажется, я въ послъдній разъ былъ 
на собрани, больше не поъду. . 

— Ну что вы, навЪрное поћдете! — сказала Евгенія Ива- 
новна. | 

— НЪтъ, Евгенія Ивановна, усталъ. Представьте себ%, та- 
кое впечатлЗ не: говоришь на собраніи, и чувствуешь, что 
передъ тобой какая-то каменная стћна. Сидятъ, смотрятъ, и 
никакого выраженія на лицахъ, — Богъ ихъ знаетъ, что они 
думають. А потомъ—отклонить! Вотъ я тамъ пробылъ три 
недЪли, аккуратно посъщалъ каждое собраніе, что-то такое 
говорилъ, кого-то выбиралъ, а для чего я все это дВлалъ?— 
не знаю! Что-то потухло внутри... должно быть, старъ сталъ, 
пора на покой. 

— ДогорЗли огни, облетЬли цвъты, безпросвЪтная ночь, 
какъ могила, темна!—дикимъ голосомъ продекламировалъ 
Борисъ Борисовичъ, и, какъ всегда, эта неожиданная среди 
серьезнаго разговора декламація вызвала общій смЪхъ. Только 
Евген1я Ивановна не улыбнулась, и въ глазахъ ея, когда она 
взглянула на мужа, промелькнула какая-то сумрачная тЪнь. 
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— А я вамъ скажу, что это вы все кокетничаете, Григорій 
Павлычъ!—воскликнулъ акцизникъ, который уже покончилъ 
подъ шумокъ съ зубровкой и теперь съ видимымъ отвраще- 
ніемъ принялся за кіевскую наливку.—ВсЪмъ извЪстно, что 
вы у насъ—первый ораторъ, и любому волкодаву носъ отку- 
сите! Господа! предлагаю выпить... за здоровье нашего много- 
уважаемаго Григорія Павлыча Ста... Ставровскаго!—провоз- 
гласилъ онъ, поднимая рюмку съ наливкой и оставляя на 
бълоснЪжной скатерти расплывающіяся, красныя пятна. 

Веъ полъзли къ нему чокаться; Борисъ Борисычъ съ 
тревогой посмотрфълъ на пятна, но тоже чокнулся и незамЪтно 
опрокинулъ на залитую скатерть цћлую солонку соли. Вдругъ 
среди общаго движенія, звона рюмокъ и шума отодвигае- 
мыхъ стульевъ прозвензлъ чей-то дрожащій, взволнованный 
голосъ, и всЪ взгляды обратились въ сторону розовенькаг 
учителя. 

— Григорій Павлычы..—запинаясь, говорилъ онъ, и рюмка 
съ виномъ дрожала въ его рукЪ.-- Позвольте, Григорій Пав- 
лычъ, отъ лица всЪхъ присутствующихъ и отсутствующихъ 
товарищей... сказать вамъ, Григорій Павлычъ!. Вы сказали, 
Григорій Павлычъ, что вы... что вамъ тяжело... и передъ 
вами каменная стЬна... Но это не правда, Григорій Павлычъ, 
и то, что вы сдълали для народнаго образованія и для всЪхъ 
насъ... это всегда останется и пробъеть каменную стфну... 
Господа, я, можетъ быть, нехорошо... но я хочу сказать, что 
такихъ людей, какъ Григорій Павлычъ, мы должны глубоко 
уважать и цфнить. Можетъ быть, надъ нами смЗются и бро- 
саютъ въ насъ каменьями... мы это презираемъ! Мы будемъ 
идти своей дорогой, и вы, Григорій Павлычъ, впереди всћъх»ъ... 
Вы столько сдЗлали, что это даже стыдно сомнзваться въ 
этомъ... Мы желаемъ, что бы вы еще долго-долго работали 
вмзстЪ съ нами и поддерживали наше общее дзло... Намъ 
трудно однимъ. Вотъ еще такъ недавно вы осуществили нашу 
завВтную мечту о народныхъ чтеніяхъ... Вы пріобръли для 
сельскихъ школъ волшебный фонарь... Отъ лица веЪхЪъ то- 
варищей... мы благодаримъ васъ за фонарь! —закончилъ онъ 
чуть, не плача, и сЪлъ, при чемъ, къ великому прискорбію 
Бориса Борисыча, опрокинулъ свою рюмку на скатерть. При- 
шлось пустить въ дъло новую солонку... 

Юнаго оратора наградили дружными апплодисментами, & 
Ставровскій, видимо растроганный, пожалъ ему руку и этимъ 
рукопожатіемъ окончательно оживилъ его упавпий духъ. 
Велздъ за тёмЪъ снова загремъли стулья, и публика начала 
выходить изъ-за стола. 

— Ну ужъ и измучилъ меня этотъ розовый бутончикъ!— 
говорила Дора Яковлевна подругъ.—Я все время какъ на 
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горячихъ угольяхъ сидЪла: вотъ-воть, думаю, заплачетъ! 
ЭдакШ карапузъ, а туда же вылЪзъ рЪчь говорить! 

— Что же, это хорошо, сказала Надежда Григорьевна. — 
Это овъ хорошо сказалъ, что надо идти своей дорогой, и про 
каменную стЪну тоже... Я, по крайней мЪр%, все поняла, что. 
онъ хотВлъ сказать. Ну, конечно, волновался немножко, — это 
не бЪда. Привыкнетъ. 

Она взглянула на Смолякова, какъ бы спрашивая его, 
такъ ли она говорить, и его глаза отвЪътили ей, что онъ 
съ нею согласенъ. До сихъ поръ они еще не сказали другъ 
другу ни одного слова, но между ними установился какой- 
то молчаливый обмънъ мыслей, и часто во время разговора 
за ужиномъ, когда НадеждЪ ГригорьевнЪ приходила въ го- 
лову какая нибудь новая мысль, она взглядывала, на своего. 
молчаливаго сосЪда, ией казалось, что онъ думаеть о томъ же. 

— Вотъ только фонарь этотъ вышелъ у него ни къ селу, 
ни къ городу,—продолжала ворчать Дора Яковлевна —Фо- 
нарь — фонарь... будто все дъло въ фонарЪ! Эка штука— 
фонарь, —есть о чемъ говорить! 

— Ну, а вотъ мы съ тобой и про фонарь не сумЪли бы 
сказать! —возразила Надежда Григорьевна, которой вдругъ. 
почему то сдЪлался ужасно непріятенъ вћчный скептицизмъ 
Доры Яковлевны. 

— Надечка, да вЪдь смЪшно!—воскликнула; фельдшерица, 
уловивъ въ тонЪ пріятельницны нотки скрытаго недовольства. — 
Ну, подумай сама, что такое фонарь? А у твоего бутончика 
даже слеза на носъ капнула, когда онъ про этотъ несчаст- 
ный фонарь говорилъ,—я сама видћла! Ей Богу, смЪшно... 

— Намъ все смъшно... мы только смЪяться и умћемъ, — 
сказала Надежда Григорьевна. —Другіе пусть дълаютъ... а мы 
посмЗемся... это вЪдь легче всего! 

Дора Яковлевна хотЪла возразить, но увидћъвъ, что Ев. 
генія Ивановна направилась въ гостиную, она побЪжала, за. 
ней и перехватила ее въ дверяхъ. 

— Евгенія Ивановна, голубчикъ!.. — сказала она, проси- 
тельно заглядывая ей въ глаза.—Я вижу, вы до смерти устали, 
и всЪ мы надоЪли вамъ хуже горькой р%ъдьки. Но я такая 
гадкая эгоистка,—я безъ „Тучекъ“ отъ васъ не уйду... 

— Какая вы смЪшная. Дора! Я васъ не гоню. И съ чего 
вы взяли, что я устала?—возражала Евгенія Ивановна, улы- 
баясь. 

— Ну, со мной вы не хитрите; я вЪдь вижу... Но „Тучки“ 
вы должны спЪть непремънно... для меня! И сейчасъ же я 
первая уйду. 

— Ну, чтожъ,—„Тучки“, такъ „Тучки“...--вымолвила Ев- 
генія Ивановна и покорно пошла къ роялю. 
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УвидзвЪ, что она снова собирается пЪть, гости, которые 
уже разыскивали въ передней свои шубы и калоши, гурь- 
бой вернулись въ гостиную, а ш-Пе Уманьская торопливо 
заняла свое мЪсто за роялемъ. И серебряные, легкіе, какъ 
облака, свободные, какъ степной взтеръ, звуки разсыпались 
по комнатћ. 


Тучки небесныя, вфчные странники... 


пзла Евгенія Ивановна, и притихшимъ слушателямъ чуди- 
лось въ этоть мигъ, что предъ ними разстилается голубая 
степь, что теплый вВтеръ дышеть въ ихъ разгоряченныя 
лица, и пВсви жаворонковъ звенятъ гдЪ-то высоко-высоко... 


Кто же васъ гонитъ? Судьбы ли рёшен!е? 
Зависть ли тайная? Злоба-ль открытая?.. 


съ тоской спрашиваетъ пзвица, и въ голосъ ея звучатъ 
рыданія. Но отвЪта нЪтъ... и молчитъ голубая степь, и без- 
заботные жаворонки рдЋютъ надъ нею, а тучки все плывуть, 
плывуть безъ конца, и ихъ холодныя тзни безшумно сколь- 
зятъ по землЪ, какъ огромныя, загадочныя птицы. 


Н%тъ, вамъ наскучили нивы безплодныя... 
Чужды вамъ страсти и чужды страдания; 
ВЪчно-холодныя, вфчно свободныя, 

Нфть у васъ родины!.. 


простонала пЪвица съ отчаяніемъ и закончила почти шо- 
потомъ: 


.н5Ъть вамъ изгнания... 


По комнатВ пронесся легкій шелестъ, точно всЪ‘'и въ 
одно время вздохнули. Надежда Григорьевна взглянула на 
Смолякова; онъ смотрћлъ на нее, но, должно быть, не ви- 
дълъ, потому что глаза его были странно - неподвижны, и 
лицо сдЂлалось угрюмое и злое, какъ будто онъ сразу по- 
старзлъ на много лВтъ. „Ахъ, зачЪмъ эти „тучки!“ —поду- 
‘мала она, чувствуя въ груди непріятное стћсненіе и тоску. 
„Не нужно было совсъмъ“.. И она до ужаса ясно вообразила 
‘себЪ долгіе-долгіе часы одиночества и молчанія, звонкіе 
шаги, холодныя стЪны, безконечныя думы, которыми не съ 
кЪмъ подвлиться... | 

— Ну, господа, будетъ, будеть! говорила Дора Яковлевна, 
‚захлопывая крышку рояля.—Повеселились и довольно, пора и 
честь знать. „Часъ до дому, часъ!“ —запъла она фальшивымъ 
голосомъ и сама разсмЗялась надъ своимъ пЪъніемъ. 

— Дора, вы приходите какъ нибудь на праздники безъ жур- 


тТУЧКИ. 95 


«фикса! — сказала ей тихонько Евгенія Ивановна. — И Бутину 
съ собой приводите. Въ этой толкотн% и поговорить даже нельзя 
какъ слфдуетъ... такая скука! 

Въ передней была тћснота; всЪ торопились найти свое 
платье и шумно выходили на крыльцо. Борисъ Борисычъ 
съ довольнымъ видомъ хозяина, у котораго вечеръ удался, 
стоялъ на порог и острилъ. 

— Господа, не сразу, не сразу выходите! —совВтовалъ онъ 
гостямъ съ серьезно-комической миной. —А то подумають, что 
у земскаго начальника смущеніе умовъ и нелегальная ве- 
черинка! 

Публика со смзхомъ высыпала на улицу. Мятель давно 
улеглась, и веселыя, точно умытыя звЪзды радостно смотрВли 
еъ чистаго, холоднаго неба на чистую и тоже холодную землю. 
Голоса твердо и отчетливо звучали въ морозномЪ воздухз, 
и слышно было, какъ розовенькій учитель горячо говорилъ 
кому-то: 

— Я вовсе не то хотВлъ сказать, вы меня не поняли! Я по- 
вторяю, что ихъ сила заключается въ солидарности, а у насъ 
этого нЪть! Сплотиться, сплотиться надо, господа, сил про- 
товопоставить силу, и тогда... 

— Ишь ты, какъ онъ оратурствуетъ, твой бутончикъ!—на- 
емъшливо оказала Дора Яковлевна. —Откуда и голосъ взялся... 
а давеча раскуксился, бЪдное бебе! Какъ его фамилія? 

— Не знаю... кажется, Мироносицкій...—неохотно отвъчала 
Надежда Григорьевна. 

Они шли вчетверомъ: Дора Яковлевна, Отавровскій и На- 
дежда Григорьевна рядомъ, а впереди шагалъ Смоляковъ, 
засунувъ руки въ карманы короткаго, совсЪмъ не по росту, 
штатскаго пальто. 

— А ты все еще злишься... злюка? — продолжала Дора 
Яковлевна дружелюбно. — Обид$лась за товарища!.. какая 
вВдь, подумаешь, у этихъ педагоговъ солидарность!—дЪлая 
насмЬшливое удареніе на послзднемъ словЪ, воскликнула 
она.—-Не то-что у нашего „благороднаго сословія“ — врачей... 
живутъ, какъ кошка съ собакой! 

— А что же, это отлично — солидарность! — сказалъ Ставров- 
скій разсЪянно, думая о чъмъ-то другомъ. — Солидарность — 
вещь хорошая... „НЪть вамъ наскучили нивы безплодныя!.. — 
повторилъ онъ вдругъ и вздохнулъ. — Да... тучки, тучки... 
вВчво холодныя, взчно свободныя“... Ахъ, господа, завидую 
я вамъ, счастливые вы, молодые, вся жизнь передъ вами 
впереди... какъ это хорошо!.. 

— И ничего хорошаго нЪтъ,—возразила Дора Яковлевна.— 
Нашли кому завидовать, — людишки мы маленькіе, всякій 
Дормидошка насъ въ порошокъ стереть можетъ. А вамъ чего 
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не хватаетъ? Все у васъ есть,— деньги, власть, почетъ... вонъ 
вамъ какіе фиміамы то давеча Мироносицый курилъ! 

— Да, да...—согласился СтавровскШ.—Конечно, это прі- 
ятно... а всетаки, господа, если бы мн% годковъ эдакъ двадцать 
скостить, совсЪмъ бы я не съ того конца жизнь свою на- 
чалъ! 

— Съ какого же? —спросила Дора Яковлевна. 

— О, Ева!..—воскликнулъ Отавровскій и остановился. —Ну, 
я кажется, дома, до свиданія, господа. М-Пе Бутина, мы съ 
вами увидимся на экгаменахъ. У васъ прекрасно поставлена 
школа... прекрасно! Ваши мальчики это—одна прелесть. ВЪдь 
вы съ курсовъ Герье? Дай Богъ намъ побольше такихъ учи- 
тельницъ... Ну: съ, т-Пе Розенштраухъ, а вамъ я совЪътую,—не 
ссорьтесь вы съ своимъ Дормидошкой! Онъ человЪкъ... мелоч- 
ной, ну, и Богъ съ нимъ... Надо быть выше этого. Всего хо- 
рошаго, господа... 

Дверь подъЪзда гулко за нимъ захлопнулась. и молодые 
люди пошли дальше. 

— Весъмъ сестрамъ по серьгамъ!—проговорила Дора Яко- 
влевна. — Воть ужъ эти либеральные джентльмэны, ужасно 
они любятъ свое благосклонное вниманіе на насъ—-гръшныхъ 
источать! 

— А мн онъ понравился, —сказалъ Смоляковъ.-—Кажется, 
хорошій парень. 

— Да онъ ничего, только порисоваться любитъ. „Ахъ, я 
усталъ! Ахъ, я разочаровался... никто меня не понимаетъ“... 
Подумаешь, какой Чайльдъ-Гарольдъ въ енотовой шубъЪ! 

— А я его понимаю! —возразилъ ей Смоляковъ.—Я пони- 
маю, что можно устать и разочароваться. По своему человЪ къ 
работалъ, вЗрилъ... вся жизнь ушла на это—и вдругъ камен: 
ная стЪна... Это онъ хорошо давеча сказалъ... и именно, ка- 
менная стћна... и идти дальше некуда. А а на- 
залъ—поздно. Это трагическое положеніе. 

Они пересЪкли площадь и углубились въ узкую улицу, 
застроенную приземистыми домиками. Весь городъ давно уже 
спалъ; нигдЪ не было ни огонька, всЪ окна наглухо закрыты 
ставнями, и даже собаки не лаяли на дворахъ. Только снЪгъ 
звучно хрустВлъ подъ ногами, да небо свътилось своими 
ВЪЧНЫМИ ОГНЯМИ. 

— Тишина то какая! ваговорила снова Дора Яковлевна.— 
Точно въ могил%... Іосифъ Андреичъ, нравится вамъ у насъ? 

— Ничего. Я представлялъ себЪ хуже. ВЪдь я никогда 
не жиль въ провинщи. 

— Какъ, неужели? 

— Никогда! И русскую деревню. ни разу не видалъ. Я ро- 
дилея и выросъ въ Петербург%... и никуда дальше Лесного 
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не уъзжалъ. А петербургскія деревни, я думаю, совеъмъ не 
похожи на здЪшнія. 

— Ну, однако, вы вастоящій „знатный иностранецъ“! Во- 
ображаю, съ какимъ удивленіемъ вы на насъ смотрите! Мы 
для васъ, должно быть, что нибудь вродъ папуасовъ. 

— Ну, какіе же папуасы? Такіе же люди, какъ и вездф... 
Напротивъ, по книгамъ, я думалъ о провинціи хуже. Ма 
представлялась мертвечина какая то. А теперь вижу, что и 
здВсь люди живуть. 

— Да, мы живемъ!—иронически воскликнула Дора Яко- 
влевна.—Жизнь, подумаешь! Волшебный фонарь—у насъ ц%- 
лое событ!е!.. ЧеловЪкъ водку пить бросилъ — герой! Очень 
интересно... НЪтъ, ужъ я съ этимъ не согласна. Опротивълъ 
мнЪ Песчанскъ до безумія. Единственный оазисъ—семейство 
Яковлевыхъ, да и то—какой тамъ оазисъ? Барбарисычъ это— 
какой-то пошлый и самодовольный шутъ, а она... 

— Ну, ты ужъ, кажется, сплетничать‘ начинаешь! —съ уп- 
рекомъ остановила ее Надежда Григорьевна. 

— Ничуть я не сплетничаю, не выдумывай! Это характе- 
ристика, а не сплетня. А Барбарисыча я терпЪть не могу и 
ничуть этого не скрываю, и если бы не Евгеня Ивановна, 
давно бы моя нога тамъ не была. Ты думаешь, она сама не 
страдаетъ? Да ты погляли на ея лицо, когда она поетъ! ВЪдь 


онъ ее загипнотизировалъ своими сервизиками, вазочками, 


тряпочками и тому подобной ерундой! А она развЪ такая? 
ВЪдь это она только старается увЪрить себя, что она создана 
для семейнаго счастья, а вЪдь въ сущности никакого се- 
мейнаго счастья нътъ, и любви никакой н%Ътъ, и все это 
люди нарочно выдумали, чтобы не очень страшно жить 
было... 

— Постой, постой, Дора/—перебила Надежда Григорьевна 
расходившуюся подругу.—А ты забыла,—кто вчера кричалъ 
о счастьи, о любви, о поэаіи?.. 

Дора Яковлевна осћклась, и если бы это было днемъ, ея 
сцутники увидЪли бы, что она покраснћъла до ушей. 

—- Ну что-жъ.. ну, я это говорила! — созналась она 


‘угрюмо.—А говорила потому, что... дуры мы, бабы, воть и 


Ф 


все!..—– крикнула она съ досадой и замолчала. 

Они подошли уже къ калиткЪ дома, гдЪ жила Дора 
Яковлевна, и Смоляковъ сталъ прощаться. 

— Вы къ намъ приходите, 1осифъ Андреичъ,—сказала 
фельдшерица —И завтра, и послЪзавтра, и хоть каждый 
день, покуда гдъсь Надя. Брать пр1Вдеть—и брата тащите; 
что вамъ тамъ сидЪть-то, у своей Дергачихи? А мы вамъ 
нуговицы пришьемъ: нехорошо въ такомъ видЪ на жур- 
фиксы къ песчанскимъ аристократамъ являться. Воображаю, 
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что чувствовала, глядя на васъ, т-те Кленовская! Прихо- 
дите же! | 

— Хорошо, я приду, —отвъчалъ Смоляковъ, и по голосу 
его было слышно, что онъ смЂется. 

Надежда Григорьевна ничего яе говорила, но въ крћъп- 
комъ пожатіи ея маленькой, жесткой руки было столько 
теплой ласки, что студенть въ первый разъ по пріћздЪ въ 
Песчанскъ почувствовалъ себя не одинокимъ. Взволнован- 
ный и смущенный, онъ неловко отвътилъ на пожатіе и по- 
шелъ къ себЪ на Солдатскую слободку, гдЪ его братъ сни- 
малъ у мЬщанки Дергачихи двЪ комнаты съ передней. Въ 
комнатахъ было неуютно и холодно; неуклюжая мебель стар- 
чески-брюзгливо смотрћъла изъ угловъ; на грязныхъ стзнахъь 
криво и косо висЪли старыя олеографіи, и засиженный му- 
хами король-женихъ въчно раскланивался передъ своей ро- 
зовой невЪстой. Скукой и тльшШемъ пахло отъ этихъ стЪнъ, 
точно онЪ впитали въ себя весь горькій ядъ скучной жизни 
скучныхъ людей, нћъкогда гдъсь обитавшихъ. И когда синія 
сумерки враждебно вползали въ промерзлыя окна, когда 
вимній вЪтеръ тянулъ въ трубЪ свою зловЪщую пВсню,— 
старыя стВны начинали вдругъ тяжко охать, ъдкій запахъ 
тлЪнія становился острЪй, и хотВлось бЪжать отсюда, бЪ- 
жать скорЪе, куда нибудь, и безъ оглядки... Но сегодвя 
Іосифу Андреичу уже не хотВлось бъжать и, возвратившись 
домой, взволнованный и смущенный, овъ долго еще ходилъ 
взадъ и впередъ по пустыннымъ комнатамъ, не давая спать 
своей хозяйкЪ, ДергачихЪ, которая сердито ворчала у себя 
за перегородкой: „0, Господи-батюшка, Отецъ небесный, и 
чего онъ ботаетъ, чего ботаеть, на ночь глядя, жеребецъ 
ногай скій“!.. 


У 


Открывъ поутру глаза, Надежда Григорьевна увидзла, 
что ярю розовый свВть утренней зари наполняетъ ком- 
нату, и ей стало досадно, что она проснулась такъ рано. 
Она зажмурилась, натянула на голову одћяло и попробовала, 
снова заснуть, но колокола `громко звонили, розовый свЪтъ 
пробирался сквозь одЪяло, и кто-то, должно быть, Аннушка, 
гремЪлъ заслонками и возился около печки. Потомъ влругъ 
въ сВняхъ застучали, хлопнула дверь, холодная струя воз- 
духа поползла по ногамъ, и звонкіе, дВтскіе голоса, переби- 
вая другь-друга и перевирая слова, запВли: 


Христось рождается, славите, 
Христосъ не безрящите, 
Христосъ на земли, —возноситеся! 
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Спать больше не было никакой возможности, и Надежда 
Григорьевна, кутаясь въ одзяло, усЪлась на постели. Розо- 
вое зимнее солнце по праздничному смотръло въ затканныя 
узорами окна; въ печкЪ весело трещали дрова, а у дверей 
толпилась кучка ребятищекъ—славильщиковъ, холодныхъ, 
румяныхъ, пропитанныхъ свъжимъ запахомъ мороза. Дора 
Яковлевна, еще не умытая и не причесанная, въ ночной коф- 
точкъ, стояла передъ ними и съ улыбкой смотрЪЗла на ихъ 
оживленныя рожицы. А они продолжали тянуть: 


ДЪва днесь пресущественнаго рожда-аетъ, 
И земля—вертепъ непреступнаго прино-оситъ... 


И, окончивъ пВніе, они всъ разомъ, точно индюшата, 
пропищали: 

— Съ праздничкомъ васъ, съ Рождество-Христовымъ! 

— Ну, спасибо!—сказала Дора Яковлевна, одћВляя ихъ 
коп йками. 

Мальчишки, толкаясь и пища, выскочили въ съни, но 
не успЪла еще дверь за ними затвориться, какъ въ ком- 
натЬ появилась новая фигурка въ длинной кофтЪ съ таліей 
ниже спины и въ огромной шапкз, изъ-подъ которой только 
и видънъ былъ крошечный красный носикъ. Вкатившись 
въ комнату, фигурка съ трудомъ освободилась изъ-подъ 
тнапки и весело отрапортовала: 


Я—маленькй хлопчикъ, 

Принесъ Христу снопчикъ, 

Христа прославляемъ, 

А хозявушку съ праздничкомъ проздравляемъ,.. 


— Ахь ты, козявка!—воскликнула Дора Яковлевна, при- 
езвъ передъ малюткой на корточки и разсматривая крошеч- 
ное съ кулачокъ личико, на которомъ свътились больше, 
веселые глаза.—Ты это откуда взялся? 

— Это фонарщиковъ,— объяснила вошедшая Аннушка. 

— Фонарщиковъ!-- серьезно подтвердилъ „хлопчикъ“. 

— Отчего же ты вмЪстЪ съ другими не ходишь? 

— Да они со мной не хочутъ! Говорятъ: ступай ты къ 
СВИНЬЯМЪ! 

Дора Яковлевна, смЪясь, дала и ему копъйку. 

— Ну, иди, что-ль! — сказала Аннушка, отворяя ему 
дверк.—Шлендаютъ ни свЪтъ, ни заря, всю горницу высту- 
дили! Помеломъ бы васъ!.. 

— Ну чего ты ворчишь? —промолвила Дора Яковлевна.— 
Әкій у тебя характеръ сталъ скверный, Аннушка! Такой у 
васъ ныньче праздникъ, всЪ поютъ, радуются, смотрћть ве- 
село, а ты все чВмъ-то недовольна! Ну, тащи самоваръ ско- 
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рЪй, холодно что-то, я озябла. Да не гоняй ребятишекъ,. 
пусть себЪ поють—мнЪ это нравится! 

Аннушка вышла, проурчавъ что-то себ подъ носъ. 

— Надюха, вставай скорће! —продолжала ДораЯковлевна.— 
Смотри, утро-то какое, такъ и хочется скакать, визжать, ма- 
хат хвостомъ!.. Хорошо жить на свЪтЪ! МнЪ сегодня почему 
то ужасно весело. Ну, а ты, все еще не въ дух%Ъ? 

— Ни капельки!—сказала Надежда Григорьевна, щурясь 
оть солнечнаго свЪта и улыбаясь. Она, дфиствительно. 
вчера разсердилась на свою прятельницу и, когда ов%. 
легли, даже не отвћчала на ея вопросы, притворившись. 
спящей. Но сегодня, въ этотъ солнечный день, ей уже ка- 
залось см шнымъ сердиться на Дору, и ей теперь тоже по- 
чему-то все нравилось,—и розовое солнце, и узоры на ок- 
нахъ, и мальчишки-славильщики, и сама Дора, которая 
была такъ забавна въ своей коротенькой юбочкз, съ своими 
кудрявыми спутанными волосами и задорнымъ мальчише- 
СКИМЪ ВИДОМЪ. 

— Әхъ, милая ты моя Надя!—болтала между тъмъ Дора. 
Яковлевна.—Поживемъ еще мы съ тобой... „Поживемъ и по- 
царствуемъ въ волю, будеть жизнь и свЪтла, и легка“!.. 
запфла было она и сама тотчасъ же, сморщившись, зажала 
уши.—Ну, ужъ и голосъ!.. прямо способенъ навести уныніе 
на всю гвардію. ВВдь создасть же Господь-Богъ эдакое 
нелЪпое существо, какъ я!.. А воть и самоварчикъ. 

И въ то время, какъ Аннушка ставила на столъ само- 
варъ, Дора Яковлевна отодвинула ящикъ комода, вынула 
оттуда какой-то толстый свертокъ въ бумагЪ и съ реверан- 
сомъ подала его Аннушк%. 

— Это тебЪ прагдаичный подарокъ,—сказала она:—Носи 
щеголяй, люби, да не забывай... 

Аннушка большими глазами посмотрЪла на свертокъ, 
откуда торчало что-то красное, потомъ лицо ея сморщилось, 
и вдругъ она разразилась горькими слезами. 

— Не надо; барышня...—-бормотала она, отводя рукою по- 
дарокъ.—Возьмите... не надо мн$... не стою я этого... подлая 
я ба-ба!—провыла она совсъмъ уже на деревенскій ладъ. 

Подруги смотрћъли на нее съ изумленіемъ и ничего не 
понимали. 

— Послушай, мать моя, да ты сбЪсилась, что ли?—спро- 
сила Дора Яковлевна.—Чего ты ревешь? Ты погляди-ка, что 
я тебЪ купила.. самаго лучшаго пунцу тебъ у Ковырялова 
въ лавкЪ отхватила! 

— Не надо мнв пуньцу... ничего не надо! Разсчетъ мнЪ 
дайте... нту больше мнЪ силн-мочи терпЗть... 

— Фу ты, батюшки!—воскликнула озадаченная Дора. 
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Яковлевна, глядя то на Аннушку, то на подругу.—Надя, ты 
понимаешь что нибудь? Я ръшительно ничего не понимаю. 

— Дайте разсчетъ—уйду я..._повторила Аннушка и, 
просморкавшись, обратилась къ Надеждв Григорьевн®.— 
Вотъ онъ мнЪ вчерась какое слово сказали... Господи Боже 
мой... Эдакое слово!.. Ой-ой-ой, родимые мои, да что-жъ я 
теперь буду дзлать... . | 

И она опять завыла, раскачивая головою, какъ будто бы 
у нея нестерпимо болъли зубы, ` 

— Какое слово ты ей сказала?—спросила Дора Яков- 
левна. | 

— Я не знаю... смущенно проговорила Надежда Гри- 
горьевна, начиная смутно догадываться. 

— Про Іуду!..—сквозь рыданія выкрикнула Аннушка. 
Про Іуду-то, Христопродателя.,. Батюшка моя, Царица не- 
бесная!.. такъ меня въ груди то и вдарило... Что-жъ, коли бъ 
я понимала чего... а то я ничего не понимаю... а онъ 
говорить: „я тебЪ полтинникъ въ мфъсяцъ буду давать и 
бурдовое платье на праздникъ подарю, только ты миъ все 
говори“... Я и говори-ила...-захлебнувшись слезами, докон- 
чила она. 

— Кто полтинникъ давалъ? Чтоты говорила? — спрашивала 
Дора Яковлевна. 

— Да онъ... стало быть, дохтуръ... „Она, говоритъ, жи- 
довка“... это про васъ то... „ты, говоритъ, за ней гляди... У 
ней, можетъ, какіе вредные люди бываютъ, а ты мн% докла- 
дывай!. А я тебЪ полтину дамъ... и бурдовое платье“... И я 
все докладывала... Чего говорите, чего дфвлаете, кто въ гости 
ходитъ... потому, говорятъ, жиды хочутъ народъ взбунто- 
вать, чтобы подъ нВмецкаго царя передаться... а я почемъ 
знаю, я, и царь-то нъмецкій какой онъ, не знаю... Дайте мнъ 
разсчетъ, уйду въ деревню!.. 

— Ну, будетъ! — строго сказала Дора Яковлевна.—Все это 
глупости, никакого разсчета не нужно. Ступай въ кухню, 
успокойся, потомъ потолкуемъ. А подарокъ возьми. 

Аннушка взяла свертокъ и покорно поплелась въ кухню 
и, когда дверь за ней затворилась, подруги снова погля- 
дЪли другъ на друга. 

— Я тебЪ говорила!—сказала Дора Яковлевна.—Вотъ 
тебъ и либералъ по праздникамъ... Но какъ глупо, какъ 
подло... шпіонить черезъ б%дную деревенскую бабу. которая 
и сама-то про себя ничего не понимаеть, не то что про 
‚ другихъ!.. Я думала, онъ всетаки умнзе, могь бы и другой 
способъ найти, чтобы меня выжить. Фу... гадость! Весе на- 
строеніе у меня пропало... 

— Ая рада!—-вымолвила Надежда Григорьевна, и, дЪъй- 
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ствительно, ея узкіе глаза какъ-то особенно оживленно свћ- 
ТИЛИСЬ. 

— Чему рада? —сердито откликнулась Дора Яковлевна, 
шагая по комнат%. 

— Хорошо... Все хорошо! „Слово Христово да вселится 
въ васъ обильно“... Одно только слово, а сила-то, сила-то- 
въ немъ какая! Охъ, нътъ, хорошо! 

— Не понимаю...—сказала Дора Яковлевна, но шагать 
перестала и сзла за столъ. 

_ — Ну, какъ не понимаешь Однимъ словомъ разбудить 
спящую душу, —это, я не знаю, до чего захватываетъ! ВЪдь 
она, т. е. Аннушка, —она, можетъ быть, и про 1уду- то ви- 
чего никогда не слыхала, а воть вЪдь гоняла и какъ по- 
няла! Все было темно въ ея душ... какой-то нъмецкій 
царь, какіе-то жиды, вредные люди, полтинникъ, бурдовое 
платье... ничего не разберешь, точно въ ям%... И вдругъ 
свЪътъ, ярый свЪтъ... и въ этомъ свътЪ лицо Христа и лицо 
Іуды... Что можетъ быть общаго? Какая связь между тъмъ, . 
что было 1900 лЪть тому назадъ и теперь? А ее освћтило... 
она плачетъ, она чувствуетъ эту страшную тьму, въ которой 
блуждаеть ея бЪдная душа. Ей ужъ не нужно ни полтин. 
ника, ни бурдоваго платья; значить, она понимаетъ, что есть 
что-то выше полтинника... разв это не прекрасно? | 

— Прекрасно-то прекрасно, —согласилась ДораЯковлевна.— 
Но ты ужъ очень идеализируешь. Душа-душа... вовсе туть 
не душа, а просто твоя Аннушка Страшнаго суда испугалась. 
Можетъ, она про Іуду и не слыхала, ну, а про Страшный 
судъ-то навЪрное слыхала, вотъ и боится, какъ бы ее за 
языкъ въ аду не повВсили. Небось, и у Дормидошки тоже 
душа, а воть онъ ничего не боится, потому что въ Страшный 
судъ не вЪритъ. Ну, что вы мн на это возразите, сударыня? 

Но Надежда Григорьевна не отвЪтила и о чемъ-то думала, 
сдвинувъ свои красивыя брови. И огонекъ въ глазахъ ея 
погасъ. 

— Опять въ свою раковину спряталась? — съ досадой 
сказала Дора Яковлевна. — Охъ, ужъ и не люблю я этого! 
Сядетъ, какъ Немезида какая-нибудь — и сидитъ. О чемъ 
думаешь? 

— Представь себЪ, о Дормидошкћъ, —отвъчала Надежда. 
Григорьевна съ слабой улыбкой. —Я думала, какъ это можетъ 
быть, чтобы человЪкъ учился въ университет, читалъ раз- 
ныя хорошія книги, слышалъ хорошія слова и всетаки оста- 
вался въ темнотђ... и въ темнотЪ, въ тысячу разъ большей, 
чЪмъ Аннушкина темнота. Какъ это объяснить? 

— 9, матушка, что тутъ объяснять? ВЪдь это твоя идеа- 
листическая душа раздълила весь свЪтъ пополамъ, —на тем- 
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ную и свћътлую. А въ сущности, ничего этого нЪтъ, и вс 
люди какъ люди, только одни посильн%е, другіе послабће, 
одни—умные, другіе —дураки, & въ общемъ— „већ одинаково 
скоты“... 

— Вс? — переспросила Надежда Григорьевна, сощу- 
рившись. 

— Веъ!—твердо и р®шительно повторила Дора Яковлевна. 

— Даже и такіе... какъ Смоляковъ? 

Дора Яковлевна взглянула на нее и засмЗялахь. 

— Что, думаешь, поймала? А вотъ и нзтъ! Во-первыхъ, 
что такое твой Смоляковъ? Еще посмотримъ, что изъ него 
будеть лЪтъ эдакъ черезъ... ну хоть, черезъ 10! А во вто- 
рыхъ, исключеніе подтверждаетъ правило. Но есть еще и въ 
третьихъ: Смоляковы — это люди будущаго; можеть быть, 
когда нибудь человъчество и отольется въ такую форму, а 
пока они—красивые уроды, больше ‘ничего. 

— „Красивые уроды“ —это ты гдъ-то вычитала. 

— Можетъ быть, теперь нельзя слово сказать, безъ того, 
чтобы тебъ не напомнили, что оно уже давно сказано. Но- 
ваго слова, матушк?, не выдумаешь, оно само родится, когда 
ему нужно... А кстати о Смоляков. Хочешь, пойдемъ къ нему 
сейчасъ и притащимъ его къ намъ обЪдать? 

— Ну, воть еще... Какъ же это?—сказала Надежда Гри- 
горьевна и покрасн%ла. 

— Да очень просто, и краснъть нечего. Эко, васъ куль- 
тура-то заЪла! Воть ты все говоришь: душа - душа, а захо- 
чется душЪ на просторъ, — сейчасъ ты на нее намордникъ. 
Какъ же,—нельзя, приличія, то да се... Ахъ вы, культурныя 
канальи! 

— Әто еще что за словечко? Откуда ты его выкопала? 

— А это въ МосквЪ одинъ знакомый докторъ культур- 
никовъ такъ называлъ. Человћкъ былъ мрачный, анархистъ 
по натурЪ и терпћъть не могъ већхъ этихъ чтеній, волшеб- 
ныхъ фонарей, розовенькихъ книжечекъ для народа, розо- 
венькихъ либеральчиковъ, — вотъ какъ этотъ твой Мироно- 
сицкій! Бывало, сидитъ-сидитъ, слушаетъ-слушаетъ, да и 
начнетъ ругаться. „Ахъ вы, культурныя кан-нальи“! Очень. 
это вкусно у него выходило. Ну, мнв это словечко понрави-. 
лось, только я его расширила. По моему, культурныя ка- 
нальи—это такіе людишки, которые свое настоящее нутро въ 
позолоченную скорлупку прячутъ. Снаружи-то оно блеститъ, 
а поглядишь внутрь, тамъ такой противный слизнякъ сидитъ, 
даже тошно станетъ. Вонъ Дормидошка: сверху онъ либе- 
ралъ и сладкія слова о народномъ благЪ говоритъ, а вну- 
три—карьеристъ и доносчикъ... Ну что жъ, пойдемъ, что ли, 
къ студентику-то? 
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— Такъ ты думаешь... это ничего?—нерЪшительно спро- 
сила учительница. 

— Ахъ, Боже мой, да что же такого? Чего ты боишься. 

— Да я вовсе не боюсь... можеть быть, ему будетъ не- 
пріятно... 

— А непріятно, такъ мы уйдемъ, только и всего. Только, 
я думаю, напротивъ, онъ радъ будеть. Сидитъ тамъ, бЪдняга, 
одинъ, тоска страшная, а тутъ вдругъ двЪ очаровательныя 
дъвицы, являются, какъ феи... 

Она засмЪялась надъ своими словами и стала одЪваться; 
Надежда Григорьевна стояла въ раздумьи. 

— Ну, идемъ, идемъ,—торопилаее ДораЯковлевна.—Погода 
чудесная, пробЪжимся славно! Я вЪдь у его брата, Алексан- 
дра Андреевича, бывала. Только не нравится онъ мнв: сухой 
какой-то и все молчить — неопредзленный какой - то! „Не 
люблю я тихо-ступающихь и неопредЪиенныхъ“!—такъ ска- 
залъ Заратустра. Впрочемъ, вздь и ты молчишь, но у тебя 
это выходить какъ-то по другому. А онъ... чорть его знаетъ, 
точно каверзу какую-то подпустить собирается! Я думаю, 10- 
сифъ-то не очень его своимъ пріъздомъ обрадовалъ. Смо- 
тритъ онъ на него очень кисло, точно лимонъ съЗлъ. А [о- 
сифа мнЪ жалко. Лицо у него измученное... мнЪ такъ и хо- 
чется его какъ нибудь приласкать, по головкз погладить, на- 
кормить... 

Въ сЪняхъ, на порог, имъ встрћтилась Аннушка. Глаза 
у нея были красные, но на головЪ уже былъ повязанъ ярко- 
желтый праздничный платокъ, и она съ печальнымъ видомъ 
грызла сЪмечки. 

— Аннушка, мы скоро вернемся,—сказала Дора Яковлев- 
на.-Поетарайся, чтобы у тебя гусь не пережарился, мы, мо- 
жеть быть, гостя приведемъ. 

— Ну к-чтожъ!— отозвалась Аннушка и вехлипнула. 

День былъ удивительный. Сугробы снъга лежали твер- 
дые и чистые, точно глыбы кованаго серебра; голыя деревья 
разодълись въ бЪлыя кружева и брилліанты; воздухъ былъ 
звонокъ и прозраченъ, какъ хрусталь. Оживленія на ули- 
цахъ было еще меньше, чъмъ вчера, потому что всЪ лавки 
были закрыты; только мальчишки-славильщики гурьбами пе- 
ребћгали изъ дома въ домъ и пискливо ссорились изъ - за 
добычи. ИзрВдка, поскрипывая полозьями, проносились санки 
съ визитерами; провхалъ Ставровскій и, увидъвъ дъвушекъ, 
въжливо приподнялъ бобровую шапку надъ своей красивой 
лысинкой. 

— А вонъ Дормидошка!—сказала Дора Яковлевна.—5У ис- 
правника съ визитомъ былъ. 

Съ крыльца довольно приличнаго домика, путаясь ВЪ 
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длинной шуб, спускался благообразный господинъ въ золо- 
тыхъ очкахъ. Онъ бросилъ быстрый взглядъ на Дору Яко- 
влевну и, сдЪлавъ видъ, что ея не замЪтилъ, торопливо влЪзъ 
въ ожидавшія его сани, запахнулся хорошенько полостью и 
отрывисто крикнулъ кучеру: 

— Къ городскому старост! 

— Ласковое телятко веъхъ матокъ сосетъ!—усмЪхнулась 
Дора Яковлевна. 

ОНЪ спустились по узкой тропинкЪ въ овражекъ, пере- 
шли мостъ и очутились въ Солдатской слободкЪ. ЗдЪсь было 
гораздо оживленнће, чЪмъ въ городз. Шумныя оравы ребя- 
тишекъ играли въ снЪжки; у воротъ сидЪли разряженныя 
женщины и грызли сЪмечки; гдъ-то пищала гармоника. Под- 
выпившій мастеровой стоялъ посреди улицы и, жестикули- 
руя, распъвалъ пъсню о нъкоей гостепріимной тещ%ф, кото: 
рая вздумала созвать своихъ зятьевъ на парадный объдъ. 
Стала тешша зятьевъ угошшать, зятьевъ угошшать... 

И Макарк% то пышку, и Захарк% то пышку; и Епишк$ то пышку, 
и МикишкЪ то пышку, 
А Ива-анушк$ съ лучкемъ пирожокъ!.. 

Женщины смВялись и бросали въ него подсолнечной ше- 
лухой. А онъ, простирая къ нимъ руки, продолжалъ съ дра- 
матическимъ паөосомъ: 

Стала тешша зятьевъ провожать, зятьевъ провожать... 

И Макарку то въ шею, и Захарку то вь шею, и Епишку то 
въ шею, и Микишку то въ шею, 

А но: по всей голов%!.. 

— Воть гдЪ веселятся, такъ веселятся! — сказала Дора 
Яковлевна, смћясь.—Завидно, ей Богу! Все это просто у нихъ. 
А мы въ кои-то вЪки праздника дождемся, да и не знаемъ 
что дЪлать, —смЪЗяться громко и то боимся... Эхъ, паршивые 
мы людишки! 

Она была очень удивлена, когда, вмЪсто Смолякова, ИХЪ 
встрћЪтилъ его братъ, Александръ Андреичъ. Онъ тоже съ 
недоум%ніемъ смотрЪлъ ва подругъ и, видимо, былъ не- 
множно смущенъ. Оть него пахло водкой, и изъ комнаты 
слышались еще какіе то посторонвіе голоса. 

— А я думала, васъ дома нћътъ, сказала Дора Яковлевна. 

— Только сейчасъ вернулся, —какъ бы извиняясь, отвћ- 
чалъ старшій Смоляковъ.-—Зря протаскался... всю ночь плу- 
талъ. Надули проклятые мужичишки. 

Овъ кисло улыбнулся и махнулъ рукой. Дора Яковлевна. 
сказала правду: весь онъ былъ какой то кислый, и говорилъ 
и дълалъ все такъ, какъ будто ему до смерти надоћъла жизнь. 
Съ братомъ у него не было никакого сходства, исключая 
‘благо, высокаго лба, но даже и этотъ красивый лобъ не 
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шелъ къ нему, дћлая его лицо похожимъ на какую - то ко-- 
мическую маску. 

— Что же вы... войдите!—сказалъ онъ послЪ минутнаго 
молчанія. ` 

— А Тосифъ Андреичъ дома? — спросила Дора Яковлевна.. 

— А ГДЪ же ему быть, — конечно, дома, —-отвћчалъ Але- 
ксандръ Андреичъ и сново кисло улыбнулся. - 

— Вотъ такъ влетВли!.. — шепнула Дора Яковлевна по- 
друг%. 

— Въ комнатВ онъ застали цвлую компанію. Щукинъ, 
Пеньковъ и еще какой-то господинъ съ огромными неопрят- 
ными усами сидЪли за ломбернымъ столомъ, на которомъ 
были раскинуты карты; на другомъ стол была разставлена 
закуска, а изъ стоявшей на полу корзины выглядывали 
желтыя горлышки пивныхъ бутылокъ. Пахло пивомъ, селед- 
кой и табакомъ. Тутъ же у окна сидзлъ Іосифъ Андреичъ. 
и задумчиво щипалъ свои усы. Появленіе дамъ вызвало яЂ- 
которую сенсацію: усатый господинъ растянулъ лицо въ прі- 
ятную улыбку и поспЪшно началъ застегивать пиджакъ; Щу- 
кинъ, уже порядочно выпившій, какъ-то преувеличенно - 
въжливо расшаркивался, а Пеньковъ сдфлалъ капризную. 
гримасу и пробормоталъ про себя что-то въ родЪ: „воть. 
чорть принесъ“... Дора Яковлевна прямо подошла къ Смо- 
лякову. 

— ЈІосифъ Андреичъ, пойдемте къ намъ,—сказала она р%Ъ- 
шительно. | 

— Пойдемте, — безъ всякаго удивлен1я отвъчалъ Смо- 
ЛЯКОВЪ. 

— Куда же әто вы? — кисло протянулъ Александръ Ан- 
дреичъ. — Посидите... 

— Намъ такъ пріятно...—прогудълъ усатый господинъ, но 
Пеньковъ нетерпъливо дернулъ его за рукавъ, и онъ не до- 
кончилъ комплимента. 

— Александръ Андреичъ, мы васъ ждемъ?— громко сказалъ. 
Пеньковъ. — Кому сдавать? Мнъ? Прекрасно... А ты сиди и 
молчи, не твое дзло...—оборвалъ онъ усача, который поры- 
вался что-то сказать, не переставая сладко улыбаться. —Тер- 
пъть не могу, когда мн мВшають 

Между тъмъ, Александръ Андреичъ проводилъ гостей и` 
вернулся на свое мЪъсто. Карты были уже сданы. 

— Проводилъ?—спросилъ его Пеньковъ.—Это еще что за 
птицы? 

— Это не ко мн$... къ брату! — промычалъ Александръ 
Андреичъ, заглядывая въ карты. — Я — пасъ! 

— Пошелъ въ ходт, парень-то... — со см№хомъ сказалъ. 
ЩЦукинъ.—Студэнтъ... барышни любятъ студэнтовъ. Смотрите, 
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мистеръ, онъ у васъ всЪхъ дамъ отобьетъ! — поддрагнилъ 
онъ Пенькова. 

— А чортъ съ ними... надоВло! — капризно вымолвилъ 
тотъ. — И, пожалуйста, не называйте меня мистером»... тер. 
пЪъть этого не могу!.. 

— Го-го-го... — загоготаль Щукинъ. — А какъ же васъ 
еще... милордомъ, что-ли? Чортъ васъ дери, — сказала коро: 
лева... а мнЪ начхать, отвЪтилъ ей милордъ... Батеньки, да 
вЪдь у меня семь безъ козырей... Трахъ-тарарахъ!.. 

— Ну ужъ мы и влетЪли! — говорила Дора Яковлевна 
уже на улицЪ.--Въдь я думала, вы одинъ, а у васъ, оказы- 
вается, цБлый звъринецъ. Это еще что за образина такая въ 
грязныхъ мочалкахъ? | 

— Землем%®ръ какой-то... не знаю. Я въдь здЪсь никого не 
знаю. 

— А водку вы пили? — сурово спросила Дора Яковлевна 

— Пилъ... немного. 

— Фу... гадость! Какъ вамъ не стыдно? Въдь вы сопье- 
тесь съ ними. Водка, карты, анекдоты... Ну ужъ компанію 
подобралъ вашъ братецъ! Щукинъ этотъ даже, говорятъ, 
спитъ съ картами подъ подушкой, а Пеньковъ... донъ-жуанъ. 
изъ папье-маше, -—всего третій годъ изъ университета и ужъ 
пресыщенъ до мозга костей. У меня сердце перевернулось, 
какъ я васъ съ ними увидзла! 

— Недфли двЪ тому назадъ я и самъ не зналъ, что буду 
сидзть въ такой компан!и,—сказалъ Смоляковъ съ печальной 
улыбкой.—А съ братомъ у насъ нечего общаго н?ЪтЪ... 
я даже его мало знаю, потому что онъ всегда держался 
отдђъльно отъ семьи... 

— А ГДЗ же ваши отецъ, мать? 

— Теперь никого нЪтъ. Отца уже давно нЪтъ, а мать... 
умерла вскор%Ъ... посл того... 

Онъ говорилъ просто, но дзЗвушкамъ показалось, что въ 
душ его задЪта какая-то глубокая и болЪзненная рана, ко- 
торую не нужно было трогать. Дора Яковлевна смутилась и 
замолчала, а Надежда Григорьевна думала о ней съ досадой: 
„какая безтактная эта Дора... лЪзеть съ своимъ любопыт- 
ствомъ, ничего не разбираетъ. Привыкла тамъ у себя въ 
больницЪ всякіе нарывы вскрывать“... 

Пришли. Дора Яковлевна сейчасъ же побЪжала въ кухню 
распоряжаться насчеть обћда, и Смоляковъ съ Надеждой 
Григорьевной остались вдвоемъ. Оба чувствовали отъ этого 
страшную неловкость и не знали, о чемъ говорить. Говорить 
о пустякахъ, о чемъ нибудь обыденномъ имъ не хотЪлось, 
а то важное, особенное, что тянуло ихъ другъ къ другу еще 
со вчерашняго вечера, не могло быть сказано, потому что 
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они сами не довЪряли себЪ и боялись другъ-друга. И оба 
натянуто молчали. 

— Ну-съ, господа, сейчасъ будемъ объдать! — воскликнула, 
Дора Яковлевна, вбъгая. — Какой у насъ будетъ очарователь- 
ный гусь, если бы вы знали! Настоящій Диккенсовскій гусь... 
Әтотъ Диккенсъ докабылъ по гастрономической части, —явъ Мо- 
сквЪ объъдалась его романами. Бывало, въ карманЪ ни сан- 
тима, отъ голоду зубами щелкаеш., ну, и начнешь съ горя Дик- 
кенса читать. А тамъ эти пуддинги, ветчина, глинтвейнъ,—такъ 
слюнки и текутъ! Кажется, что самъ Вшь, да облизываешься... 
Вы любите покушать, Смоляковъ? 

— Ничего. 

— Отлично! Я люблю. Вотъ Надежда у меня на этотъ счетъ 
никуда не годится Ихъ земство нарочно пріучаетъ поменьше 
Ъсть. Знаете, прошлый годъ у насъ голодъ былъ, и учите- 
лямъ жалованье не платили, такъ моя Надя цћЪлую зиму 
кислой капустой питалась, которую ей школьный сторожъ въ 
карманъ носилъ. ` 

— И все ты врешь, —съ неудовольствіемъ сказала На- 
дежда Григорьевна.“ — Онъ не одну капусту носилъ. 

— Да, пшенную кашу еще, я забыла! Ну это все равно, 
одинаково скверно. Капуста и каша въ мужицкомъ карман — 
воображаю, какъ это вкусно! Брр... я бы ни за что не стала 
Ъсть. Романы Диккенса лучше. 

— А миъ все равно,—упрямо вымолвила Надежда Григо- 
рьевна, которую болтовня Доры Яковлевны начала почему-то 
раздражать. 

— Ну, вотъ оттого ты и блЪдная такая! Небось, ужъ ка- 
таррецъ-то давнымъ давно въ желудкВ сидить. Не пони- 
маю я этого дурацкаго аскетизма! 

— Ну, какой же туть аскетизмъ,—возразилъ Смоляковъ.— 
Не аскетизмъ, а... вынужденное голоданіе. Эдакъ вы и му- 
жика, которому Ъсть нечего, тоже аскетомъ назовете. 

— Ну ужъ, Іосифъ Андреичъ, мужика вы оставьте! Му- 
жикъ коли голодать, такъ и голодаетъ, а Ъсть такъ Весть до 
сыта, до отвалу, и никакими высшими вопросами не задается. 
А нашъ братъ все съ вывертами; онъ и голодаеть то не какъ 
нибудь, а „идейно“, по рахметовски, и по поводу какого ни- 
будь мороженаго гуся сейчасъ драматически монологъ со- 
чинить вродъ Гамлета: „могу я или не могу фсть этого гуся 
въ то время, когда народъ голодаетъ?“ Воть посмотрите на 
эту особу, —у нея по лицу видно, что она сейчасъ какъ разъ 
объ этомъ думаетъ! 

— Вовсе .не объ этомъ. 

— Ну во всякомъ случаћ при „особомъ инзн!и“ состоишь. 
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А по моему, Ъшь, да и все тутъ,—гусь будеть великолъпный. 
А послЪ гуся мы чай будемъ пить и сказки другъ другу 
разсказывать... Ахъ, кстати, давайте-ка я вамъ пуговицы -то 
пришью. 

Она проворно достала изъ комода нитки и иголку, спо- 
койно присъла передъ Смоляковымъ на корточки и стала 
пришивать пуговицы. Когда все было готово, она отгрызла. 
нитку зубами, встала и погладила Смолякова по голов%. 

— Ну вотъ, теперь вы настоящий джентльмэнъ. Хоть сей- 
часто къ исправнику съ визитомъ... 

„Какъ это она все просто дЪлаетъ!“ — думала Надежда 
Григорьевна съ страннымъ чувствомъ, похожимъ на зависть.— 
„А я воть не могу этого... не могу даже сказать ему, что 
думаю“... 

Она взглянула на Смолякова,—онъ тоже смотрълъ на нее, 
и ей показалось, что онъ думаетъ тоже, что и она. И оба они 
покраснзли. 

Объдъ прошелъ очень весело; Дора Яковлевна болтала 
безъ умолку и съ такимъ неподражаемымъ юморомъ изобра- 
жала въ лицахъ Демьянову уху, что даже Смоляковъ и На- 
дежда Григорьевна развеселились. Потомъ Аннушка принесла 
самоваръ; въ комнатЪ стемнъло, и Дора Яковлевна зажгла 
лампу. 

— Не люблю потемокъ!—сказала она.—Огонь и свЪть это— 
моя жизнь. Ну, а теперь давайте сядемъ поближе другъ къ. 
и будемъ разсказывать сказки. Іосифъ Андреичъ, начинайте! 

— Да я ни одной сказки не знаю. 

— Ну, говорите какую нибудь быль. Жизнь свою разска- 
жите. 

— Но вы, можетъ быть, любите веселыя сказки, а я вамъ. 
ничего веселаго не могу разсказать. Отецъ мой служилъ кон- 
торщикомъ на одной фабрикЪ, и жили мы очень просто и 
обыкновенно. Вотъ мать у меня была хорошая. 

— Разскажите о вашей матери...—-сказала Дора Яковлевна, 
и придвинулась къ нему ближе, какъ дзлаютъ дћти, когда. 
ждутъ интереснаго разсказа. А Смоляковъ, глядя на Надежду 
Григорьевну, продолжалъ: 

— Она была очень красивая и любила все красивое. Лю- 
била цвЪты, и весной у насъ вся квартира была заставлена 
ландышами, фіалками, сиренью. При квартирЪ управляющаго 
фабрикой былъ маленькій садикъ, и я часто по ночамъ туда 
ходилъ, чтобы нарвать мамЪ цвфътовъ. Это было, конечно, 
очень дурно, но я думалъ тогда, что поступаю очень спра- 
ведливо и хорошо. Управляющий лћътомъ у%ззжаль на дачу, 
и цвъты ему были совсЪмъ не нужны, онъ даже не вид лъ. 
ихъ никогда, а мы безвыъздно сидЪли въ Петербург, и мама 
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такъ радовалась всегда, когда ей приносили цвъЪтовъ. Впро- 
чемъ, все это вВдь неинтересно... и даже, можетъ быть, вамъ 
смЪшно. 

— Говорите, говорите! —нетерпъливо прикрикнула на него 
Дора Яковлевна. | | | 

— Отецъ у насъ былъ очень занятой человъкъ, и мы его 
ръдко видфли дома; читать и писать учила насъ мама. Она 
очень хотВла, чтобы мы вышли образованными людьми, и 
изъ-за этого у нихъ съ отцомъ часто происходили ссоры. 
Она всетаки настояла на своемъ, и насъ съ братомъ отдали 
въ гимназію, а сестру—въ какой-то частный пансіонъ. Чтобы 
заработать намъ на книги и одежду, она всЪ ночи просижи- 
вала за шитьемъ, а потомъ, когда отецъ умеръ, открыла швей- 
ную мастерскую. Воть и все. 

— Ну, какъ это все!—разочарованно воскликнула Дора 
Яковлевна —Вы просто не хотите разсказывать. Я ужъ вижу, 
что вы съежились, еще когда про цвъты говорили. Вы, навЪр- 
ное, подумали: воть я такой и эдак, и вдругъ разсантимен- 
тальничался, какъ баба... Пожалуйста, не возражайте,—именно 
такъ и подумали: какъ баба. И сейчасъ же въ скорлупку 
спрятались. ВЪдь правда, признавайтесь? 

— Н.не знаю...-—-уклончиво проговорилъ Смоляковъ.—Я, 
видите ли, ужасно не умћю разсказывать, можетъ быть, от- 
того такъ и вышло. Я въдь совсъмъ не то хотЪлъЪ сказать, 
когда вспомнилъ про цвъты. Меня давеча очень поразили 
ваши слова объ „идейномъ голоданіи“. И это не вы одна 
такъ; мнъ приходилось встрЪчать и въ литературћ... Гово- 
рять о какомъ-то „идейномъ аскетизмЂъ“, но вЪдь аскетизмъ— 
это факирство, отрицаніе жизни и красоты жизни. А развЪ 
эти люди, которыхъ съ насмЪшкой называютъ „идейными 
аскетами“,—развЪ они не любятъ жизни? Н%Ътъ, любять, и 
такъ же, какъ вс, чувствуютъ красоту, и также хотЪли бы 
наслаждаться. Но жизнь такъ неустроена: въ ней такъ много 
грязи и безобраз1я; отъ этого многіе страдаютъ и не могутъ 
наслаждаться. Воть я вспомнилъ о своей матери—она всю 
жизнь страдала отъ неустройства жизни. Она была краса- 
вица, любила цвЪты, навЪрное, любила красиво одЪваться, а 
ходила въ какихъ-то линючихъ тряпкахъ, мыла сальные горшки, 
цзлый день возилось въ грязной, темной кухн%, у раскален- 
ной плиты, и радовалась, когда я ей приносилъ букеты, ко- 
торые кралъ въ чужомъ саду... А вЪдь она была не аскетка 
и могла бы съ своей красотой очень удобно и изящно 
устроиться, если бы не любила нашего отца и насъ, дВтей. 
Но вся бъда ея была въ томъ, что она любила насъ, и устрой- 
ство нашей жизни было ея цълью, ради которой она забы- 
вала свои собственныя удобства. Конечно, она страдала, но 
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она думала, что это нужно для нашего общаго счастья, и 
утВшала себя мечтами о будущемъ. По вечерамъ она соби- 
рала насъ вокругъ себя и разсказывала намъ о томъ, какъ 
мы будемъ жить, когда выростемъ большими и сдЗлаемся 
учеными, богатыми и счастливыми —непремЪнно счастливыми. 
Она говорила намъ`о красивомъ дом съ громаднымъ са- 
домъ, гдЪ мы вс будемъ жить, и я до сихъ поръ помню 
этоть домъ, расположене его комнатъ, убранство, всЪ кар- 
тины и зеркала, которыя его украшали, какъ будто бы я 
когда-то дъйствительно тамъ жилъ. И я теже мечталъ, что, 
когда выросту большой, мы будемъ жить именно въ такомъ 
прекрасномъ дом, и мамЪ уже не нужно будетъ стирать, 
мыть полы, просить въ долгъ у лавочника мяса, хлЪба, ке- 
росину, и миъ не нужно будетъ лазить черезъ заборъ въ 
чужой садъ, чтобы нарвать цвЪътовъ. И вотъ я выросъ... и 
ничего этого нВтъ, и бЪдная мать умерла отъ какой-то зло- 
качественной анеміи на больничной койкъ, и ее въ некра- 
шенномъ гробз похоронили въ могилЪ для б%дняковъ... я 
даже не знаю, гд%. 

Онъ замолчалъ, размфшивая въ стаканЪ остывшій чай, и 
ложечка судорожно звякала въ его рукЪ. 

— Ну, такъ вотъ...-началъ онъ снова. —Я не знаю, понятно 
жи я говорю, но я представляю себЪ такъ. Когда люди строятъ 
домъ, —–настоящій домъ, а не выдуманный,--и хотятъ сдълать 
его удобнымъ и красивымъ, они уже не думають ни о чемъ 
другомъ, кромЪ этого дома. Для него они не жалзютъ 
‘средствь и мирятся съ множествомъ всякихъ неудобствъ, 
которыя приходится переносить. Постройка новаго здавія— 
дЪло очень хлопотливое и непріятное. Стучатъ топоры, виз- 
житъ пила, ругаются плотники, и это мВшаетъ спать. Груды 
досокъ, кирпичей, цементъ, известь, —все это свалено въ кучу 
и производить грязь и пыль. ХотВлъ бы отдохнуть, пойти 
въ театръ, почитать хорошую книгу, но некогда, надо строить, 
потому что негдЪ жить, и безпокоитъ вся эта возня, неустрой- 
ство, безпорядокъ. Конечно, непріятно, скучно и некрасиво, 
но ничего, можно подождать. Пусть теперь и пыль, и грязь, 
и неудобно, и въ старомъ домЪ тВенота, дымятъ печи, шту- 
катурка сыплется съ потолка, но за то новый домъ будетъ 
евЪтелъ, просторенъ и красив»ъ... 

— Постойте!—не утерпъла Дора Яковлевна. Я только. 
одно слово... Маъ-то что до вашего красиваго дома, если я 
въ немъ никогда не буду жить? 

— Такъ люди не думають, спокойно возразилъ ей Смо- 
ляковъ.—Если бы всЪ такъ думали, какъ вы, никто не строилъ 
бы домовъ, не разводилъ л3Ъса, не обрабатывалъ полей. За- 
чъмъ все это, когда каждый изъ насъ завтра же можеть 
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умереть? И люди торопились бы жить сегодня, а завтра міръ 
превратился бы въ груду развалинъ. Но человъкъ гнаетъ» 
что сегодня очень коротко, а впереди цћлая вћъчность. Онъ 
устраиваетъ свою жизнь ` такъ, чтобы ему было хорошо и 
зантра, и послћъзавтра, и всегда. Даже на вулканахъ онъ 
разводитъ виноградники и надЗется наурожай. Строить и укра- 
шать свою жизнь, —это общая цЪль всего челов чества. НъЪтъ 
человЪка, который не любилъ бы жизни. И вы, ия, Надежда 
Григорьевна—мы всЪ хотимъ жить и хотимъ, чтобы жизнь 
наша была красива и изящна. Но представьте себЪ, что ря- 
домъ съ домомъ, гдЪ я живу, стоить громадное, гнойное и 
смрадное болото. Оно отравляетъ воздухъ, которымъ я дышу, 
и мћЪшаетъ мнЪ наслаждаться. Будете ли вы надо мною 
смъяться, если я захочу его осушить и засадить цвътами? 

— Конечно, не буду! 

— Почему же? ВЪдь для того, чтобы сдЂълать это, я дол- 
женъ буду рыть канавы, стоять по поясъ въ вонючей водз, 
страдать отъ комаровъ, отъ шявокъ и отъ всякой гадости, 
которой такъ много въ стоячихъ болотахъ. Не назовете ли 
вы меня тоже какъ-нибудь вродЪ „идейнаго аскета“ и не 
скажете ли, видя меня барахтающимся въ гнилой водВ: „Вотъ 
дуракъ, и охота ему такъ себя мучить, когда онъ могъ бы 
преспокойно закрывать окна своего дома ставнями, чтобы 
міазмы его не тревожили?“ 

Дора Яковлевна молчала; Надежда Григорьевна смотръла 
на нее съ торжествующей улыбкой, и узкіе глаза ея бле- 
стЬли. Смоляковъ продолжалъ: 

— А между тђмъ, вы см%етесь надъ учительницей, что 
она голодаетъ вмЪстз съ голодающими мужиками, и по- 
чему-то называете это „идейнымъ аскетизмомъ“. Никакого 
аскетизма тутъ нътъ. ПовъЪрьте, что эта, по вашему, аскети- 
ческая учительница, тоже любить красоту и изящество и въ 
глубинз души, можеть быть, очень страдаетъ оттого, что 
ничего этого нътъ въ ея жизни. И она могла бы уйдти, и 
Ъсть жаренаго гуся, вмЪсто кислой капусты, и закрыть став- 
нями окна своего дома. Но въдь міазмы проникаютъ и сквозь 
щели ставень, и человЪкъ съ тонкими нервами не можетъ 
наслаждаться жаренымъ гусемъ, когда около него нехорошо 
пахнетъ. 
| Дора Яковлевна не выдержала и вдругъ громко расхохо- 

талась. | 

— Фу, какая гадость!-—воскликнула она.—Никогда больше 
этого противнаго гуся Ъсть не стану! Допекли вы меня... Ка- 
кой вы, однако, ядовитый господинъ, [осифъ Андреичъ! 
Воть ужъ не ожидала... Но погодите, я еще васъ опровергну. 
Дайте подумать только, а ужъ опровергну... Что-то это не 
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такъ... Ошибочка какая-то есть... Сообразить только сейчасъ 
не могу. А ты ужъ, кажется, и рада! — обратилась она къ 
Надеждъ Григорьевнф. 

°® — Я рада! — подтвердила Надежда Григорьевна. — Мн%№ 
твои разговоры въ послъднее время что-то не нравились. 
И главное, ничуть на тебя не похоже, ты въ МосквЪ совећмъ 
другая была. Это тебя Песчанскъ испортилъ. 

— Никто меня не испортилъ, а просто надоћли мнЪ кра- 
сивыя слова! ВсЪ говорять красивыя слова, даже Дорми- 
дошка, а красивыхъ дълъ нътъ. Подвигъ, самоотвержене, 
братство, равенство... Все это ерунда, красивыя тряпочки для 
прикрытія наготы, а снимите-ка ихъ, да поглядите хоро- 
шенько, — подъ ними звЪрюга сидитъ и зубами щелкаетъ. 
Вотъ какъ я этого звърюгу-то увидала, меня даже зло на 
себя разобрало: и какая же, думаю себЪ, я дура была! Ради 
чего и ради кого это я изъ кожи лћзу? НЪтъ ужъ, изви- 
ните, милые мои, теперь не обманете: вы живете въ свое 
удовольствіе, и я въ свое удовольствіе жить буду!.. А на 
все прочее мнћ наплевать. 

— Дора, что ты говоришь! -—съ горестнымъ изумлешемъ 
вскричала Надежда Григорьевна.—Это неправда... Это не ты... 
Такъ говорить можетъ только мъщанка изъ Солдатской сло- 
бодки или кухарка, которую господа при разсчетВ обсчитали! 

— Да ужъ гдЪ мнъ!-—-иронически отозвалась Дора Яков- 
левна. — Это вы — строители міра, архитекторы Сольнесы, а 
вЪдЬ я кто? Простая чернорабочая... 

— Мы вс —чернорабоч1е, Дора Яковлевна,—возразилъ ей 
Смоляковъ.—И всЪ мы одинаково страдаемъ отъ безпорядка и 
неустройства, всЪ заинтересованы, чтобы въ новомъ здани было 
хорошо жить. Надо строить скорЪе, некогда думать о другомъ. 

— Строить, строить... А жить-то когда? — крикнула Дора 
Яковлевна съ такою комическою горячностью, что и .Смоля- 
ковъ, и Надежда Григорьевна разсмЪялись. | 

Спорили еще долго, и, когда Смоляковъ ушелъ, Дора 
Яковлевна сказала: 

— Ну, а всетаки онъ славный.. Я бы даже готова была 
его полюбить, если бы ему было не такъ „некогда“. Богъ съ 
нимъ совсвмъ... Такіе люди опасны. Влюбись въ этакого, а 
онъ тебЪ и преподнесетъ: „миъ некогда“! Нћътъ ужъ, по- 
ищемъ кого нибудь попроще, а объ этомъ и думать нечего. 
И тебъ, Надежда, не совЪтую! 

„А я ужъ, кажется, полюбила“! подумала Надежда Гри: 
горьевна съ мечтательной улыбкой. „Ўвидћла-—–и полюбила... 
Какъ въ романахъ бываетъ... И ничего не подфлаешь“... 

В. Дмитриева. 
(Окончаніе следуетэ). 
№ 1. Отдёль І. 8 


Губернские комитеты по крестьянскому 
ДфЛУ въ 1898— 1859 гг. 
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Дворянство и крБпостное право. —- Взгляды дворянъ на свои помфщичьи 
права и привилегіи. — Аболиціонисты и крФпостники изъ дворянъ въ ХУПТ 
и въ первой половин ХІХ вка. — Отзывы Самарина и Кавелина. — Ихъ 
односторонность. — Причина возникновенія эмансипаціоннаго движенія среди 
дворянъ при Наколаћ І. — Указъ 1842 года и отношеніе къ нему дворян- 
ства. — Роль западныхъ губерній. — Роль неурожаевъ, задолженности дворян- 
втва и другихъ матеріальныхъ факторовъ. — Дворянскіе проекты сороковыхъ 
годовъ. — Съ какой точки зрЁн!я ихъ надо разсматривать. — Общіе выводы. 
Критика противоположнаго взгляда П. Б. Струве. 


Русское дворянство сложилось, вскормилось и развилось на 
почв8 кръпостного права. Весь бытъ его, все его значеніе въ 
государств опиралось на право владћть населенными им%ніями. 
Не пріобрътя никакихъ политическихъ правъ, никакого участія 
въ государственной власти, дворянство тёмъ болћђе дорожило 
своей привилегіей владъть крћпостнымп крестьянами. Хотя сами 
дворяне-помћщиқки были „холопами“ московокихъ государей, тЬмъ 
не менће, въ своемъ помћстьћ каждый помЪщикъ сдћлался мало- 
по-малу тоже своего рода государемъ, если не имъвшимъ права 
җизни и смерти надъ своими подданными, то фактически имзв- 
шимъ полную возможность располагать по своему произволу тру- 
домъ, имуществомъ и въ значительной м®р личностью своихъ 
кр8постныхъ. Онъ могъ наказывать ихъ разными исправитель- 
ными нақазаніями, свчь, бить, даже ссылать въ Сибирь, отдавать 
въ рекруты, продавать, и если въ закон въ защиту крестьянъ 
и были установлены кое-какія ограниченія помЪщичьяго произ- 
вола, то и эти ограниченія могли имЗть лишь очень шаткое при- 
ићненіе, такъ какъ крћЬпостнымъ 70 закону же было запрещено 
приносить на своихъ помћщиқковъ жалобы. Въ такомъ вид крђ- 
постное право, сложившееся и развившееся въ ХҮП и ХҮШ в№- 
кахъ, дожило до середины ХІХ в%Ъка *). Въ экономическомъ от- 


*) Историческій очеркъ образованія дворянскаго сословія, кром общихъ 
иеторическихъ трудовъ и монографій Соловьева, Чичерина, Кавелина. Нево- 
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ношен!и крћпостное право не только обезпечивало безотноси- 
тельно хорошій доходъ пом щикамъ съ ихъ помћстій и вотчинъ, 
но, сдвлавшись привилегей одного лишь дворянскаго сословія, 
оно послужило главнымъ матеріальнымъ основан1емъ для эконо- 
мическаго возвышен1я и преобладан!я дворянства надъ вс№ми 
остальными сословіями. Будучи сильнЙшими людьми при дворз 
и въ провинціи, помёщики привыкли мало-по малу къ большому 
произволу и самоуправству, Т&мъ боле, что государственная 
власть не располагала достаточно сильными средствами въ м%ст- 
номъ управленіи. „Помзщичье село представляется“, по выраже- 
нію Побздоносцева, „какъ бы маленькимъ государствомъ посреди 
большого“... *) 


лина, Б$ляева, Сергћевпча и другахъ, въ сжатомъ видё даеть А. Д. Гра- 
довскій въ своей диссертаціи: «Ист. м$стн. управленія въ Росеи въ ХУГ и 
ХҮ в.в.». Вопросъ объ установленіи крЕпостного права изслЁдовали съ 
наибольшой полнотой: Погодинъ (‹Историко-критическ. отрывки», 1867 г., 
кн. 2), Костомаровъ (монографіи, т. Г) и Ключевскій («Русск. Мысль» 1885 г., 
№ 8—10: «Происхожденіе кр постного права въ Росси»). См. также И. Эн- 
гельманъ «Истор!я крЪп. права», рус. пер. М. 1900. Исторію развитія дво- 
рянскаго сословія при крћо. правБ даетъ книга проф. Романовича-Слова- 
тинскаго: «Дворянство въ Россіи отъ начала ХҮП в. до отмны крЕпостного 
права», прекраснымъ дополненіемъ къ которой является изслБдованіе ака- 
демика Забфлина: «Большой бояринъ въ своемъ вотчинномъ хозяйств 
ХҮП вка» (В. Е. 1871 г., №№ 1 и 2). Отнощеніе дворянства къ крЪпост- 
нымъ крестьянамъ и къ крестьянскому вопросу изучено въ извЪстныхъ тру- 
дахъ В. И. Семевскаго: «Крестьяне при ЕкатеринЪ П» и «Крестьянскій во- 
нросъ въ ХҮПІ и первой половин ХІХ вка». | 

*) «Сплошь да рядомъ мы видимъ», писалъ г. Побфдоносцевъ (не имћя 
подъ руками книги г. Побћдоносцева, цитируемъ по Романовичу-Словатин- 
скому, стр. 352), «что помфщикъ въ своемъ имфнш въ течене нЪсколькихъ 
лфтъ безнаказанно упорствуетъ въ неисполненін всъхъ требованвій прави- 
тельства, господствуетъ съ полнымъ произволомъ надъ своими крестьянами 
и даже, съ помощью этого господства, открыто возстаетъ противъ обще- 
ственной власти... Сильный помфщикъ всфхъ посыльныхъ отъ суда встрВ- 
чалъ такъ, какъ домохозяинъ встрфчаеть шайку грабителей: съ бранью и 
ругательствомъ, съ дубьемъ я оружіемъ «собрався съ своими крестьяны». 
Подъячему, который пріъзжалъ со служилыми людьми во дворъ помЪщи- 
ковъ, объявлялось прямо: ступайте-де вонъ, никого вамъ не дадутъ, а коли 
поБдете съ ‘людьми на село, будете побиты до смерти». Случалось даже, что 
прЁхавшаго подъячаго помфщикъ приказываль бить, сажать на цћпь, и 
оевобождалъ по усиленнымъ просьбамъ. Посл нъсколькихъ посылокъ отвЪт- 
чикъ переЕзжалъ въ другую вотчину, гдЪ повторялись такія же прод$лки; 
большей частью онъ, если былъ силенъ, оставалея безъ всякаго наказанія за 
ослушаніе»... Приведя далЪе, какъ одинъ важный воронежскій помЬщикъ 
ғр. Девіеръ въ концЪ царствованія Екатерины П перестр$лялъь изъ двухъ 
пушекъ весь Ъхавшій къ нему земсекій судъ, профес. Романовичъ-Словатин- 
скій замЪчаетъ: «такія исторіи, конечно, менфе возможны были въ ХІХ ст. 
при смягчившихся нравахъ помфщиковъ, при улучіпеніи полицейскихъ средствъ 
ғосударства. Но боязнь передъ сильными своимъ богатствомъ и связями дво- 
рянами перешла по наслЬдству къ земской полиши ХІХ столЪтія: кто не 
помнить. какъ смиренно приближался къ богатому пом®стью грозный въ 
другихъ случаяхь земскій исправникъ? Кто не помнить, какъ етановые при- 
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М%стное значене помёщиковъ особенно усилилось съ тћхъ 
поръ, какъ они, освободившись въ 1762 г. отъ обязательной 
службы, стали проводить больше времени въ своихъ помВстьяхъ. 
Неудивительно, что при такомъ значеніи крћпостного права, при 
той сил, которую оно давало дворянскому сословію, помёщики 
привыкли смотр®ть на него, какъ на своего рода паладіумъ, какъ 
на нЪчто священное и неприкосновенное, и, см шивая свои со: 
словныя и личныя выгоды съ государственной пользой, стали 
мало по-малу-считать крЪпостное право наравнћ съ самодержа- 
віемъ, правослаемъ и народностью однимъ изъ устоевъ рус- 
скаго государства *). 

Хотя несоотвЪтствіе крћпостного права и особенно нћкото- 
рыхъ его проявленій съ истинами христіанской вћры не могло 
не обратить на себя вниманіе лучшихъ людей даже и въ мо- 
сковскомъ государствћ (напр., бояринъ Ртищевъ), однако въ то 
время вопросъ объ его уничтоженін не могъ еще возникнуть, 
такъ какъ крЬпостное право разсматривалось какъ учрежденіе 
государственное, какъ единственно возможная по взгляду того 
времени форма эқксплуатаціи народныхъ средствъ на поддержаніе 
государства. Сами помЪщиқи, какъ извћстно, несли тягло; имъ да- 
вались помфстья и у нихъ оставлялись ИХЪ вотчины не во имя 
ихъ частныхъ правъ, не ради ихъ выгодъ, а единственно для 
того, чтобы они, эксплуатируя данныя имъ земли при помощи труда 
поселенныхъ на нихъ крестьянъ, несли государеву службу и до- 
ставляли государству необходимые ему доходы. При такихъ усло- 
віяхъ помфщикъ даже не имзлъ права отпускать своихъ кре- 
стьянъ на волю, если-бы и хотълъ. Мысль объ эмансипащи крВ- 
постныхъ, какъ это было справедливо отм чено професс. Романо- 
вичемъ-Словатинскимъ,—могла впервые возникнуть лишь тогда, 
когда вообще изъ русскаго государственнаго строя мало-по-малу 
стала исчезать идея государственнаго тягла. Первымъ толчкомъ 
къ возникновенію этой мысли могъ послужить указъ Петра Ш-го 
объ освобожденіи дворянства отъ обязательной службы. Но къ 
тому времени идея крђъпостного права настолько уже окрћила въ 
русекомъ обществћ, дворянство наше такъ съ нею сроднилось, 
что мысль объ упразденіи крћпостного [права однимъ казалась 
безуміемъ, другимъ посягательствомъ на исконныя права благо- 
роднаго сословія и всВхъ почти приводила въ ужасъ и негодо- 
ваніе. Образчики отношенія дворянства къ этой мысли, когда она 
впервые была выражена при Екатерин% П, мы видимъ въ преніяхъ 
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става иногда раболБиствовали передъ помфщиками даже средняго состоя- 
нія»... (См. Романовича-Словатинскаго н. с. стр. 353), 

*) Этоть взглялъ, сложившійся мало-по-малу, былъ. наконецъ, формули- 
рованъ однимъ изъ оффищальныхь представителей правительства и теорети- 
ковъ русскаго государственнаго строя, министромъ народнаго пресвёщеня 
при императорЪ Никола І, графомъ С. С. Уваровымъ. 
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созванной Екатериной законодательной коммиссіи, и еще ранзе въ 
критик на наказъ, составленный императрицей, со стороны, на- 
прим%ръ, Сумарокова, являвшагося, безъ сомићнія, предетавите- 
лемъ господствовавшаго среди дворянъ взгляда на крфпостное 
право. Первые сознательные и убћжденные аболюціонисты яви- 
лись среди русскихъ дворянъ впервые тогда, когда они серьезно 
и глубоко восприняли плоды западно-европейскаго просвЪщенія. 
Какъ только это случилось, такъ критика кръпостного права, 
основанная на гуманитарныхъ идеяхъ ХҮШ вка, сразу достигла 
въ трудахъ Полънова, и особенно, Радищева достаточной глубины 
и широты. Къ тому, что было высказано въ знаменитой книгф 
Радищева, не много прибавилось новыхъ идей и соображеній въ 
сочивевніяхъ и запискахъ позднЪйшихъ проповдниковъ освобож- 
денія крестьянъ и борцовъ противъ кр8постного- произвола. Ни- 
колай Тургеневъ въ первой четверти ХІХ вёка и Юрій Сама- 
ринъ въ конц царствованія Николая [-го, въ составленныхъ ими 
запискахъ, повторяли главнымъ образомъ то, что уже было вы- 
сказано Радищевымъ. Въ сущности, это и понятно, потому что 
съ гуманитарной точки зрњнія сказать что-либо сверхъ того, что 
сказано было Радищевымъ, было довольно трудно, а другіе бо- 
ле могущественно дЪйствующіе факторы матерлальные еще не 
сложились или только что слагалиеь въ то время и едва начи- 
нали кое-гдз дЪйствовать на общественное сознаніе. 

Знатокъ помћщичьяго быта первой половины прошлаго вћка, 
Ю. Ө. Самаринъ, въ запискВ, составленной въ концё николаев- 
скаго царствованія и переработанной послћ Крымской кампании, 
утверждаетъ даже, что за послёднее передъ тЪмъ время во взгля- 
дахъ на крћпостное право, какъ на нравственное зло, произо- 
шелъ регрессъ: его начали защищать и остаивать съ точки зрћ- 
нія религіозно-нравственныхъ началъ, опираясь даже на тексты 
‘изъ священнаго писанія. Въ то же время крћпостное хозяйство, 
особенно въ центральныхъ черноземныхъ губерніяхъ, быстро эво- 
люціонировало въ сторону наибольшей эксплуатащи кр®постного 
труда, стремясь замънить оброкъ барщиной, а въ нъхоторыхъ 
мстахъ барщину—м$сячиной, т. е. превращеніемъ крестьянъ въ 
настоящихъ земледъльческихъ рабовъ, лишенныхъ своего очага 
н хозяйства. | 

По словамъ другого современника и дфятеля освободительной 
эпохи—Кавелина— истор1я русскаго дворянства за послъдніе пол- 
взка передъ освобожденіемъ крестьянъ представляетъ печальную 
картину: „озабоченное одною мыслью удержать за собою крћ- 
постное право, оно въ цпарекихъ совћтахъ упорно сопротивля- 
лось всякимъ полезнымъ реформамъ, прямо или косвенно затра- 
гивавшимъ крВпостной вопросъ; подъ вліяніемъ той же зацушев- 
ной мысли оно мало-по-малу стало во враждебное отношеніе къ 
литератур%, къ наук, къ университетамъ и просвёщеню, во 
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всемъ стало тормозить развитіе народной жизни, гдё и қакъ и 
сколько могло. Въ мъстномъ управленіи оно начало избирать въ 
представители своего сословія, въ полищю и суды только тћхъ, 
которые защищали помъщиковъ и ихъ драгоцънное крВпостное 
право, не заботясь и не думая ни о чемъ остальномъ“. 
Упорство, съ какимъ дворянство отстаивало свое право вла: 
дВть крћпостными душами, многіе объясняли нөвћжествомъ и ди- 
костью дворянской массы, медленностью, съ какой просвъщеніе 
проникало въ русское общество. Әти покаванія современниковъ 
и участниковъ великой борьбы нельзя. однако же, принять безъ 
критики. При внимательной провъркъ, при болће тщательномъ 
изучен!и фактовъ эти указанія оказываются далеко не точными. 
Когда въ обществВ началась, въ первой половин ХІХ в$ка, 
глухая борьба за освобожденіе кръпостныхъ крестьянъ, страсти, 
разумВется, обострились; опасеніе лишиться своихъ пріобрЪтен- 
ныхъ правъ и утратить то привилегированное положеніе въ 
стран, къ которому дворяне привыкли, заставляло дворянство 
судорожно цёпляться за обветшалыя права и привилегіи и за- 
щищать ихъ вкривь и вкось наперекоръ очевидности и справед- 
ливости. Но потому-то и завязалась эта борьба, потому-то и по- 
явились на свзтъ эти безславныя попытки и яростные вопли 
упорствующихь крћпостниковъ, что они смутно почувствовали 
приближающуюся и въ сущЕ®сти неотвратимую уже опасность. 
Именно потому, что крёпостное право потеряло свой историче- 
скій гаіѕоп 4’6ге, а въ обществ и самой дворянской сред по- 
явились люди, которые поняли это— именно потому и возникли 
стремленія во чтобы-то ни стало оправдать и обосновать свя- 
тость и неприкосновенность этого устарзлаго учрежденія. „Не- 
вћжество“ и „дикость дворянской массы“ здёсь если и им%ли 
извзстное значен!е, то во всякомъ случа%ћ не играли выдающейся 
роли. Это видно уже изъ того, что въ числћ защитниковъ кр%- 
постного строя мы видимъ въ это время нъкоторыхъ изъ образо- 
ваннћйшихъ русскихъ людей: достаточно назвать имена Карам- 
зина, адмирала Мордвинова, тр. Уварова и др. Конечно, дикари 
и невћжды, когда ихъ слуха касался вопросъ объ уничтоженіи 
или ограниченіи крћпостного права, поднимали вопли и гвалтъ, 
но сильнайшими защитниками крВпостного права являлись не 
наиболће нев*жественные и дикіе люди, а т8, въ комъ сильнће 
говорили или личные эгоистическе, или сословные интересы и 
консервативные чувства, или, наконецъ, предвзятыя доктрины 
(какъ у адмирала Мордвинова). Не слъдуетъ закрывать глаза и 
на тотъ фактъ, что просвёщене именно въ дворянской средь 
сдвлало въ первую половину ХІХ въка, особенно послћ напо- 
леоновскихъ войнъ, очень значительные успћхи, которые не могли 
быть совершенно уничтожены ни обскурантизмомъ посл8днихъ 
л%тъ царствования Александра І, ни даже мрачной эпохой, на- 
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ступившей волёдъ за февральской револющей. Многіе помъщики 
не только воспитывали своихъ дћтей въ гимназіяхъ, благород- 
ныхъ пансіонахъ и университетахъ, но и посылали ихъ для до- 
вершенія образованія за границу. Еще при Павл% І, когда этотъ 
императоръ приказалъ вдругъ возвратиться восвояси већмъ мо- 
лодымъ дворянамъ, воспитывавшимся за границей, таковыхъ 
оказалось въ Лейпциг —86 чел., а въ Іенъ—65 *). Въ ХІХ в. 
дворяне самыхъ захолустныхъ губерній охотно выписываютъ 
книги и журналы и во многихъ помъстьяхъ къ этому времени 
накопились недурныя домашнія библіотеки. Въ 30-хъ и 40-хъ 
годахъ у насъ существовали хороше журналы, имъвшіе довольно 
обширный кругъ читателей и хотя въ нихъ не допускалось пря- 
мыхъ нападокъ на кр8постной строй, однако же они вели по- 
сл8довательно и плодотворно пропаганду гуманныхъ идей. Но 
гораздо сильнЪе этой пропаганды подготовляла почву для паде- 
нія қрВпостного права сама жизнь. Въ царствованіе Николая 
Павловича выяснились въ русской жизни два огромной важности 
факта, имъвшіе для дальнёйшей судьбы крћпостного права ро- 
ковое значене. Во-первыхъ, уплотненіе населенля, въ связи съ 
развившимися и усложнившимися, особенно подъ вліяніемъ на- 
полеоновскихъ войнъ, потребностями государства и частныхъ 
лицъ, дзлало необходимымъ переходъ къ болће интенсивнымъ 
формамъ хозяйства, а между тћмъ сдћлать подневольный крз- 
постной трудъ болће продуктивнымъ не было никакой возмож- 
ности. Помъщики давно уже убёдились, что при какомъ угодно 
жестокомъ режим подневольный трудъ все же никогда не мо- 
жетъ сравняться въ производительности съ вольнонаемнымъ. Въ 
40-хъ годахъ это убБжденіе для думающихъ и читающихъ сель- 
скихъ хозяевъ стало уже аксіомой. Многіе помёщики ясно ви- 
дЬли въ то же время, что введеніе улучшеннаго хозяйства съ 
машинами, съ травосћяніемъ, съ болће сложнымъ сћвооборотомъ 
требуетъ ватраты значительнаго капитала, котораго не было. При 
существовавшемъ же въ то время хозяйотвћъ во многихъ им%- 
ніяхъ некуда было дћвать наличнаго крзпостного труда, и ер: 
постные перестали, такимъ образомъ, окупать стоимость своего 
содержанія. Сөльскіе хозяева все болће и болћђе приходили къ 
совнавію дороговизны и малой производительности Ерћпостного 
труда, кромћ чисто промышленныхъ мћстностей, гдз крћпостные, 
отпускавшіеся на оброкъ, доставляли иногда значительные доходы 
своимъ господамъ. Особенно ярко чувствовали помћщики въ зем- 
зедльческихъ мъстностяхъ всю невыгодность кр8постного строя 
въ годы неурожаевъ, когда обязанность кормить крћпостныхъ 
ложилась на ихъ разстроенныя хозяйства непосильнымъ бреме- 
немъ. Долги, обременявшіе помЪщичьи имя, особенно послћ 


*) Пыпинъ. Общественное движеніе при АлександрЪ І, стр. 74. 
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войны 1812 г., все увеличивались, при чемъ большая часть зай- 
мовъ сдЪлана была и продолжала дћлаться непроизводительно: 
на роскошь, на поддержаніе дворянской суетности и спћси, а не 
на улучшеніе хозяйства, и потому выпутаться изъ нихъ при 
прежнемъ ходё дълъ было невозможно. Правда, многіе пом%- 
щики попробовали усилить эксплуатацію крћпостного труда, об- 
ращая им%фнія, ранће бывшія на оброк, въ барщинныя и заводя 
вотчинныя фабрики. Такія фабрики начали заводиться еще съ 
конца ХҮШ в. и число ихъ сильно возросло въ 20-хъ и 30-хъ 
годахъ ХІХ вћка, но въ 40-хъ годахъ оно стало уменьшаться, 
„такъ какъ крћпостной трудъ оказывался невыгоднымъ въ силу 
своей малой производительности и дороговизны содержанія“. На 
нкоторыхъ такихъ фабрикахъ крестьянъ стали обращать въ 
„мВоячниковъ“, работавшихъ безъ всякой заработной платы и 
получавшихъ скудное пропитаніе · отъ пом щиковъ. Положеніе 
такихъ „фабричныхъ рабовъ“ было ужасно; но и эта система 
оказалась для пом щиковъ недостаточно выгодной, ибо при вя- 
лой работ такихъ крестьянъ даже и скудное ихъ пропитаніе 
оказывалось слишкомъ дорогимъ для пом щиковъ *). Већ эти 
обстоятельства подсказывали людямъ смиЪтливымъ необходимость 
и неизбъжность скорой ликвидаціи крћпостныхъ отношеній. 
Во-вторыхъ, владЪть крћпостными становилось о’асно. Преж- 
нія патріархальныя отношеня, какъ ни мало привлекательны 
они были, замВнились, подъ вліяніемъ вышеописаннаго угнетен- 
наго положенія хозяйства, еще худшими, нервдко для крестьянъ 
прямо невыносимыми. Злоупотребленія помъщиковъ и разорен!е 
крестьянъ, не смотря на строгое вм8шательство правительствен- 
ной власти, вотрћчались все чаще. Отношенія обострялись. Убій- 
ства помЪщиковъ и управляющихъ, поджоги и волненія кресть- 
янъ повторялись все чаще и сильнће, не смотря на жестокія 
усмиренія. Сильная правительственная власть еще удерживала 
вившній порядокъ, но людямъ проницательнымъ не трудно было 
уже почувствовать, какъ этотъ строй становился непроченъ и 
какимъ потрясеніемъ все это могло разр шиться. Кровавая ръзня 
помћщиковъ въ 1846 г. въ сосЪдней съ Россіей Галиціи мно- 
гимъ показалась страшнымъ предостереженемъ и для насъ. Осо- 
бенно сильное впечатлфніе эти событія произвели на помћщиковъ 
западныхъ губерній, гд замфтно было и среди крестьянъ на- 
строеніе, похожее на настроеніе ихъ галиційскихъ сосћдей. 
Правительство несомнънно также сознавало опасность такого 
положенія вещей... Императоръ Николай во все свое царствова- 
ніе не переставалъ напряженно искать изъ этого положенія вы- 


*) М. И. Туанъ- Барановскій. «Фабрика въ ея прошломъ и настоящемъ» 
стр. 107—110. П. И. Ижнатовичъь. «ПомЪщичьи крестьяне наканунъ освобож- 
денія»› Русск. Бог. № 10 за 1900г. стр. 72 и сл$д. 
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хода. Хотя онъ и считалъ себя, подобно Франциску І, первымъ 
дворяниномъ имперіи, хотя онъ и былъ окруженъ тайными и 
явными кр8постниками (кром одного Киселева, который тоже, 
впрочемъ, не слишкомъ благосклонно относился къ демократиче- 
скимъ вћяніямъ вћка)-—онъ понималъ, однако же, необходимость 
и неөизбЪжность упраздненія крћпостного права. Ему постоянно 
была присуща мысль, высказанная впослфдоствіи въ критическій 
моментъ его сыномъ московскому дворянству, — мысль о томъ, 
что лучше, чтобы отмъна кр8постного права началась посте- 
пенно сверху, нежели снизу. Когда случились кровавыя событія 
въ Галиціи, онъ однимъ почеркомъ пера ввелъ рћшительное пре- 
образованіе въ отношенія между помфщиками и крестьянами въ 
Царств Польскомъ *) и, не задумываясь, приказалъ ввести ин: 
вентари въ юго-вападномъ краћ **). Но въ русскихъ губерніяхъ 
ему м8шалъ найти правильный путь къ намћченной цзли тотъ. 
замкнутый, келейный способъ обсужденія и рВшенія государ- 
ственныхъ дћлъ, который онъ принялъ за правило. При такомъ 
способћ онъ, при всемъ своемъ самовластіи, при всей сил своего 
характера, не могъ не быть въ извћстной зависимости отъ окру- 
жавшихъ его плотною ст8ною сановниковъ. меньше всего желав- 
шихъ қақихъ бы то ни было перем нъ. Съ другой стороныы—и 
это, можеть быть, было еще важн%ће,—этотъ способъ управленія 
страной лишалъ его возможности изсолёдовать какъ слъдуетъ 
дВло и узнать истинныя нужды даже т8хъ самыхъ дворянъ, къ 
которымъ онъ причислялъ самого себя... 

Въ поискахъ легчайшаго пути къ нам ченной цфли, Николай 
Павловичъ руководствовался двумя предвзятыми соображеніями, 
изъ которыхъ одно было совершенно вёрно, а другое ложно. По 
мн®ню императора Николая, было необходимо въ видахъ спокой- 
ствія государства не допустить, чтобы крестьяне превратились при 
освобожденіи въ бездомныхъ пролетаріевъ; съ другой стороны, онъ 
считалъ собственность на землю священнымъ и неприкосновен- 
нымъ правомъ дворянства. Руководясь этими принципами и ведя 
дъло бюрократически и келейно, правительство, посл цзлаго ряда 
совзщан! въ секретныхъ комитетахъ, составлявшихся изъ тВснаго 
кружка лицъ, овружавшихъ государя, предложило дворянству въ 
дополненіе къ существовавшему уже закону о свободныхъ хл%бо- 
пашцахъ новый способъ ликвидаціи крћпостныхъ отношеній въ 
видъ указа 2 апръля 1842 года объ обязанныхъ крестьянахъ. Въ 
сущности это были—по справедливому замфчан!ю А. И. Коше- 
лева—т% же инвентари; только введен!е ихъ зависћло отъ добро- 
вольныть соглашеній помёщиковъ съ ихъ крестьянами. Этотъ 


*)°Указъ 26 мая 1846 г. 
**) Выс. утв. «Правила для управлен1я имніями по утвержденнымъ для 
оныхъ инвентарямъ» 26 мая 1847 года. 
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указъ предоставлялъ помъщикамъ, желавшимъ устроить бытъ 
своихъ крестьянъ, заключать съ ними условія объ отвод имъ 
участковъ земли въ %ользоватќе за опредёленныя повинности, при 
чемъ собственность на землю должна была оставаться за пом$- 
ЩИКАМИ. 

Указъ этотъ, обращенный къ филантропическимъ чувствамъ 
помъщиковъ, а не основанный на изслёдован!и ихъ хозяйствен- 
ныхъ нужлъ, потеруиълъ полное фіаско. Многіе помфщики не по- 
няли и не могли понять тонкаго юридическаго различія между 
правомъ постояннаго пользованія и правомъ собственности; огром- 
ное большинство изъ нихъ вовсе не привлекала идея учрежденія 
феодальныхъ имён. Но они очень хорошо поняли, что указъ 
этотъ отнюдь не развязываетъ ихъ съ крестьянами, а въ то же 
время ослабляетъ ихъ власть и ничёмъ не гарантируетъ, что 
крестьяне будуть правильно соблюдать заключенныя ими условия. 
Въ теченіе первыхъ шести лётъ послё изданія этого указа имъ 
воспользовался только одинъ графъ М. С. Воронцовъ, до конца 
же царствованія Николая только 5 пом щиковъ рёшились обра- 
тить своихъ крћпостныхъ въ обязанныхъ крестьянъ. 

Такая судьба этого закона была, впрочемъ, предсказана при са- 
момъ его издан!и въ сред государственнаго совћта кн. Д. Н. Го- 
лицынымъ, который сказалъ, что если договоры оставить на волю 
владЪльцевъ, то едва ли они будутъ кћмъ либо заключены. Онъ 
совзтовалъ поэтому лучше прямо ограничить власть помћщиковъ 
инвентарями, взявъ въ основаніе законъ Павла [ о трехдневной 
барщин% *) Многіе составляли проекты ликвидащи қрћпостныхъ 
отношеній съ отступленіемъ отъ правилъ этого указа; но прави- 
тельство упорно не соглашалось отступить отъ положенныхъ въ 
основу этого закона принциповъ. Указъ этотъ послужилъ, однако 
же, предметомъ болће или менће основательной критики для мно- 
гихъ, Толки по поводу этого указа долго не прекращались. Даже, 
когда посл револющи 1848 года наступилъ періодъ самой глу- 
хой реакціи, пом8щики продолжали нВкоторое время потихоньку 
обсуждать вопросъ о необходимости изм нен1я крћпостныхъ отно- 
шеній въ частныхъ собраніяхъ и съъздахъ. Большая часть мы- 
слящихъ помёщиковъ хорошо сознавала необходимость развязаться 
такъ или иначе съ своими крћпостными. Обсуждая между собою 
этоть вопросъ вовсе не съ филантропической точки зрћвія, а съ 
точки зрБнія своихъ помъщичьихъ интересовъ, они старались 
устроить все дъло такъ, чтобы по возможности сохранить всю 


*) В. И. Семевскій, «Крестьянскій вопросъ въ Россіи», П, 62. Характерно, 
что Николай Павловичъ отвёчалъ на слова Голицына: ‹Я, конечно, самодер- 
жавный и самовластный, но на такую мру никогда не рЬшусь и на то, 
чтобы приказывать помфщикамъ заключать договоры; это должно быть дф» 
ломъ ихъ доброй воли, и только опытъ укажетъ, въ какой степени можне 
будетъ перейти отъ добровольнаго къ обязательному». 
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или большую часть земли въ своемъ распоряженіи, освободивъ ее 
въ то же время отъ обременявшихъ ее долговъ и получивъ ка- 
питалъ, необходимый для веденія улучшеннаго хозяйства, для 
устройства предпріятій, могущихъ на мъстћЪ перерабатывать часть 
земледъльческихъ продуктовъ, и для найма рабочихъ. Чтобы осво- 
бодить землю отъ долговъ и получить денежный капиталъ, пом%- 
щики готовы были поступиться нъкоторой частью своей земли. 
Такъ безъ сомнћнія разсуждали тъ тульскіе помфщики, которые 
представили свой проектъ на выборахъ 1844 года *). Совершенно 
такія же мысли высказывались помфщиками и многихъ другихъ 
губерній, варіируясь лишь въ зависимости отъ мћстныхъ эконо- 
мическихъ и природныхъ условій. Относясь очень несочувственно 
къ предложенямъ и планамъ правительства, большинство помЪщи- 
ковъ, даже наиболће ревниво оберегавшихъ интересы благород- 
наго сословія, въ сущности ничего не им%ли бы противъ уничто- 
женія крћпостного права, при условіи сохраненія въ полномъ 
распоряженіи дворянства большей части ихъ земли и полученія 
за личность крестьянъ или за прекращеніе права пользоваться 
безвозмездно и произвольно ихъ трудомъ —хорошаго выкупа. 
Движеніе въ пользу освобожден!я крестьянъ ране всего на- 
чалось въ съверо-западныхъ и бћлорусскихъ гүберніяхъ. Такъ, 
дворяне Динабургскаго уёзда Витебской губерніи составили проектъ 
безземельнаго освобожденія крестьянъ еще въ 1819 году. Изъ 
63 помфщиковъ ућзда въ то время было уже 39 аболиціонистовъ. 
Проектъ ихъ поступилъ въ государственный совётъ, но не былъ 
одобренъ. ДЪло возобновилось въ 1846 г. посл галиційскихъ 
событій и подъ угрозой введенія ненавистныхъ дворянству инвен- 
тарей. Въ это время динабургсые дворяне ходатайствовали о раз- 
ръшеніи имъ составить въ Динабург особый комитетъ для опре- 
дЪленія правилъ, на которыхъ они могли бы освободить крестьян. 
Изъ 67 помЪщиковъ Динабургскаго ућзда съ 29.042 душами кре- 
отьянъ это ходатайство подписали 43 пом щика, за которыми чи- 
слилось 26.041 душа **). Въ 1846 г. жөланіе приступить къ осво- 
божденію крестьянъ выразило и витебское губернское депутат- 
ское собраніе. Правда, при опрос всћхъ дворянъ Витебской гу- 
бөрніи генералъ-губернаторомъ, за проектъ депутатскаго собранія 
высказалось лишь меньшинство помћщиковъ, при чемъ они желали, 
чтобы съ нихъ была снята всякая отв®тственность за подати, 
продовольствіе и хозяйство крестьянъ. Въ сёверо-западномъ краз 
и б%ълорусскихъ губерніяхъ освободительное движеніе среди по- 
мщиков'ъ возникло въ концћ сороковыхъ годовъ подъ вмяв1емъ 


+) «Матеріалы для біографіи кн. В. А. Черкасскаго», изд. кн. 0. Трубец- 
кой, т. І, стр. 10. Сравн. В. И. Семевскій «Крестьянский вопросъ въ Россш» 
т. П, стр. 238 и слЪд. 

+*) (. М. Середонинъ. «Историческій обзоръ дятельности комитета мини- 
стровъ» т. П. ч. 1, стр. 364 и сл. 
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пълаго ряда весьма существенныхъ матеріальныхъ причинъ. Во- 
первыхъ, эти губерн!и испытывали, начиная съ 1820 г., рядъ 
страшныхъ неурожаевъ, совершенно разстроившихъ хозяйство по- 
мъщиковъ и вызвавшихъ неоцнократныя волненія крестьянъ, ко- 
торыхъ помёщики эти не въ состояни были продовольствовать, 
не смотря на крупныя заимообразныя пособія со стороны казны. По- 
ложен!е нёкоторыхъ имЪній было таково, что помћщики прямо пред- 
лагали передать свои им%нія въ казну *). Въ это же время въ Галиціи 
произошло кровавое избіеніе помщиковъ крестьянами, отозвавшееся 
въ съверо-западномъ краз и нагнавшее на помъщиковъ ужасъ. 
Правительство съ своей стороны предприняло здћсь энергичныя 
мћры къ упорядоченію отношеній между крестьянами и помВщи- 
ками, предписавъ введеніе инвентарей и р8шивъ замЗнить суще- 
ствовавшее здћсь феодальное право помъщиковъ курить вино и 
снабжать имъ населеніе акцизно-откупной системой. Все это ста- 
вило помфщичье хозяйство въ такое положевіе, что већ наибо- 
лђе сознательные помзЩики считали полную ликвидащю кр%по- 
стныхъ отношеній, при условіи сохраненія за помћщиками права 
распоряженія землею, единственнымъ спасительнымъ для себя вы- 
ходомъ. ЗдВсь дворяне думали уже не объ освобожден! крћпо- 
стныхъ крестьянъ, а объ освобожденіи себя и свонхъ имћній отъ 
крћпостныхъ путъ **). 

Въ остальной Россіи и особенно въ центральной ея частп на 
мысль о необходимости ликвидащи кръпостныхъ отвошеній мно- 
гихъ помВщиковъ наталқивала непом8рная задолженность ихъ 
им%ній. Въ 1848 г. въ госуд. банкВ и въ сохранныхъ казнахъ 
было заложено 5.575.515 душъ. Въ 1858 г. число заложенныхъ 
душъ возросло до 5.848.785, а къ 1 января 1856 г. до 6.028.794. 
Сверхъ того, въ приказахъ общественнаго призрћнія было зало- 
ложено на сумму 100.000.000 руб. по приблизительному разсчету 
современниковъ около 1.000.000 душъ ***); между тъмъ, какъ по 
9-ой ревизіи всћхъ крћпостныхъ людей м. п. числилось 10.708.856. 
Въ заложенныхъ им%ніяхъ долгу приходилось на каждую душу 
по 69 рублей въ среднемъ. „Уплата процентовъ по этимъ дол- 
гамъ, —замфчаетъ В. И. Семевскій,—лежала тяжелымъ бременемъ 
на помВщичьихъ хозяйствахъ и наводила многихъ дворянъ на 
мысль, что было бы недурно раздћлаться съ этими долгами, хо7пя 
ды посредствомъ осеобожденія крестьянъ“ ****). 

Это видно изъ тахъ проектовъ освожденія крестьянъ, кото- 





*) Тамъ же, стр. 204 и селд. 

*+) С. М. Середонинъ «Историческій обзоръ дћятельности комитета ми- 
нистровъ» т. П, ч. 1, стр. 218. 

**) Кошелевъ «Записки», приложеніе У’, стр. 1836-я. 

жеж) В. И. Оемевскій «Крестьянскій вопросъ въ Россіи» т. І, стр. 617. 
И. И. Инатовичь. «Помфщиньи крестьяне наканун% освобожденія». «Русск. 
Богатство» за 1900 г. № 12, стр. 89, 83. 
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рые представляли правительству дворяне разныхъ м8 стностей вза- 
мнъ невыгодныхъ для нихъ үсловій указа 2 апрёля 1842 года 
объ обязанныхъ крестьянахъ. Ен. Чөркасскій такъ формулировалъ 
проектъ, представленный девятью тульскими помћщиками на вы- 
борахъ 1848—1844 г.г.: они предлагали „отпустить Каждый въ 
имћвіи своемъ крестьянъ на волю съ награжденіемъ ихъ землею 
по 1 десятинъ на ревизскую душу и освобожденіемъ ихъ отъ 
всђхъ прежнихъ отношеній къ господамъ. За это они просили 
только перевода на вновь освобожденныхъ крестьянъ изъ долга 
опекунскаго совћта 45 руб. серебромъ (на каждую душу)“ *). 
Представляя этотъ проектъ губернатору, дворяне объясняли, что 
они „желали бы исполнить монаршую волю, изъявленную въ укагъ 
объ обязанныхъ крестьянахъ“... но встрћтили затрудненіе въ том, 
что имфнія ихъ, состоя въ залогћ въ кредитныхъ установленіяхъ 
оть 60—80 руб. сер. на ревизскую душу, сверхъ того, по бћд- 
ственному 1840 году, обременились значительными долгами ча- 
стными **). Раскладывая по 45 руб. на душу на земли, уступае- 
мыя ими крестьянамъ, эти помёщики просили еще, чтобы уплата 
остальной причитающейся съ ихъ имён! суммы платежей была 
имъ отсрочева на 10 лћЪтъ и чтобы поземельная подать на ихъ 
имЪнія была наложена лишь послъ того, какъ уплатятся эти 
долги и новыя отношенія „основательно утвердятся и примутъ 
должный ходъ“ ***). | 

Посл того, какъ правительство отвергло этотъ проектъ и 
затёмъ тульсве помфщики получили запросъ (въ 1847 г.), оста- 
вили ли они совершенно мысль объ освобожденіи своихъ кре- 
стьянъ, или же вырабатываютъ новыя предположенія, они пред- 
ставили новый проектъ освобождения ‘крестьянъ, но не ЦВлЫМиИ 
селөніями, а отдЪльными семьями, за денежный выкупъ не свыше 
100 руб. съ души и съ предоставленіемъ на каждую душу 1 дес. 
земли (съ усадебной осздлостью). При этомъ они объясняли, что 
назначенный ими денежный выкупъ, который, впрочемъ, ниже 
вовхъ оффиціальныхъ опънокъ ревизской души, повышенъ въ срав- 
нени съ предположеніями 1844 г. потому, что тогда имћлось въ 


*) «Матер1алы для біографіи кн. В. А. Черкасскаго», изд. кн. Трубецкой, 
І, стр. 10 и приложен. 1, стр. 3. У В. И. Семевскаго на основаніи неиздан- 
ныхъ записокъ одного изъ составителей этого проекта, г. Мяскова, онъ изло- 
женъ нёсколько иначе: «За это освобождене крестьяне, кром цодушной по- 
дати, должны будуть вносить по 3 руб. сер. съ каждой десятины земли; этотъ 
поземельный сборъ на все остающееся время слфдующей по залогу срочной 
уплаты процентовъ и погашенія долженъ поступать въ кредатныя устано- 
вленія, а по истеченіи этого времени въ государственные доходы»... Однако, _ 
мысль этого изложен!я, очевидно, тотъ же самый; тутъ только приводится и 
тоть, несомн®нно весьма невыгодный для крестьянъ, способъ уплаты этого 
долга, который проектировался тульскими эмансипаторами. 

*#) Семевскій, тамъ-же, стр. 238. 

‚***) Тамъ же, стр. 240. 
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виду единовременное освобождене већхъ крестьянъ, не только 
‚ важиточныхъ, но и приносящихъ мало дохода бёдняковъ, теперь 
же, при допущеніи одиночнаго выкупа отд®льныхъ семей, надо 
ожидать, что захотять выкупиться прежде всего наиболће исправные 
и, слёдовательно, наиболве цънные съ точки зрВнія помъщика 
крестьяне *). 

Одинъ изъ главныхъ запћвалъ среди тульскихъ эмансипато- 
ровъ сороковыхъ годовъ, помёщикъ Мясновъ, впослЪдствіи, въ 
письм8 къ смоленскому депутату Фонтону де Веррайону (въ 
1847 г. въ Петербург), предлагалъ лично отъ себя другой планъ 
ликвидаціи крћпостныхъ отношеній. Онъ также предлагалъ надћ- 
лить крестьянъ по 1 десятинћ земли съ усадьбою въ полную соб- 
ственность съ тћмъ, чтобы правительство уплатило помзщикамъ 
по сту рублей серебромъ за каждую ревизскую душу и зат8мъ 
возложило бы на крестьянъ уплату этихъ ценегъ въ казну въ 
опредзленное число лФтъ. Необходимыя для этого суммы, по его 
мнънію, можно было взять изъ кредитныхъ учрежден!й или сдЗ- 
лать съ этой пълью особый выпускъ серій, при чемъ онъ указы- 
валъ, что операція эта очень облегчалась т8мъ, что большая 
часть дворянскихъь имній уже состоитъ въ залог отъ 60 до 
80 руб. на душу **). 

Въ 1848 г. во время обсужденія смоленскими дворянами не- 
гласно обращеннаго къ нимъ запроса правительства о причинахъ, 
препятствующихъ широкому и успёшному дћёйствію указа объ 
обязанныхъ крестьячахъ, дорогобужскій предводитель Кононовъ 
представилъ проектъ обращенія своихъ крестьянъ въ обязанные, 
но подъ условіемъ разр8шен1я ему „предварительной статьи“, 
состоявшей въ томъ, чтобы лежавшій на имфніи долгъ москов- 


*) В. И. Семевскій, н. с. т. П, стр. 246. Къ этому новому проекту авторы 
его присоединяли слЪдующія дополнительныя ходатайства: 1) объ уменьшеніи 
требуемаго закономъ ценза для службы по дворянскимъ выборамъ до 950 дес. 
вместо прежнихъ 300; 2) о перевод на землю лежащихъ на помфщичьихъ 
амфніяхъ долговъ кредитнымъ установлен1ямъ, доселВ исчислявшихся по коли- 
честву душъ, п 06% отмьнъ стъенительналю для нить запрета — до оконча- 
тельной уплаты всею дома отчуждать даже и малљйшую часть изъ заложенной 
земли, хотя бы и со взносомъ за то соразмњрной части долга; 3) объ освобож- 
деніи мірскихъ обществъ отъ исправлен!я, за выбывающихъ на волю, всякихъ 
податей и повинностей, для чего предлагалось, чтобы окладъ помфщичьяго 
имБнія уменьшался бы немедленно (не ожидая новой ревизіи), на столько 
ревизскихъ душу, еколько выкупается, и 4) о подчиненіи выкупившихся съ 
землею крестьянъ одинаковому земскому управленю съ помфщиками, т. е. 
м-ву внутреннихъ дфлъ, и о даровани новому сословію названія «земскиль 
свободныхь хльбопашиевь», въ отлич1е отъ «обязанныхъ крестьянъ» и отъ 
«свободныхъ хлЬбопашцевъ», совершенно сходныхь съ ними, но подчинен- 
ныхъ министерству зосударственныхь имуществъ» (Матеріалы для біографіи 
князя В. А. Черкасскаго, т. І, стр. 24). Эти ходатайства значительно уясняють 
помзщичью точку зрћнія, руководившую авторами проекта. 

*к) Семевскій, назв. сочин. П, 950. 
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скому опекунскому совћту былъ разложенъ на всю землю и, по 
уплат8 имъ причитающихся за оставленныя при усадьбВ десять 
десятинъ, эта усадьба, мельница и сукновальня съ указаннымъ 
участкомъ земли становилась его безусловною собственностью, а 
уплата остального долга возлагалась на крестьянъ. Губерискій 
предводитель кн. Друцкой. Соколинскій отказался представить этотъ 
проектъ правительству, какъ несогласный съ правилами указа 2 
апр%ля 1842 года *). 

Насколько была распространена идея упраздненія крЪпостныхъ 
отношеній при посредетв8 выкупа въ парствован!е императора 
Николая, видно изъ многихъ дворянскихъ проектовъ, приведен- 
ныхъ въ извћстномъ трудъ В. И. Семевскаго („Крестьянскій во- 
просъ въ Росси“). Таковы проекты рязанскаго помёщика князя 
Леонида Голицына, кн. Н. Б. Голицына и въ особенности проектъ 
А. Д. Желтухина, одного изъ наиболће компетентныхъ и умныхъ 
поборниковъ именно дворянскихъ сословныхъ и имущественнныхъ 
ип:ересовъ, принимавшаго впослдствіи непосредственное участіе 
въ работахъ редакціонныхъ қоммиссій, гдъ онъ считался однимъ 
изъ столповъ дворянской парти, и издававшаго въ 1858—1859 г. 
извзетный „Журналъ для землевладћльцевъ“. Любопытно отмћ- 
тить, что этотъ самый Желтухинъ сще въ феврал 1847 года 
считалъ крВпостное право «главнымъ, можетъ быть, единствен- 
нымъ препятствіемъ развитую Росси» и видћлъ особенно па- 
губное вліяніе его въ упадкВ сельскаго хозяйства **). 

Одинъ изъ выдающихся дћятелей по крестьянскому дёлу въ 
царствован!е императора Николая, А. П. Заблоцкій-Десятовскій, 
отмътилъ поворотъ во взглядахъ дворянства на крћпостное право, 
происшедшій подъ вліяніемъ неурожаевъ 40-хъ годовъ. „Нельзя 
не замзтить, —писалъ онъ въ книг своей о гр. Киселев и его 
времени, —что вопросъ объ измъненіи крћпостного права, за н%- 
сколько лВтъ передъ симъ казавшійся чрезвычайно дикимъ, нын 
никого не изумляетъ... Когда пришли голодные годы, пом щики 
үвидъли всю бду, и съ тћхъ поръ сдфлалась реакція; начали 
думать, что хорошо было бы и освободить крестьянъ. Вообще 
мысль эта не дика никому; о ней говорять не одни профессоры, 
но такъ или иначе разсуждаютъ и помЪщики“ ***). 

Самый лучшій выкупной проектъ того времени составленъ 
былъ смоленскимъ помзщикомъ А. А. Вонлярлярскимъ, бывшимъ 
впослъдствіи членомъ отъ правительства въ смоленскомъ губерн- 
скомъ комитетћ 1859 года. Әтотъ проектъ, подробно изложенный 
у В. И. Семевскаго, являлся въ сущности прототипомъ проек- 


ж) Тамъ-же, стр. 16$. 
**) Тамъ-же стр. 454. 
***) Записка А. П. Заблоцкаго-Десятовекаго, въ прилеж. мъ инигЪ его «Гр. 
Киселевъ и его время», т. ІУ, етр. 342. 
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товъ, составленныхъ въ конц пятидесятыхъ годовъ передовыми 
представителями дворянства. Въ немъ заключались уже тћ начала, 
которыя легли въ основаніе извёстнаго проекта А. М. Унков- 
скаго. Довольно легко подмфтить и прямую преемственность мысли 
въ этомъ случаВ, если обратить вниман!е на живой обмёнъ свъ- 
дћніями и взглядами, происходившій между тверскими и смолен- 
скими дворянами въ 1847—1849 годахъ, въ періодъ иегласнаго 
обсужденія ими крестьянскаго вопроса по вызову императора 
Николая *). | 

Даже и тЬ помВщики, которые считали освобождене крестьянъ 
несвоевременнымъ въ конц сороковыхъ годовъ, отчетливо пред- 
ставляли себЪ условія, при которыхь ликвидащя крђЬпостныхъ 
отношеній была возможна съ точки зрънія охраны дворянскихъ 
интересовъ. Они уже въ то время боле всего боялись несвоевре- 
меннаго, и по ихъ мнънію, неумфстнаго и даже опаснаго вм шатель- 
ства правительвтва, направленнаго къ регулированію кр$ёпостныхъ 
отношеній и къ улучшенію положенія крестьянъ безъ упрагдненія 
тБхъ диаѕі патріархальныхъ связей, которыя существовали между 
ними и между помфщиками и про которыя даже Желтухинъ 
писалъ, что он$ только рагвращаютъ и'крестьянъ, и пом щиковъ **). 
Такъ, одинъ изъ выдающихся защитниковъ дворянскихъ интере- 
совъ, смоленскій губернскій предводитель кн.Друцкой-Соколинскій, 
приписывавший себ главную „честь“ остановки освободительныхъ 
плановъ правительства послё 1848 г., писалъ въ своей записк, 
представленной императору Николаю: „Чтобы выдти изъ нынћш- 
няго положенія, необходимо... чтобы какъ владельцы, такъ и кре- 
стъяне не зависёли другъ отъ друга и, не будучи связаны, какъ 
теперь, нуждались, однако, другъ въ друг, каждый въ видахъ 
собственныхъ интересовъ: помъщикъ въ работникћ, крестьянинъ 
въ земл и работћ. А этого результата можно достигнуть не прежде, 
какъ когда крестьяне не будуть крњпки землњ и будутъ имЪть 
средства трѓіобрњсти недвижимую собственность, безъ чего, ко- 
нечно, нельзя измЪнить крВпостного состоянія, ибо это несовм$- 
стно съ пользами государства“ ***). 

Опасенія крестьянскихъ волненій, усилившіяся посл® гали- 
ційскихъ событій 1846 года, съ одной стороны, и такое же опа- 
сеніе энергическихъ правительственныхъ мъръ, невыгодныхъ для 
дворянства, —съ другой, служили немаловажнымъ факторомъ воз- 
бужденія въ дворянствъ мысли о необходимости такъ или иначе 
покончить съ крћпостнымъ состояніемъ. Предлагая осенью 1847 г. 
возбудить ходатайство отъ имени рязанскаго дворянства объ учре- 


— 


*) Эти сношенія между дворянами обфихъ губерній отыЁчены В. И. Се- 
мевскимъ, Н. с., 11, 254. 
**) Семевскій, н. с. П, 455. 
***) Тамъ-же, П. 179. 
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ждевін въ Рязани комитета для обсужденія крестьянскаго вопроса 
и выработки м®ръ къ „узаконенію отношеній крестьянъ къ помћ- 
щикамъ“, А. И. Кошелевъ заявилъ, между прочимъ, дворянамъ 
въ ръчи на дворянскомъ собран!и: „считаю даже, по нћкоторымъ 
причивамъ, которыя, вы, милостивые государи, легко оцните, 
неудобнымъ пространно доказывать, что теперь, именно теперь, 
должно заняться симъ ДЗломъ, что откладывать оное столь же 
неудобно, сколько и опасно, и что всякая холодность дворянства 
въ семъ случаз можеть имЪть для него самыя неблагопріятвыя 
носл®дствія“ *). 

Безпокойство п усиленная работа мысли, которая замъчается 
въ это время и въ правительственныхъ кругахъ, и въ дворянствё%, 
въ значительной мърћ объясняется этпмъ именно обстоятельствомъ. 
Имъ же обусловливался отчасти и тотъ фактъ, что наиболће энер- 
гичныя м%ры приняты были по отпошенію къ Царству Польскому 
и юго-западному краю, какъ къ мъстностямъ, прилегающимъ къ Га- 
лиція. Въ дворянской средъ эти опасенія выразились въ томъ, что 
значительное большинство дворянскихъ проектовъ эмансипаціи, 
составленныхъ въ царствованіе Николая І, относится къ этому 
времени (1847-1850 г.г.). 

Итакъ, мы утверждаемъ, что подъ вліяніемъ главнымъ образомъ 
чисто матеріальныхъ причинъ—каковы: уплотнене населения, 0с0- 
бенно замътное въ нъкоторыхъ губерніяхъ (напр., въ Тульской); 
сильны? неурожаи 2лтњбовъ (особенно въ сћверо-западныхъ и бъло- 
русскихъ губерніяхъ); говсемњстная задолженность дворянскихь 
имений и разстройетво помещичьих хозяйств и, наконецъ, опа- 
вене крестьянских волненай и даже народнаго возстан1я,— въ дво- 
рянской сред къ концу сороковыхъ годовъ образовалось довольно 
сильное и у многихъ помВщиковъ вполнћ сознательное убвжденіе, 
что крВпостное право подлежитъ упраздненію въ боле или менфе 
недалекомъ будущемъ. Большинство дворянъ-аболиціонистовъ меч- 
тало при этомъ о безземельномъ освобожден!и крестьянъ съ вы- 
купомъ ва упраздненіе личной крћлостной зависимости; но многіе, 
при томъ наиболће сознательные, дворяне понимали уже, съ одной 
стороны, недопустимость съ правительственной точки зрћнія вполнћ 
безземельнаго освобожденія, съ другой стороны, предвидфли, что 
можно устроить освобожденів и съ нЪкоторымъ земельнымъ над%- 
ломъ такъ, что оно будетъ не безвыгодно и для помфщиковъ. Въ 
неплодородныхъ нечерноземныхљъ губерніяхъ нћкоторые пом$ щики 
понимали уже въ то время, что безземельное освобождене кре- 
стьянъ, при неограниченной свобод$ переселеній, можетъ отозваться 
очень неблагопріятно и на помЪщичьихъ интересахъ, и предпочи- 
тали надфлить при освобожден крестьянъ землею н усадьбами, 
въ такомъ разм®рђ, чтобы надълъ этотъ фактически прикрћилялъ 

<) Записки А. И. Кошелева, пролож., стр. 6. 

1. ОтдБлъ Г. Ч 
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крестьянъ къ ихъ насиженнымъ мфстамъ и въ то же время д}- 
халъ для нихъ неизбъжными аренду помфщичьей земли или наемъ 
къ помфщикамъ на работу. 

Изложенный взглядъ на подготовленность пом$щичьей среды 
къ близкому паденю крћпостного права можетъ считаться почти 
общепринятымъ въ нашей исторической литератур. Если ему д: 
известной степени противорћчатъ взгляды, выраженные въ запи- 
скахъ Самарина и Кавелина, то это объясняется вполнВ обстоя- 
тельствами минуты, когда эти записки были составлены, и тъмни 
практическими цфлями, которыми были всецзло поглощены их 
авторы. Но и въ послёднее время въ нашей литератур былъ 
высказанъ П. Б. Струве взглядъ, несогласный съ изложеннымъ 
выше. Въ интересной статьћ „Основные моменты въ развит! и кр%- 
постного хозяйства въ Россіи ХІХ взка“ г. Струве ставитъ во- 
просъ, «созръль ли крњпостной строй въ силу внутренних при- 
чинъ къ ликвидацти связи креетьянъ съ землей», и ршаетъ этотъ 
вопросъ отрицательно. Ему кажется, что въ половинъ ХІХ ст. не 
было еще на лицо достаточныхъ внутреннихъ причинъ для ликви- 
дащи крћпостныхъ отношеній, такъ какъ помВщикамъ въ то время 
нө было никакой выгоды замЪнять крВпоствой трудъ вольнонаем- 
нымъ. Онъ указываетъ, что вольнонаемный трудъ былъ въ это время 
дешевъ только тамъ, гд въ виду густоты крВпобтного населенія на 
него не было спроса, а на окраинахъ былъ дорогъ и представляль 
здВсь въ глазахъ помћщиковъ лишь „неизбъжное зло“. Г. Струве, 
какъ намъ кажется, упускаетъ при этомъ изъ виду, что вольнонаем- 
ный трудъ былъ, по крайней мЪр%, вдвое продуктивнће крћпостного 
и что главнымъ зломъ для центральныхъ черноземныхъ губерній въ 
это время была именно невозможность усилить производитель- 
ность кр®постного труда ращональнымъ путемъ, въ виду отсут- 
ствія капиталовъ и малой примънимости крћпостного труда къ 
фабричному производству. Что же касается степныхъ заволжекихь 
и новороссійскихъ губерній, то здесь помЪщики нуждались въ 
кр8постномъ прав лишь до т8хъ поръ, пока оно существовал 
въ другихъ губерн!яхъ; для нихъ была бы чрезвычайно невыгодна 
изолированная отмъна крћпостныхъ отношеній только въ ихъ краз; 
отмћна же крЬпостного права во всей Росси несомнънно обезпе- 
чивала для нихъ постоянный притокъ рабочихъ рукъ изъ чрез- 
ымЗрно населеннаго центра. Нанбольшими колебаніями отмъна вр%- 
постного права грозила, конечно, помфщичьимъ хозяйствамъ не- 
черноземныхъ губерній, гдз помфщич!й доходъ обусловливался не 
производительностью почвы, а единственно лишь эксплуатацей 
даровой рабочей силы. Но и въ этихъ губерніяхъ отмћна крЪпо- 
стного права могла, какъ мы уже говорили, быть далеко не без- 
выгодна для помЪщиковъ при условіи полученія ими хорошаго 
выкупа, благодаря которому они получили бы нужный имъ капи- 
талъ для устройства раціональныхъ хозяйствъ. При этомъ им 
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важно было еще, въ цъляхъ удержанія на мъст достаточнаго 
рабочаго персонала, надзлить крестьянъ усадьбами и н®которым% 
жоличествомъ пахотной земли. 

П. Б. Струве думаетъ, что „при прочихъ равныхъ условіяхъ“ 
ютмћва принудительваго труда должна была привести къ умевь- 
шешю и прибавочнаго продукта, и общаго количества сельскохе- 
зяйственныхъ продуктовъ въ Росаи. „Если этого не случилось— 
замћчаетъ онъ тутъ-же, —то потому, что одвовременно съ осво- 
божденіемъ крестьявъ пронзошелъ не менфе крупный перевороту 
въ русскомъ народномъ хозяйствЪ: благодаря проведенію желћз- 
выхъ дорогъ, денежное хозяйство получило огромный толчов%, 
ныиъвшій крупныя и для различныхь областей Россіи самыя раз: 
личныя послідствія, означая всюду нарушеніе прежняго хозаи- 
втвеннаго равновз ся“. 

Но вздь этотъ переворотъ не былъ ч$мъ-то случайвымъ. Онъ 
былъ несомн$нно ускоренъ именно отм®ной крћпостного права; 
а вынуждался онъ обстоятельствами, вполнз назр$вшими еще при 
кр8постномъ режим8. Одно изъ этихъ обстоятельствъ г. Струве самъ 
излагаетъ въ сльдующей же глав — это невёроятныя колебаня 
хлЬбныхъ цЪнъ, которыя являлись для сельскихъ хозяевъ настоя- 
щимъ бичомъ. Овъ говоритъ далће объ ограниченности внутрен- 
няго рынка; но вфдь многимъ и въ то’ время было ясно, что 
именно крћпостпое право тормозить расширен!е внутренняго 
рынка. 


Н. 


Положен1е крБпостного вопроса къ началу царствованія Александра П. — 
Крымская война и возникновеніе волненій среда крестьянъ.— Взгляды имне- 
ратора Александра. —Ожиданія передовыхъ людей. — Развитіе эмансипаціоннаго 
движенія въ обществ. —Записки Кавелина, Самарпна, кн. Черкасскаго и По- 
зена.-Опортюнизмъ Самарина и Черкасскаго и радикализмъ Кошелева. —Его 

четыре записки.—ДЪйствя правительства.— Переговоры съ литовскими дворя- 
° мами.— Письмо вел. кн. Елены Павловны.—Открыт!е секретнаго комптета.—Не- 
подготовленность правительства и отсутстве у него опредЪленнаго плана 
дЪйствій.—МЪры, предложенныя комитетомъ.—В. к. Константинъ Наколаевичъ 
‘и журналъ 18 августа 1857 г.-ПріЪздъ Назимова и изданіе рескрипта 20 но- 

ября 1857 года. 


Въ послдній, самый мрачный періодъ николаевскаго царство- 
ванія, посл февральской революціи, всякая частная иниціатива 
въ далв отм8ны или ограниченія кр8постного права признавалась 
уже не только нежелательной, но даже почти крамольной, и сла- 
быя попытки дворянской мысли, проявлявшіяся въ этомъ напра: 
вленіи, были немедленно прекращаемы. Письмо В. Д. Олсуфьева 
{гофмаршала наслфдника) къ смоленскому помфщику А. А. Оли- 

9* 
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вье *) съ қатегорическимъ заявленіемъ, что правительство не 
имћетъ въ виду измћнять настоящихъ отношеній крђпостныхъ. 
крестьянъ къ ихъ помфщикамъ; приказаніе тульскимъ дворянамъ 
ирекратить всякія совзщан1я объ эмансипаціи **); благопріятный 
пріемъ императоромъ Николаемъ крзпостническихь записокъ кн. 
Друцкаго-Соколинскаго ***) и отклоненіе болфе чЪмъ скромныхъ 
предложеній н®которыхъ дворянъ Царскосельскаго, Ямбургскаго и 
Петербургскаго уъздовъ ****), показали дворянству, что всякая мысль 
объ эмансипащи и даже урегулировав1и положевія крЪпостныхъ 
крестьянъ признавалась несвоевременной; дзло помфщика Сели- 
ванова, поплатившагося за свои либеральныя мысли ссылкой въ 
Вятку, показало, что заниматься вопросомъ объ улучшен! участи 
крћпостныхъ Даже и небезопасно *****). Поэтому движеніе, возбу- 
жденное среди дворянъ посл изданія указа объ обязанныхъ кре- 
стьянахъ и подъ вліяніемъ неурожая 1840 г., къ концу царство- 
ванія Николая замерло и заглохло. 

Однако, съ началомъ Крымской кампаніи кр$фпостной вопросъ 
вновь принялъ тревожный характеръ подъ вліяніемъ сильныхъ 
волненій крестьянъ, вепыхнувшихъ во многихъ губерпіяхъ по 
поводу слуховъ объ освобождени отъ крћпсстпой зависимости 
т%хъ изъ нихъ, которые добровольно поступятъ въ ополченіе. 
Для усмиренія этихъ волненій, посл8довавшихъ за объявленемъ 
указа о морскомъ ополченіи З апрёля 1854 г., и манифеста о 
народномъ ополчени 29 января 1855 г., правительству приш- 
лось употребить въ дДЗло значительныя военныя команды и 
отряды кавалеріи. На пом®щиковъ эти волнен1я нагнали большой 
страхъ ******) и заставили ихъ вновь серьезно призадуматься надъ 
крестьянскимъ вопросом». 

Очень трудно сказать съ увћренностью, какихъ взглядовъ на 
крестьянскій вопросъ придерживался императоръ Александръ П 
въ моментъ своего воцаренія. Л. П. Хрущовъ, близко стоявший 
въ то время къ высшимъ правительственнымъ кругамъ *******), 
свидётельствуеть, что въ петербургскомъ обществ въ самые 


*) В. И. Семевскій, н. с. П, 168. Д. П. Хрущовъ, въ изданныхъ пмъ 
«Матеріалахъ для истори упраздненія крћпостного состоянія» (1, 78) оши- 
бочно называетъ этого помфщика Огильви. Сравн. «Матеріалы для біографіи 
кн. В. А. Черкасскаго», изд. кн. Трубецкой, І, стр. 30 (ЗдЪсь приведено п 


самое письмо). 
*#*) Семевскій, ІІ, 254. «Воспоминаніе Е. И. Раевской». Р. Архивъ 96 г. 


№ 2, стр. 237. 

*+*) СОемевскій, 11, 179. 

*+"*) «Матеріалы для исторіи упраздненія крћпостн. состоянія». 1, 78. 
жа) Семевскій, П, 478. 
Же) «Матеріалы», изд. Д. П. Хрущовымъ, 1, стр. 79—97. Сравн. свидЪтель- 
ство А. И. Кошелева въ его «Запискахъ», издан. въ 1884 г. въ БерлинЪ, при- 
ложеніе, У, стр. 78. | 
#**++**) Онъ былъ назначенъ въ 1885 г. товарищемъ министра государствен-. 
ныхъ имуществъ. 
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первые дни новаго царствованія „между разными толками и 
предположен1ями ходило мн%ніе, что дворянство будеть пользо- 
ваться при императорЪ Александр особымъ покровительством, 
аристократія подымется и утвердится“... *) Слова, сказанныя го- 
сударемъ въ первый день по кончинћ императора Николая пе- 
тербургскимъ дворянамъ, можно было растолковать какъ угодно. 
Во всякомъ случаћ въ первые мћсяцы новаго царствованія ничто 
не знаменовало намћренія правительства приступить къ кре- 
стьянской реформ. Популярность молодого государя поддержи- 
валась въ обществ лишь либеральными мрами въ отношеніи 
университетовъ и нћкоторыми облегченіями въ положен!и печати; 
о крестьянскомъ вопросз не было и помину. Впрочемъ, обще- 
ственная мысль была поглощена въ это время войной, и внима- 
ніе всћхъ сосредоточивалось на судьб Севастополя. Но въ по- 
сладніе годы николаевскаго царствован1я Александръ Николае- 
вичъ пріобрћлъ себв репутацію защитника дворянскихъ интере- 
совъ. Вскорћ эта репутація стала какъ будто бы оправдываться на 
дълЬ. Черезъ полгода по восшествіи на престолъ послћВдовали 
первыя перемъны на министерскихь м%стахъ. Были удалены: 
Д. Г. Бибиковъ и графъ Клейнмихель. Паденію Клейнмихеля ра- 
довались вс8 мыслящіе и живые люди; но замВчательно, что онъ 
уволенъ былъ съ милостивымъ рескриптомъ, тогда какъ честный 
Бибиковъ не только не получилъ рескрипта, но принужденъ быль 
даже снять генералъ-адъютантскій мундиръ **). Еще знаменатель- 
нфе было то обстоятельство, что и отставка его вызвана была 
начавшимся еще при Николаћ несогласіемъ его съ Александром, 
Николаевичемъ по вопросу о введеніп инвентарей въ сВверо-ва- 
падномъ краз, при чемъ Александръ Николаевичъ оказывалъ явное 
покровительство помЪщикамъ. Новый министръ внутреннихъ дЪлъ 
С. С. Ланской заявилъ себя въ первомъ своемъ циркуляр гу- 
бернскимъ предводителямъ человћкомъ, преданнымъ интересамъ 
дворянства. Онъ объявилъ при этомъ, что государь императоръ 
повелълъ ему „ненарушимо охранять права, вћнценосными его 
иредқами дарованныя дворянству“. Слова эти были растолко- 
ваны, какъ ручательство въ сохраненіи существующаго крћпост- 

*) «Матеріалы для истори упразднен крфпостн. состоянія», 1, стр. 100. 

+*) Н. П. Барсуковъ «Жизнь и труды М. П. Погодина», т. ХІҮ, стр. 122. 
Кн. Черкасскій писалъ по этому поводу А. И. Кошелеву въ письм% отъ 3-го 
ноября 1855 г.: «Тутъ вс радуются паденію какого-нибудь Клейнмихеля (и 
конечно вс); а тутъ опять вс же радуются и паденію Бибикова и цирку- 
хяру Ланскаго; и я въ послБднихъ событіяхъ не умфю, признаюсь, принять 
живое участіе, поневолЪ думаешь: что туть пало? Палъ-ли челов$къ и его 
упрямое самодурство, или пала цЗлая система и идея, пала и самая мысль 
н сознаніе о томъ, что когда нибудь да нужно Россіи сдлать что-нибудь 
для крестьянъ, и что будущность Россіи обусловливается скорымъ или, по 
крайней мВрЁ, вёрнымъ разрфшенемъ этого вопроса»? («Матерізлы для біо- 
графіи кн. В. А. Черкасскаго», 1, 57). 
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ного строя. Имъ придали такую важность, что диркуляръ разо- 
брали на расхватьъ—особенно завсегдатаи англійскаго клуба, 
такъ-что пришлось напечатать второе его издание *)... На сторон- 
никовъ прогресса назначен1е Ланскаго произвело непріятное впе- 
чатл не **). Но въ обществ8 преобладало всетаки оптимистиче- 
ское настроеніе: паденіе Клейнмихеля праздновали, какъ побћду 
надъ „врагомъ внутреннимъ, и люди, близкіе ко двору, какъ кн. 
Д. А. Оболенскій и гр. А. Д. Блудовъ не переставали поддержи- 
вать добрыя надежды въ либеральныхъ кругахъ общества ***)- 
Въ письм8 отъ 30 января 1856 г. Кавелинъ сообщилъ Погодину 
первый благоприятный слухъ о намћрепіп правительства въ 
пользу крестьянъ. Онъ писалъ, что бывшій главнокомандующий 
крымской арміей кн. Горчаковъ, возвратясь изъ Крыма, будто-бы 
сказалъ государю: „хорошо, что мы заключаемъ миръ; дольше 
воевать мы были не въ силахъ. Миръ даетъ намъ возможность 
заняться внутренвими дзлами, и этимъ должно воспользоваться. 
Первое дъло—нужно освободить крестьянъ, потому что здтњсь 
узедъ всякихъ золъ“. Посл этого государь, принимая двухъ гу- 
бернскихъ предводителей дворянства (соронежскаго и рязан- 
скаго), сказалъ, что нужно будетъ заняться крестьянскимъ во- 
просомъ. По словамъ Кавеляна, даже въ англійскомъ клуб стали 
поговаривать о неизбёжной развязкћ крестьянскаго вопроса ****). 
Притихшіе сторонники старыхъ порядковъ были еще больше 
встревожены заключительзыми словами манифеста по поводу Па- 
рижскаго мира, повћявшими новымъ духомъ. Вскорћ послћ за- 
ключенія мира Кавелинъ писалъ Погодину: „Говорятъ, будто на 
праздникћ мира, 25-го марта, государь выразился: теперь мы 
кончили съ внњшними врагами; надо начинать войну съ врагами 
внутренними *****). Наконецъ, достопамятная рЪчь Государя Бъ 
московскому дворянству, сказанная въ апр®лБ 1856 года, раз- 
сяла послЬдвія сомкЪня въ томъ, что правительство готовится 
къ упраздненю кр®постного права ******). 

Впрочемъ, люди серьезные и трезво смотръвшіе на происхо- 
дившіе передъ ихъ глазами событя и факты, не сомнъвались въ. 
неизбвжности и неотложности ликвидаціи крВпостного строя въ 
т*хъ поръ, какъ крымская война раскрыла всё язвы существую- 
щаго строя. „Мы сдались,—писалъ въ начал 1856 г. Самаринъ— 





*) «Матеріалы для истори упразднонія крЪпостного состоянія», І. 
етр. 104. 

*%*) Н. П. Барсуковъ, «Жизнь и труды М. П. Погодина», т. ХІҮ, стр. 199. 
Иодъ 27 августа 1855 года Погодинъ записалъ въ своемъ дневникћ: «Назна- 
ченъ Ланской кмЁсто Бибикова. Вотъ назначеніе! Грустно!» 

*%*%) Барсуковъ, н. с., ХІҮ, стр. 122—125. 

****) Барсуковъ, назв. соч., ХІҮ, стр. 208. 
ЖЖК) Тамъ же, стр. 547. 
к) «Матеріалы для исторіи упразднснія кр$постн. состоянія», І, стр. 106: 
114 и слБд. «Записки Я. А. Соловьева, Русская Старина, 1831 г. ХХҮ», 598. 
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не передъ внёшниии силами западнаго союза, а передъ нашимъ 
внутреннииъ безсилемъ. Это убЪждене, видимо проникающее 
всюду и вытћсняющее чувство незаконнаго самодовольстсія, такъ 
еще недавно туманившее намъ глаза, досталось намъ дорогою 
вћною; но мы готовы принять его, какъ достойное вознагражде- 
нів за вс наши жертвы и уступки“... „Не въ Вън, не въ Па- 
рижф, пе въ Лондон%, а только внутри Росси завоюемъ мы снова 
принадлежащее намъ мъсто въ сонмћъ европейскихъ державъ; ибо 
ваъшняя сила и политическое значеніе государства зависятъ не 
отъ родственныхъ связей съ царствующимя династіями, не отъ 
ловкости дипломатовъ, не отъ количества серебра и золота, хра- 
вящагося подъ замкомъ въ государственной казнћ, даже не отъ 
численности армји, но боле всего отъ пЪльности и Ерћпости 
общественнаго организма. Ч$мъ бы ни болла земля: усыпленіемъ 
мысли, застоемъ производительныхъ силъ, разобщеніемъ прави- 
тельства съ народомъ, разъедпневіемъ сословій, порабощеніемъ 
одного изъ нихъ другому—всяюЙ подобный недугъ, отнимая воз- 
можность у правительства располагать всё ми подвластными ему сред- 
ствами и, въ случа опасностл, прибзгать безъ страха къ подъ- 
ему народной силы, воздфйствуеть непз^®жно на оби ходъ 
военныхъ и политическихъ дълъ“... 

Переходя далВе къ анализу современваго строя, Самаринъ 
писалъ: „Во главћ современныхъ, домашнихъ вопросовъ, кото- 
рыми мы должны заняться, стоитъ, какъ угроза для будущаго и 
какъ препятствіе въ настоящемъ для всякаго существеннаго улуч- 
шенія въ чемъ бы то ни было —вопросъ о кръпостномъ состоя- 
нін“ *). 

Самаринъ не былъ пророкомъ, онъ не было даже новаторомъ 
по складу своихъ убёжден!й; онъ самъ себя признавалъ консер: 
ваторомъ **). Въ своей вапискћ, написанной въ первоначальномъ 
вядћ еще въ 1854 г. и передфланной въ 1856 г., онъ выразилъ 
только въ свойственной ему блестящей литературной формић т% 
мысли, которыя назрЪли въ это время въ широкихъ кругахъ об- 
разованнаго русскаго общества. Ето записка, вмЪстБ съ вапи- 
сками, составленными въ это же приблизительно время’ кн. Чер- 
касскимъ, Кошелевымъ, Кавелинымъ, Позеномъ, Унковскимъ и 
другими, является любопытнымъ памятникомъ того обществен- 
наго настроен1я, которое было въ то время распространено въ 
өбразованномъ дворянскомъ кругу. ВеВ эти записки, являющіяся 
прелюдіей къ дъятельностд большинства этихъ лицъ въ дворян- 


*) Ю. Ө. Самаринъ «Записка о крЪпостномъ состояніи и о переход иэъ 
него къ гражданской свобод». Сочиненія, т. П, стр. 17 - 19. 

**) Въ ппсьм къ А. О. Смирновой изъ Самары отъ 13 марта 1859 г. 
Самаринъ писалъ, межлу прочимъ, что считаетъ себя гораздо болће консерва- 
торомъ, нежели «Якоһъ Ростовцевъ, СергЪй Ланской в Алсксій Орловъ» 
(«Матеріалы для біографіи кн. В. А. Черкасскаго>, І, стр. 315). 
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сқихъ комитетахъ 1858—1859 годовъ, находятся въ то же время 
въ неизм8нной связи съ т8ми взглядами и убћжденіяии, которые 
были уже отчетливо сознаны и выражены представителями рус- 
скаго дворянства въ сороковыхъ годахъ 

Какъ только правительство рћЬшилось снять искусственный 
запретъ, наложенный на обсужден!е крёпостного вопроса, такъ 
развитіе и разрзшен!е этого вопроса русскимъ обществомъ пошло 
такимъ ускореннымъ темпомъ, какого правительство и не ожи- 
дало. „Здћсь въ Петербург, —писалъ Кавелинъ Погодину въ 
письмћ отъ 17 марта 1856 г.,— общественное мяћніе расправ- 
ляетъ все болће и боле крылья. Нельзя и узнать боле этоге 
караванъ-сарая солдатизма, палокъ и невёжества. Все говоритъ, 
все толкуетъ вкось и вкривь, иногда и глупо, а всетаки тол- 
куетъ и черезъ это, разумћется, учится... Л писалъ вамъ, -– сооб- 
щаетъ онъ далће, —что царь поднялъ самъ вопросъ объ осво- 
божден!и крћпостпыхъ, ьъ разговор съ двумя предводителями, 
воронежскимъ и рязанекимъ. Съ его легкой руки и пошли тол- 
ковать, и теперь толкуютъ открыто, гласно, вездв совћщаютея, 
идетъ обымЪнъ мыслей, и статей и проектовъ уже множество или 
уже написано, или пишется, и мысль созрћъваетъ. Замћъчательно, 
что то, чего правительство не могло добиться въ тридцать лътъ, 
то явилось само собой, готовое (!?) въ одинъ годъ добраго, крот- 
каго, благонамђреннаго и простосердечнаго правленія; обществен- 
ное мићніе единогласно твердитъ, что непремЪнно ръшить этотъ 
вопросъ надо. Пом%щики самые дикіе осуждены на молчаніе; 
масса даже степныхъ баръ, пріћзжающихъ сюда, согласна, что 
положеніе невыносимо“... *). 

Какъ быстро усвоились общественным мнћніјемъ конца пяти- 
десятыхъ годовъ наиболће правильные и наиболфе радикальные 
пути рВшенія крестьянскаго вопроса, видно изъ того, что уже въ 
мартћ 1857 г. Погодинъ заноситъ въ свой дневникъ такое замћча- 
ніе: «/рочелъ проектъ Самарина .Запоздало. (бъ обязанныхь крееть- 
янахъ толковать уже нечего, а надо рњшать дело на отртњзъ» **). 

Изъ наиболве раннихъ проектовъ и записокъ, появившихся 
еще въ 1855 г., самую ясную п стройную формулировку жела- 
тельнаго разр лен1я крестьянскаго вопроса находимъ мы въ за- 
пискћ К. Д. Кавелина „Объ освобожденіи крестьянъ въ Россіи “***). 
Излоҗивъ въ этой гзапискћ пропсхожденіе и исторію крЪпостного 


*) Барсуковъ, назз. еоч., ХІҮ, 212. 

**) Н. Барсуковъ. «Жизнь и труды М. П. Погодина», т. ХҮ, стр. 462. 

*#*) Отрывки изъ этой записки были напечатаны въ «Современник» за 
1858 г., изъ-за чего вышелъ большой шумъ и извЪстная исторія, кончив- 
шаяся удалепісмъ Кавелина изъ преподавателей наелЬдника и рядомъ цен- 
зурныхъ репрессивинхъ и охранительныхь м$фръ; полностью эта записка на- 
печатана въ «Русск. Старинф» за 1886 г. №№ 1, ЗпбБиво П т. Собравія 
сочлвеній К. Д. Кавелина (СПБ. 1898 г.). 


Ф 
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права въ Росси, Кавелинъ дълитъ крћпостныхъ крестьянъ на 
государственныхъ и помћщичьихъ и, предложивъ рядъ мъръ къ 
окончательному освобожденію и устройству первыхъ, разсматри- 
ваетъ возможные способы лиқвидаціи врфпостныхъ отношен!й въ 
помъщичьихъ имфніяхъ. При этомъ онъ признаетъ, что крестьянъ 
необходимо освободить со всћмъ земельнымъ надћломъ, которымъ 
они фактически пользовались въ то время, а пом щикамъ выдать 
справедливое вознагражденіе за землю и за личность крестьянъ, 
т. е. за утрату права пользоваться крћпостнымъ трудомъ. Осно- 
вываясь на данныхъ изданной въ 1855 году Я. А. Соловьевымъ 
„Сельско-хозяйственной статистики Смоленской губерніи“, Каве- 
линъ такъ представляетъ себъ размћры выкупной операщи. Въ 
помЪщичьнхъ имвняхъ Смоленской губернін на душу’ приходи- 
лось въ среднемъ 13 дес. всей земли; средняя покупвая цћпа 
имён! была по 117 р. за душу; а средняя цпъна одной незасе- 
ленной десятины въ той же губерніи равнялась 51/, рублямъ. По- 
лагая, что половина всей помЪщичьей земли находилась во вла- 
двніи крестьянъ, Кавелинъ вычисляетъ, что помщикамъ приш- 
лось бы выдать по 81 р. 25 к. за каждую душу (117 р.— 
6*/,Ж5!/,=81 р. 25 к.). По этому разсчету для выкупа кресть- 
янъ и крестьянскихъ земель Смоленской губерніи потребовался 
бы капиталъ въ 30.715.587 р. 50 к. и „фондъ обезпеченія“ въ 
5.119.264 р. 58:/, к. Кавелинъ опасался, что соотвћтотвующія 
вуммы для единовременнаго выкупа крестьянъ во всей Росёи 
правительству найти будетъ трудно, а потому предлагалъ 
осуществлять реформу постепенно, по губерніямъ, начиная съ за- 
падныхъ. Желательность именно постепеннаго бсуществлевія ре- 
формы подкр8плялась еще тъмъ соображенемъ, что въ дълћ та- 
кой великой государственной важности необходимъ опытъ, ко- 
торый и далъ бы частичное осуществлен!е кавелинскаго плана. 
Въ запискВ этой Кавелинъ отчетливо выяснилъ истинные инте- 
ресы помъщиковъ, какъ въ центральныхъ черноземныхь губер- 
ніяхъ, такъ и въ промышленныхъ нечерноземныхь, указывая со- 
вершенно основательно, что въ первыхъ въ помћщичьихъ им%- 
ніяхъ имзла преимущественную цзнность земля, а во вторыхъ— 
крћпостной трудъ. Относясь съ полнымъ вниманіемъ къ нуждамъ 
помЪъщичьихъ хозяйствъ и считая сохраненіе ихъ необходимымъ 
въ интересахъ цивилизаціи, Кавелинъ возражаеть въ своей за- 
пискз твмъ (по его словамъ многимъ), которые думаютъ, что опе- 
рацію выкупа крћпостныхъ слћдовало бы произвести одновременно 
съ ликвидаціею долговъ, лежащихъ на дворянскихъ имћъніяхъ по 
ссудамъ изъ кредитныхъ устаповленій. Кавелинъ указывалъ, что 
сліяніе этихъ двухъ операцій отняло бы у помъщиковъ средства, 
необходимыя для немедленнаго устройства ихъ хозяйствъ со- 
гласно съ новыми экономическими условіями, которыя насту: 
пять для нихъ съ упраздненіемъ крћпостной зависимости. 
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Записка эта имла большое распространеніе въ обществв. Ее 
нельзя, конечно, разсматривать, какъ голосъ изъ помВщичьей 
среды, потому что авторъ ея, хотя и владъвшій небольшимъ им%- 
ніемъ въ Самарской губернш, по своему быту и общественному 
положен!ю принадлежалъ гораздо болће къ рядамъ высшей сто- 
личной интеллигенщи, нежели къ помћъстному дворянству; во по- 
ложенія, наложенныя въ записк%, находятся несомн®нно въ преечм- 
ственной связи съ тћми взглядами, которые возникли и опред%- 
лились въ предшествующее парствован1е именно среди мысля- 
щей и просв$щенной части пом стнаго дворянства. Мы не знаемъ, 
извЪстны ли были Кавелину соображенія, высказанныя въ 1847 г. 
А. А. Вонлярлярскимъ; но во всякомъ случа нельзя не видЪть 
большого сходства между идеями того и другого. Изъ второй 
части записки, написанной нћсколько позже, “) мы видимъ, что 
записка эта уже въ 1855 г. читалась и обсуждалась въ широкихъ 
кругахъ, къ которымъ принадлежали, конечно, мног!е изъ житель- 
ствующихъ въ столицахъ помзщиковъ. Кавелинъ свидћтельствуетъ, 
что она вызвала много двльныхъ возраженй и замћчаній, по- 
служившихъ къ вящему уясненю предмета. Изъ этихъ вовра- 
женій, частью разсмотрвнвыхъ авторомъ во второй части записки, 
мы видимъ, что они принадлежали по большей части ляцамъ, ко- 
торымъ идея освобожденія при помощи выкупа крестьянъ была 
далеко не чужда. Въ письм% кт Погодину (отъ 30 января 1856 г.) 
самъ Кавелинъ писалъ объ этой запискћ: „По примирительному 
своему характеру, она принята даже самыми заскорузлыми и 
деревянными помћщиками весьма хорошо; была уже и находится 
у гр. Киселева, у великаго князя Константина, у товарища ми- 
нистра внутреннихъ двлъ (Левшина). Есть надежда довести до 
царицы. Здћеь я зжу, читаю, толкую и разжевываю, сколько по- 
нимаю дВло, и кажется не безъ успћха...“ Далће онъ просить и 
Погодина заняться т%мъ же. Оказалось, что въ числ знакомыхъ 
Погодина были такіе, которые склонны были ставить вопросъ 
еще гораздо радикальнће, нежели онъ поставленъ ү Кавелина. 
Такъ, нёкто Н. Миклашевскій писалъ Погодину: „Очень любо- 
пытно прочесть статью г. Кавелпна, какъ онъ говоритъ— въ при- 
мирительномъ дух. Мн что-то сдается несбыточнымъ выкупъ; 
да и много ли будетъ въ этомъ правды? Право, кажется, надобне 
возвращать, а не подвергать выкупу“ **). 

Гораздо умВреннъе по содержащимся въ нихъ программамъ 


*) Въ экземпляр, который Кавелинъ доставилъь въ рсдакцію «Русской 
Старины» въ апрЪлЪ 1835 г., онъ говоритъ въ примъчаніи (Сочинения, П, 64), 
что вторая часть была написана «нЪсколько позднЪфе; кажется, въ томъ же 
1855 году». На самомъ дДЪлЪ, какъ видно изъ современнаго его письма къ 
Погодину (отъ 80 января 1856 г.), онъ могъ написать эту 2-ю часть лин 
вь феврал 1856 года (Сравни. Барсукова, наз. соч. ХІҮ, стр. 214). 

**) Барсуковъ, ХІҮ, стр. 215. 
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были записки вскорћ вступившихъ въ ряды практическихъ д®яте- 
лей крестьянскаго дћла Ю. Ө. Самарина, ки. В. А. Черкасскаго 
и М. П. Позена. 

Изъ записки Самарина, содержащей въ себз замћчательную 
критику крБпостного строя и раскрытіе всВхъ его темныхъ сто- 
ронъ, мы вядимъ, что авторъ, прекрасно понявшій п освћётившій 
положеніе Россіп въ тотъ моментъ, не представлялъ себ, одна- 
ко же, чтобы паденіе крћпостного права могло пронзойти такъ 
скоро и радикально, какъ оно совершилось въ дъйствительности. 
Въ своихъ практическихъ предположеніяхъ опъ исходитъ изъ за- 
кона 2 апрћъля 1842 г. объ обязанныхъ крестьявахъ и на ряду 
съ облегченемъ частичныхъ случаевъ освобожденія предлагаетъ 
рядъ паліативныхъ мъръ протлвъ злоупотребленій и напболће 
возмутптельпыхъ проявленій крЪпостного права. Ю. Ө. Самаринъ 
владвлъ населенными им%ніями въ Самарской и Симбирской гу- 
берніяхъ и записку свою передћлывалъ въ Сызрани зимой 1855 — 
1856 гг., состоя въ то время ротяммъ командиромъ въ сызран- 
скомъ ополченш. Записка его была окончательно отдћђлана къ 
началу 1856 г., слћдовательяно, такъ же, какъ п кавелинская за- 
писка, значительно ранње пролзленія первыхъ освободительныхь 
вњяній въ правительственныхь сфераль.*) 

Въ своей окончательной форми% записка носила заглавіе „О 
кр? постномъ состояніи и переходъ отъ него къ гражданской 
сво Сод“. Она была посвящена, по словамъ самого автора, „ис- 
ключительно херетоднымъ иоральь отъ настоящаго положешя кр8- 
постного сословія къ гражданской свободћ.“ Этими м8рами Са- 
маринъ нызлъ въ виду: 1) положить предёлъ естествепному раз- 
витію крёпостного права*); 2) открыть исходъ (выкупъ безъ земли) 
изъ него отдфльнымъ личностямъ, поднимающимся выше уровня 
крћпостного сословія; 3) облегчить и поощрить добровольныя 
едзлки (въ духз улучшеннаго полож. объ обязанныхъ кресть- 
янахъ). Зам®чательно, что въ этой запискВ Самаринъ старается 
доказать невыгодность установленія принудительныхъ отношеній 
между помфщиками и крестьянами —взглядъ, подъ который впо- 
влћдствін охотно подписались бы его противники въ редакціон- 
ныхъ коммиссіяхъ. За помфщикомъ и посл заключев1я сдзлки 
съ крестьянами сохраняется, по проекту Самарина, значительная 


*) Въ письмЪ отъ 12 января 1856 г. къ К. С. Аксакову Ю. Ө. Самаринъ 
ппсадъ: ‹..я успль здЪсь окончить совершенно передБланную мпою записку, 
которую я читалъ въ деревн%...» Бъ первой редакціи, какъ видно изъ письма 
къ тому же Акслкову, записка окончена была сще ръ апрЪлЪ 1854 г. Сочин. 
Ю. 0. Самарина, т. П, стр. 15. 

*к) Самаринъ предлагатъ въ этихъ видахъ: 1) запретить переводить пзъ 
хрестьянЪъ въ дворовые для домашнихь услугъ (сохраняя возможность назна- 
чать изъ крестьяяъ приказчиковъ, бурмистровъ и различнаго рода ремеслен- 
никовъ и рабочихъ); 2) запретить переводъ съ оброка на барщину цЪлыми 
ееленями; 3) воспретить дробленіе нмній ниже извфстной мъры (75 дупть). 
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вотчинная власть съ правомъ наказывать розгами до 40 уда- 
ровъ. 

Въ дальн®йшемъ ходъ ликвидащи кръпостныхъ отвошеній пред- 
ставляется Самарину, который въ то время быль подъ сильнымъ 
вліяніемъ изученія отм8ны крћпостного права въ Пруссіи,-—въ 
слВдующемъ вид%: 

Ҷөрезъ нъсколько лътъ по изданіи новаго положенія о доб- 
ровольныхъ сд®лкахъ правительство вазначитъ для заключенія 
добровольныхъ сд&локъ посл®дній срокъ, послЪ чего оно присту- 
пить къ опредфленію повинностей крестьянъ законодательнымъ 
порядкомъ, поручивъ это дћло особымъ оцЪночнымъ коммисеі- 
ямъ, которыя будутъ имћть надежное руководство въ совершив- 
шихся уже сдЗлкахъ. 

ЗатЬмъ, когда въ сельскомъ населен!и достаточно укоренится 
понятіе о его обязанностяхъ, а цВнность земли въ то же время 
возвысится, правительство приступить къ оц%никз повинностей, 
выведетъ капитальную ихъ стоимость и опредълитъ, такимъ 0б- 
разомъ, сумму вознагражденія, слёдующую пом зщикамъ за упра: 
здненіе повинностей. Выкупъ совершнтся путеуъ внутренняго 
или вићшняго займа *). 

Кн. Черкасский въ запискћ „О лучшихъ средствахъ къ постепен- 
ному исходу изъ крБпостпого состоянія“, отправленной къ мн- 
нистру внутренняхъ дћлъ 1 января 1857 года, а составленной 
въ конц 1856 года **), исходить изъ основныхъ своихъ поло- 
женій, выраженныхъ имъ впервые въ 1847 году. Тонъ записки 
Черкасскаго еще умћъреннће самаринской. Въ аргументаціи своей 
онъ даже не р®8шается стать виолнВ на сторону безусловныхъ 
противниковъ кръпостного права. „Не вдаваясь, писалъ Черкас- 
скій,—ни въ ту, ни въ другую крайность (ярыхъ защитниковъ и 
безусловныхъ прӧтивниковъ крзпостного права), мы осмълимся. 
выразить то искреннее убъжденіе, что въ настоящее время, при 
настоящей, къ сожалћнію, вообще еще низкой, степени развитія у 
насъ большинства народнаго, при искусственномъ вћъковомъ раз- 
вращенін его самымъ учрежденіемъ кр8постного права, послЪд- 
нее является имћющимъ весьма неравном8рное и неоднообразное 
дЪйствіе на отдЪльныхъ членовъ народа. Будучи въ веществен- 
номъ, и при томъ въ одномъ только вещественномъ, отношеніи 
учрежден!емъ отчасти благотворномъ для крестьянина необразо- 
ваннаго, развратнаго и облћнившагося (ѕіс), оно падаетъ бреме- 
немъ невыносимымъ на каждаго, кто сохранилъ и развилъ въ себъ 
искру свъта Божьяго, кто хотя насколько воспиталъ себя духовно, 





*) Записка Ю. Ө. Самарина напечатана во П томЪ его Сочинений стр. 
15-136. 

**) Записка кн. В. А. Черкасскаго напечатана въ изданныхъ кн. О. Тру- 
бецкой «Матеріалахъ для біографіи кн. В. А. Черкасскаго», т. І, приложенія 
стр. 7 — 67. 
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кто трудомъ свонмъ ум%ълъ пріобрътать себз капиталъ и ощутилъ 
уже потребность и нужду въ обезпеченін гротивъ слћпого про- 
извола безотвЪтственной власти господина вли приказчика его“ *). 

Исходя изъ такихъ ум8ренныхь соображеній, кн. Черкасский 
выставилъ и подробно обосновалъ въ своей запискВ слздующя 
законодательныя мъры, которыя онъ считалъ въ то время осуще- 
СТВИМЫМИ: 

1) „Установлев1е правительствомъ нормальной цфны, за кото- 
рую каждый крВпостной крестьявинъ, въ губерніяхъ, гдћ еще не 
введены инвентари, имЪлъ бы право требовать отпущен1я своего 
на волю съ семействомъ своимъ дез земли. 

2) Дарованіе дворовымъ людямъ права по достижении 35-л%т- 
няго возраста требовать безвозмезднаго отпущенія своего на волю. 

3) РЪшительное воспрещене помъщпкамъ, какъ во время на: 
родныхъ переписей и ревизій, такъ и между ними, вновь перево- 
дить крБпостныхъ людей своихъ изъ званія крестьянъ въ званіе 
дворовыхъ. 4 

4) Воспрещен1е присутственвымъ м%етамъ совершать купчія, 
дарственныя или какого бы-то ни было другого наименованія 
кръпостные акты, по конмъ изъ владънія одного лица во владћ- 
ніе другого переходили бы крепостные люди безъ земли въ числ 
менће 50 наличныхъ душъ. 

5) Введөніе нъкоторой гласности въ дФлахъ о злоупотреблен1и 
пом щичьей власти. 

6) Немедлевное исключене, не ожидая новой ревизіи, изъ по- 
мъщичьяго оклада крестьянъ, отпущенныхъ на волю безъ земли. 

7) Облегченіе для вольноотпущенныхъ приписки къ обществамъ. 

8) Допущеніе правительствомъ нфкоторыхъ отступлев!й отъ 
указа 2 апрћля 1842 г. въ договорахъ, заключавмыхъ между по- 
мфщиками и крестьянами при отпущеніи послЪднихъ въ обязан- 
ные крестьяне. Главное, что требовалъ въ этомъ смысл Черкас- 
скій, —это предоставлене помфщику права удалять неисправнаго 
въ отбытіи повинностей крестьянина съ своей земли. При этомъ 
условии онъ надћялсл, что договоры съ крестьянами „быть мо- 
жетъ, постепенно взошли бы въ обычай, преимущественно въ гу-_ 
бөрвіяхъ промышленныхъ“. 

9) Дозволеніе помёщикамъ отпускать деревни свом въ сво- 
бодпые хлђбопашцы послћ смерти своей духовными завъщаніями, 
и при томъ, какъ въ благопріобрътенныхъ, такъ и родорыхъ 
пиъНіЯяхЪ. 

10) Дозволеніе почетнымъ гражданамъ покупать имфънія помћ- 
щиковъ, заключая при этомъ съ крестьянами договоры (о пере- 
вод ихъ въ обязанные). 


*) «Матеріалы для біографін ки. В. А. Черкасскаго», изд. кн. вусецкоа. 
Приложе:ие къ т. І, стр. 17. 
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11) Искорененіе по возможности бөвпомћъстнаго и мелкопом$- 
стнаго владћнія крфпоствыми людьми. 

12) Воспрещеніе банковымъ учреждешямъ впредь принимать 
вновь въ залогь и допускать перезалогь лчћвій, населенныхъ 
кріпостными людьми; н облегчен!е залога не заселенныхъ земель 
въ кредитныхъ үчрежденіяхъ. 

13) Въ западныхъ губервіяхъ, гдз уже введены инвентари, 
поддержавіе ихъ и дополненіе нЪкоторыми новыми постановле- 
Ніями. 

14) Поощреніе владъльцевъ всћми зависящими отъ правитеяь- 
ства праветвенвыми средствами къ отпущепію на волю крестьявъ 
въ пхъ пиЪніяхъ 

и 15) допущен!е литературнато обсужденія вопроса о крфпо- 
стномъ состояніи, по крайней мЪр%, въ повременныхъ изданіяхъ 
обществъ сельскаго хозяйства и обращеніе на него вниманія пре- 
подавателей политико-экономическихъ наукъ въ учебныхъ заве- 
деніяхъ“. 

Какъ видить читатель, въ этой гапискћ кн. Черкасскій весьма 
мало отошелъ отъ тћхъ ндей, которыя онъ выставлялъ еще въ 
1847 году. Понятно, что впослЪдствіи, когда общественное теченіе, 
къ которому и самъ онъ присталъ, далеко опередило эти его 
идеи, онъ неохотно вспоминалъ объ этой своей записк% *). 

Въ такомъ же приблизительно духъ, какъ два предыдущія 
записки, былъ составленъ и проектъ полтавскаго землевладльца 
тайнаго совзтника М. П. Позена **). Онъ совзтовалъ „устранить 
отъ этого вопроса всякую таинственность“ и гласно высказать 
что правительство желаетъ отмћнить крћпоствове право. При 
этомъ онъ находилъ, однако, что такъ какъ „крзпостные крестьяне 
составляютъ законную собственность помзщиковъ, то свобода 
можетъ быть дана не иначе, какъ по обоюдному согласію, за 
условленное вознаграждене“. Правительство могло бы, по его 
мн8н!ю, помогатькрестьянамъ выкупаться финансовыми средствами. 
Далђе онъ предлагалъ „постановить, что освобожден!е крестьянъ 
цфлыми селен1ями можетъ быть допускаемо только на основан!и 
двухъ существующихъ уже законовъ: о свободныхъ хлфбопаш- 
цахъ и объ обязанныхъ крестьянахъ“. Но такъ какъ личныя. 
права обязанныхъ крестьянъ не опредзлены въ закон%, то онъ 
полагалъ соотв8тствующимъ образомъ дополнить этотъ закону. 
Земля при обонхъ способахъ устройства крестьянъ должна была 
обращаться въ условленномъ по договору размърћ въ собствен- 
ность общества, которое уже дзлитъ ее между отдёльными чле- 
нами „по мЪрћ повинности, на каждаго возлагаемой“. Кредитныя 
мары Позенъ ставилъ въ связь съ проектируемой имъ ипотечной 


*) Сравн. письмо его къ гр. Орлову-Давыдову. Приложен!е 2-ое, стр. 7 
**) «Бумаги по крестьянскому дЪлу» М. П. Позена. Дрезденъ, 1864. 
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системой, введеніе которой облегчило бы выдачу ссудъ подъ за- 
логъ им%ъній. При этомъ онъ вводилъ особыя правила въ цћляхъ 
поощренія и облегченія подобныхъ сдълокъ. 

Эту записку Позенъ лично представилъ государю въ декабрв 
1856 года *). Она была передана въ секретный комитетъ по его 
образовавіи и чятана тамъ въ первомъ же засъданіи, но никакихъ 
практическихъ послЬдствій не имфла, вслъдствіе чего Позевъ 
осенью 1857 г. подалъ черезъ гр. Адлерберга вторую записку, 
подписанную вмъстћ съ нимъ и кн. Кучубеемъ, полтавскимъ гу- 
бернскимъ предводителемъ дворянства. Въ этой запискћ, подверг- 
нувъ критикВ разныя предположен1я, имфвшіяся тогда въ виду 
въ секретномъ комитет, онъ предложилъ съ своей стороны слЪ- 
дующія главныя м$Зры: объявить, что личное крћпостное право 
повсем$стно въ имперін отыъняется, а крестьянъ прикрћпить къ 
землъ, при чемъ ТВ изъ нихъ, которые сидятъ на помЪщичьнхъ, 
казенныхъ и удћльныхъ земляхъ, обязываются платить за нихъ 
оброкъ или отбывать барщину, при чемъ платежъ за земли норми- 
руется черезъ каждые 20 лћтъ, земли же отводятся крестьянамъ въ 
такомъ қколичествћ, въ какомъ признаетъ возможнымъ владфлецъ, 
но губернске комитеты опредзляютъ въ каждой мъстности шіпішишп, 
обязательный и для владфльцевъ, и для крестьявъ *). Записки 
Позена не имъли большого общественнаго зватевія, но самъ авторъ 
въ первое время развитія крестьянскаго вопроса имълъ несомнънно 
большое и едва ли благотворное вліяніе на Я. И. Ростовцева, о 
чемъ намъ придется еще упомянуть. Въ то же время записка 
его показываютъ, какія идеи призвавали тогда своевременнымъ 
выдвигать люди, желави!е имфть ходъ. Въ этомъ смысл онЪ 
являются знаменіемъ времени и представляютъ для насъ интересъ. 

Умзренность программы, выставленной Самаринымъ и Чер- 
касскимъ, объяснялась главнымъ образомъ тћмъ, что, составляя 
свои проекты вдали отъ центра общественной жизни и въ близ- 
комъ соприкосновении съ малокультурными закоренлыми пом%- 


ж) Самъ Позенъ разсказывалъ (Ср. Никитенко «Дневникъ», П, 55), что 
именно для разсмотрЪн!я его проекта и былъ образованъ секретный коми- 
тетъ, однако это утвержден!е не подкр$пляется другими данными (Сравн. 
Левшина «Достопамятныя минипуты моей жизни», Русскій Архивъ 1885 г. № 5, 
494—497). Позенъ, стремивпийся въ это время, повидимому, къ занятію вы- 
дающагося общественнаго положенія, впослБдствіп выказалъ себя сторонни- 
комъ многихъ плантаторскихь вожделЪнй. Въ предисловіп къ изданнымъ 
нмъ «Бумагамъ» онъ пытается оправдаться отъ подобныхъ обвинений, взве- 
деняыхъ на него авторомъ «Матераловъ по исторм упраздненія крЪпостного 
права» и обрушивается на оослЬдняго въ весьма неумЪренной формЗ. Но 
цлантаторскія его вожделв1я вполнф обваруживаются и въ «Освобожденш 
крестьянъ» Н. П, Семенова, и въ его собственныхъ мнЪніяхъ, изложенныхъ 
у Скребицкаго. 

**) Самъ Позенъ въ письмЪ къ Ростовцеву (смотр. «Бумаги», стр. 42) 
заявлялъ, что онъ считаетъ первую свою записку гораздо лучше второй. 


144 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


щиками, они вдвойн$ старались быть осторожными; съ одной 
стороны, они боялись испугать правительство боле силыми пред- 
ложеніями, съ другой—они надвялись путемъ компромиссовъ сдз- 
лать свои проекты пріемлемыми со стороны различныхъ группъ 
провинщальнаго дворянства. Такова въ особенности была точка 
зрънія Самарина. А. И. Кошелевъ равсказываетъ въ своихъ „За- 
пясқахъ“, изданныхъ въ 1884 г. его вдовой въ Берлин, что 
когда составленный имтъ проект освобожденія крестьянъ былъ 
готовъ и онъ прочелъ его своимъ пріятелямъ, то Ю. Ө. Самарияъ 
пришелъ въ ужасъ отъ радикальности предлагаемыхъ имъ мВръ 
и сказалъ: „Н%ътъ! пе посылайте этихъ записокъ; онъ перепугаютъ 
въ Петербург% и заставятт идти назадъ“. Но кн. Черкасскій въ 
это время уже думалъ иначе; онъ выразилея такъ: „Н%Ътъ! от- 
правьте ихъ непремънно. Хотя ваши записки, дёйствительно, ради- 
кальны; но не бћда-—лзъ большого можно убавить н всетаки оста- 
пется довольно. Петербургъ надо обстрЪливать“ +). 

Проектъ Кошелева, напечатанный въ приложени къ тъмъ же 
мемуарамъ въ вид четырехъ отдвльныхъ записокъ, дёйствительно, 
ставилъ вопросъ гораздо болће радикально, нежели записки Чер- 
касскаго и Самарина **). Въ первой изъ этихъ записокъ Коше- 
левъ пишетъ: „Не филантропическія увлеченія, ве изъ умозрћнія 
истекшія убвждеція, не требованія иноземной дявилизація заста- 
вляютъ меня взяться за перо; побуждаютъ меня къ тому: двад- 
цатипятил®тняя почти постоянная жизнь въ деревнф, распоряженіе 
значительными имфніями не черезъ управляющихъ, а личное, непо- 
средственное и, могу сказать, неусыпное —сношен1я почти еже- 


“; ‹оаицеки Александра Ивановича Кошелева», 1884, стр. 98. 

**) Въ «Запискахъ» свопхъ А. И. Кошелевъ говоритъ, что проекты Чер- 
касскаго, Самарина и его были готовы въ январЪ 1858 г.. ноелф чего они 
прочли ихъ другъ другу (стр. 92). Кн. О. Трубецкая замчаетъ на это въ 
изданныхъ ею «Матеріалахъ для б1ографш кн. В. А. Черкасекаго», что это 
хронологическая ошибка, что вместо 1858 надо постановить 1856 годъ и что 
проектъ Кошелева быль законченъ осенью 1856 г. ДЪйствительно, Кошелевъ 
еще 14 февраля 1856 г. писалъ Черкасскому, что пишетъ свой проектъ осво- 
божденія крестьянъ и намфревается постомъ фхать съ нимъ въ Питеръ («Ма- 
теріалы», І, 67). Въ письмЪ отъ 27 іюня 1856 г. онъ извфщаетъ, что нмЪетъ 
ужс проекты Чичерина, Кавелина, Жеребцова и Самарина и ло прочтенін 
ихъ собпрастся изготовить свой къ пр!Ъзду гостей въ им+ћніе его Песочню. 
Изъ самого содержанія проекта Коптолева видно, что онь могъ быть наци- 
санъ и отосланъ къ государю лишь до рескрипта Назимову; но съ другой 
стороны, изъ содержанія же его видно, что онъ не могъ быть законченъ 
ране начала января 1857 г., потому что въ одной изъ записокъ упоми- 
нается о событіп, имфвшемъ м®сто 7 января 1857 г. («Записки», приложонія, 
стр. 158). Такпмъ образомъ, Кошелевъ ошибся на одинъ, а не на два года, какъ 
думаетъ кн. 'Грубецкая. Да и Черкасекій окончилъ свою записку лишь въ самомъ 
конц 1856 г.; еще 10 октября 1856 г. онъ писалъ Кошелеву, что Фдетъ въ 
деревню «варить сахаръ п кончать записку о крфпостномъ состояніи» («Ма- 
чералы», І, 79). Записка эта была послана министру внутренипхъ дфлъ 1 
января 1857 г. («Матеріалы», І, приложенія, стр. 10). 
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часныя съ своими и чужими крестьянами и дворовыми людьми, 
съ отпущенниками и съ лицами свободныхъ состояній и наблю- 
деніе за господскими и крестьянскими хозяйствами въ разныхъ 
мЪстностяхъ“ *). 

Въ первой записк8 онъ подробно разбираетъ и разбиваетъ 
предуб®жден1я противъ своевременности немедленной и полной 
отмЁ8ны крЪпостного права, удостовЗряя тутъ же, что въ то 
время было уже мало въ Росси людей, „безусловно отрицаю- 
щихъ справедливость и необходимость уничтоженія крћпостного 
состоянія“ „Къ сожалЪнію, — говорить онъ, — у противни- 
ковъ этой мары память коротка; иначе многіе бы изъ нихъ 
вспомнили, что, менће двухъ лћтъ тому назадъ, они готовы 
были согласиться на большія пожертвованія и на всякое, 
самое для нихъ убыточное прекращеніе крћпостного состоянія, 
лишь бы освободили ихъ отъ страха, возбужденнаго въ нихъ 
возможностью провозглашенія вольности, при вторженіи враговъ 
въ наши предълы. Мн случилось тогда видћть несколько побор- 
никовъ крВпостного права на людей, уговаривавшихъ меня, какъ 
можно скорће окончить и подать мой проектъ освобожденія кре- 
стьянъ. Теперь все это забыто“... **) Въ другомъ мфстћ онъ за- 
ићчаетъ: „Люди откровенные изъ этого сословія соглашаются, что 
лишь безпокойство и убытки, неизбёжные на первыхъ порахъ 
при освобожден! кръпостныхъ людей, заставляютъ ихъ проти- 
виться этому перевороту, но его неизбёжность и пользу въ обще- 
ственномъ и государственномъ смысл они вполн8 признаютъ; 
прочіе же пом8щики тщательно собираютъ всякіе, повидимому, 
дЪльные, а на дВлВ пустые и ложные доводы въ пользу своего 
права или, по крайней мћрђ, въ пользу удержанія онаго за собой 
на должайшее по возможности время“... ***) Главныя причины, 
требующія немедленнаго уничтоженія крћпостного права, онъ 
сводить къ слёдующимъ категорямъ: 1) сознательное недоволь- 
ство крестьянъ помфщиками, выражающееся въ учащающихся 
случаяхъ насилій и убійствъ помЪщиковъ крћлостными; 2) не- 
теризливое и настойчивое ожиданіе ими манифеста о вольности; 
8) обднфвіе помфщичьихъ крестьянъ и непомърное обремененіе 
ихъ повинностями; 4) увёренность помёщиковь въ справедли- 
вости ихъ правъ на владћніе людьми видимо слабћетъ, отчего 


*) «Записки»; приложенія, стр. 58. 

**) Н, с., приложен., 78. 

***) Тамъ же, 82. Ю. Ө. Самаринъ въ одной запискЪ, представленной въ 
августЪ 1856 года вел. кн. ЕленБ Павлова, даетъ такую характеристику 
настроен!я, господствовавшаго тогда въ помфщичьей сред: «Народъ, издревле 
питающій спасительную увфренность въ заботливомъ къ нему сочувствіи 
верховной власти, теперь смотритъ на юнаго государя съ напряженнымъ 
ожидан1емъ. Дворяне сознаютъ про себя непрочность своихъ правъ и опа- 
ваются одинаково народной расправы и внезапнаго, неподготовленнаго рас- 
поряженія правительства». (Сочиненія, П, 137). 

№ 1. Отдфлъ І. 
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ослабляется дисциплина; 5) помфщики, видя, что освобожден!е 
крестьянъ неминуемо, начинаютъ переселять ихъ на безплодныя 
земли и разорять ихъ хозяйства; 6) возможность повторенія пу- 
гачевщины при первомъ непріятельскомъ вторженш внутрь 
страны и подъ вліяніемъ воздъйствія раскольниковъ, число ко- 
торыхъ постепенно увеличивается; 7) усовершенствованіе по 
части сельскаго хозяйства требуетъ приложенія къ нему воль- 
наго труда; 8) успћхи заводской и фабричной промышленности 
требуютъ увеличенія числа вольныхъ работниковъ. „Ве изло- 
женныя нами обстоятельства, —говоритъ Кошелевъ въ заключене 
этой записки, —налагаютъ въ настоящее время долгъ неукосни- 
тельно заняться дфломъ освобожденія крЪпостныхъ людей. Ко- 
нечно, оно можетъ быть. совершено не въ одинъ, не въ два, не 
въ три года, но приняться за него надобно сейчасъ, ибо каждая 
грядущая минута можетъ произнести страшныя слова: теперь 
уже поздно“ *). 

Во второй запискћ: „О различныхь способахь освобожденія кре- 
стьянъ“, Кошелевъ даетъ дзльную критику различныхъ палліа- 
тивовъ въ Дл освобожденія, такихъ, какъ положенія объ обя- 
занныхь крестьянахъ и т. п. даже и съ тЬми поправками, кото- 
рыя предлагали его друзья Самаринъ и Черкасскій. Самъ онъ 
приходитъ къ слздующимъ подробно мотивированнымъ заключе- 
Ніямъ: 

Во 1) крестьяне должны быть освобождены съ землею и при 
томъ съ такимъ количествомъ оной, чтобы они могли существо- 
вать „безнуждно“. При опредъленіи этого количества Кошелевъ 
рекомендуетъ исходить изъ существующаго надћъла. Ему пред- 
ставляется, что „предоставлен1е крестьянамъ во владён!е того 
количества угод1Й, какое находилось у нихъ въ то время въ 
пользованіи, есть предположеніе самое справедливое, самое безо- 
пасное и ближе всћхъ ведущее къ скорћӣйшему окончанію дВла“. 

2) Крестьяне должны быть освобождены „вполић и безу- 
словно“. 

3) „Прямо и окончательно —безъ переходовъ отъ меньшей къ 
большей свободз“. 

4) „Единовременно вездћъ“. 

5) „Мірскими обществами, а не лично и семейно“. 

6) Съ вовнагражденіемъ помъщиковъ за земли, имћющія по- 
ступить въ мірскую собственность, или за оброкъ, коего они ли- 
шаются. Обсуждая вопросъ, слЗдуетъ ли вознаграждать помъщи- 
ковъ за личность освобождаемыхъ крестьянъ или только за пре- 
доставляемыя имъ угодья, Кошелевъ прежде всего отвергаетъ 
два противоположныхъ абсолютныхъ принципа: о неприкосновен- 
ности и священности помёщичьей собственности на личность 


*) Тамъ же, стр. 92. 
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кр8постныхь и о невозможности назначать вовнагражденіе за 
личность крћпостныхъ въ силу того, что человзкъ не можеть 
принадлежать человзку. По его мнЪнію, „возмезд1е за освобо- 
ждаемыхъ людей, совершенно необходимое въ промышленномъ 
краз Росси, было бы вовсе излишне въ хлъбородныхъ губер- 
ніяхъ“, потому что „плата за землю, отходящую отъ пом щи- 
ковъ, вполнћ вознаградила бы ихъ въ послёдней мъстности и 
была бы ничтожнымъ, разорительнымъ для нихъ возмездемъ въ 
первомъ краю“. „При покупкћ хлћъбороднаго имнія, — зам чаетъ 
онъ далзе,—мы обращаемъ особенное вниман!е на количество и 
качество земли и по большей части даемъ за землю тёмъ высшую 
цзну, ч8мъ мене при ней душъ; слЗдовательно, люди не со- 
ставляютъ въ этомъ случаћ предмета, который самъ по себ 
имћлъ бы цённость. Напротивъ того, при покупк8 имћнія: въ про- 
мышленныхъ мъстностяхъ, мы преимущественно смотримъ на об- 
рокъ, платимый крестьянами, и на ихъ добывқи, часто вовсе не 
зависящія отъ угодій, которыя находятся у нихъ въ пользованіи; 
земля же поступаетъ во владвніе какъ необходимая придача къ 
людямъ. Слздовательно, —выводитъ отсюда Кошелевъ,—и возна- 
гражденіе должно быть двоякое: или за землю, или за людей, 
т. е. за платимый ими оброкъ; но вознагражденіе за то и за 
другое вмЪстВ было бы излишнимъ обогащеніемъ помћщиковъ и 
чрезмърнымъ отягощешемъ крестьянъ *). Поэтому Кошелевъ 
предлагалъ барщинскія имнія оцћёнить по цённости земли, а 
оброчныя по безнедоимочно платимому ими оброку. 

7) Наконецъ, Кошелевъ находилъ, что ликвидація крёпост- 
ныхъ отношеній должна быть произведена „путемъ доброволь- 
ныхъ соглашеній между помёщиками и крестьянами, при побу- 
жден!и со стороны правительства, подъ его надзоромъ и подъ 
угрозою произвести. освобожденіе правительственнымъ поряд- 
комъ“ **). 

Въ этомъ отношени мысли А. И. Кошелева были очень сходны 
съ мыслями Ю. Ө. Самарина. 

_ Въ третьей запис Кошелевъ излагалъ „мёры къ освобожде- 
нію крестьянъ“, которыя сводились главнымъ образомъ къ проекту 


*) Тамъ же, стр. 125. Совершенно такой же взглядъ изложенъ быль Ко- 
коревымъ (съ подтвержденемъ его цифрами изъ собственной практики по 
покупк& имфн!Й). См. Барсукова «Жизнь и труды М. П. Погодина», т. ХУ, 
стр. 488—490. То же самое указываетъ и Самаринъ въ одной запискф, со- 
ставденной въ август® 1857 г.: „Ежегодно слышамъ мы въ Тульской и Ря- 
занской губервіяхъ, что продавцы небольшихъ имЪній запрашиваютъ высшую 
пфну за десятину, когда земля продается безъ приписанныхъ къ ней душъ 
(т. е. съ обязательствомъ для продавца сбыть крестьянъ на свозъ), и ДЪ- 
лаютъ сбавку, если покупщикъ беретъ землю съ водворенными на ней кре- 
<тьянами». (Сочиненія, П, 175). 


**) Тамъ же, стр. 128. 
19“ 
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выкупной операщи при содъйствін правительства. Кошелевъ пред- 
лагалъ при этомъ слдующій приблизительный разсчетъ. 

Общее число помЪщичьихъ крестьянъ по 9-ой ревизіи было 
10.074,060 душъ мужск. пола. По им®вшимся у него прибливи- 
тельнымъ свъдвніямъ Кошелевъ предполагалъ, что половина изъ 
нихъ на барщин® и половина на оброк. Въ барщинныхъ им%- 
ніяхъ онъ считалъ по 2*/, души на тягло и полагалъ на тягло 
земли, согласно обычному надзлу при крћпостномъ правё, отъ 
1:/, до 2 десятинъ пахотной земли въ пол, а въ среднемъ по 
13/, дес. въ пол или 5'/, дес. въ трехъ поляхъ и сверхъ того 
считалъ по 1 дес. на тягло лугу и по 3/, усадебной земли (съ 
коноплянниками, выгономъ и пр.); итого 7 десятинъ на тягло. 
Цћанность земель въ хлћбородвыхъ губерніяхъ колебалась въ то 
время отъ 5 до 50 руб. за десятину, а въ большой части чер- 
ноземныхъ губерн!Й—отъ 20 до 36 руб. Принимая поэтому въ 
среднемъ по 28 руб. за десятину, Кошедевъ высчитываль стои- 
мость всего тяглового участка въ 196 руб. (28Ж7) или, округляя 
эту цифру, принималъь 200 рубл. на тягло или 80 руб. на душу. 
Это средняя цЪна, а шахииит онъ допускалъ 250 руб. на тягло 
или 100 руб. на душу. При этомъ онъ предупреждалъ, что онъ 
вовсе не выдаетъ эти цифры за нормы, а прибФгаеть къ нимъ 
лишь для того, чтобы сдћлать приблизительный нодечетъ. Въ 
многоземельныхъ хлъбородныхъ губерніяхъ заволжскихъ онъ по- 
лагалъ надёлъ не менће 15 десятияъ на тягло, но за то тамъ 
и стоимость земли была гораздо ниже (8—15 руб. за десятину) 
и, такимъ обравомъ, крестьянамъ и тамъ пришлось бы платить 
одинаковый съ центральными губерніями выкупной платежъ. Для 
промышленныхъ оброчныхъ имъній Кошелевъ дВлалъ совершенно 
иной разсчетъ. ЗдВсь онъ выводилъ стоимость тягла или души 
по цёНВ оброка. Оброчные крестьяне платили по его свдћніямъ 
оброкъ отъ 6 до 50 руб. въ годъ съ тягла; обыкновенный же об- 
рокъ колебался между 12 и 20 рублями, почему въ среднемъ 
онъ принималъ его равнымъ 16 рублямъ. Считая въ оброчныхъ 
имићніяхъ лишь по 2 души на тягло, онъ выводилъ средній об- 
рокъ на душу—8 рублей въ годъ и, капитализируя его изъ 6%, 
опввивалъ каждую мужскую душу въ оброчныхъ имћніяхъ Въ 
133 р. 38 коп. Эту цифру онъ признавалъ вЪрною, но соотвћт- 
ствующій размъръ платежей онъ считалъ для крестьянъ отяготи- 
тельнымъ и потому предлагалъ его понизить, допуская въ оброч- 
ныхъ имфніяхъ отрЬзку угодій изъ мірского владЪнія. Вообще 
онъ считалъ, что для вћрности операщи не слъдуетъ нигдћ на- 
значать выкупа за душу, съ земельнымъ надћломъ выше 100 
рублей. Высчитавъ, такимъ образомъ, средній размъръ выкупа для 
барщинныхъ имён въ 80 руб. и для оброчныхъ—въ 100, онъ 
привималъ приблизительную среднюю цифру выкупа съ души 
для всей Россіи—90 рублей, что составляло съ 10 милліоновъ 
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душъ — 900 милліон. рублей. Изъ этой суммы онъ вычиталъ 
часть лежавшихъ на имфніяхъ долговъ кредитнымъ учрежденіямъ, 
& именно 450.000,000 рублей, и у него выходило, что для вы- 
купа всвхъ 10 мил. крестьянъ потребуется до 450 милл!он. руб- 
лей. Самый выкупъ (т. е. уплату помщикамъ денегь или обли- 
гацій) овъ полагалъ возможнымъ произвести въ 12 лётъ, соот- 
вЪтственно слћдующему плану реформы. 

Первымъ актомъ реформы Кошелевъ предполагалъ указъ, въ 
которомъ должна быть заявлена воля государя уничтожить крћ- 
постное состоявіе; одновременно должны быть учреждены ко- 
митеты для оцнки дворянскихъ имфній. ОцЪнқа должна быть 
окончена въ течөніе 3-хъ лћтъ, при чемъ Кошелевъ полагалъ, 
что въ эти З года приступятъ къ добровольнымъ соглашеніямъ 
съ крестьянами лучшіе помфщики, которые и установятъ, такимъ 
образомъ, практически наиболће благопріятныя для крестьянъ 
нормы. Зат8мъ долженъ быть данъ новый трехлЪтній срокъ на 
свободное ваключеніе помћщиками сдёлокъ со своими крестья- 
нами. По истеченіи этого срока правительство должно назначить 
по одному или по два посредника въ каждомъ уфздћ изъ среды 
дворянъ, уже освободившихъ своихъ крестьянъ, для содъйствія 
къ заключенію сдълокъ между крестьянами. Если же въ какомъ- 
нибудь уфздЪ не будетъ ни одного помфщика, освободившаго 
свояхъ крестьянъ, то въ такой ућвдъ правительство можетъ по- 
слать, кого оно заблагоразсудитъ. По истеченіи 3-го срока, ко- 
торый тоже долженъ былъ быть трөхлфтній, слздуеть предо- 
ставить посредникамъ право дћлать сдълки съ крестьянами, за- 
мЪняя вполнъ помёщиковъ, которые въ этомъ случаћ теряютъ 
право вовражать на заключенные съ крестьянами договоры. При 
несогласіи крестьянъ на условія, предложенныя посредникомъ, 
дЬло должно было поступать на распоряженіе министерства вну- 
треннихъ дВлъ. | | 

Договоры, заключаемые между помфщиками и крестьянами, 
должны были по плану Кошелева подчиняться слёдующимъ пра- 
виламъ: 1) въ собственность крестьянъ должны были по возмож- 
ности поступать угодья въ томъ количеств, въ какомъ оныя у 
нихъ ранће находились въ пользованіи, и въ тћхъ мъстахъ, гд 
они ими владали. Допускались размънъ черезполосныхъ угодій 
и отръзка количествъ земли, превышающихъ „дВйствительныя 
потребности крестьянъ“. 2) Сумма стоимости отводимыхъ крестья- 
намъ угодій не должна была превышать извћстной нормы, напр. 
100 рублей на душу. 3) Земля должна была поступить въ 0б- 
щественную собственность крестьянъ, которые отвћчали за ис- 
правность платежей круговою порукою. При неисправности 
крестьянъ Кошелевъ предлагалъ примънять къ нимъ очень су- 
ровую мру — принудительное переселеніе въ Сибирь цћлыми об- 
ществами. 
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Предполагая, такимъ образомъ, раздћлаться съ кр8постнымъ 
состоян1емъ въ 12 - лЬтвій срокъ, Кошелөвъ считалъ необходи- 
мымъ принять еще слћдующія предварительныя м8ёры: 1) Вос- 
претить переводъ крестьянъ въ дворовые. 2) Постановить, что 
ВсЁ „мФсячники“ т. е. не имћющіе земли и получающіе свое со- 
держан!е отъ помЪщиқка, должны или быть надЪлены землей съ 
двухлтвею льготою отъ работъ на обзаведене, или получить 
безвозмездно свободу съ семействами. 3) Воспретить продажу 
крестьянъ безъ земли на свозъ и даже переселеніе ихъ изъ од- 
ного имнія въ другое. 4) Воспретить со дня изданія указа вся- 
кія ивмъненія въ существущемъ надёлћ до учиненія сдвлокъ съ 
крестьянами. 5) Пріостановить залогь и перезалогь им въ 
кредитныхъ учрежденіяхъ „до учиненія сдълокъ“, и 6) 06бъ- 
явить, что никакія льготы въ уплатћ процентовъ не будутъ до- 
пущены помъщикамъ, не воспользовавшимся способами, предо- 
ставленными отъ правительства къ уничтоженію крћпостного со- 
стоянія въ ихъ имфніяхъ. 

Въ ваключеніе онъ довазывалъ необходимость снять съ крђ- 
постного вопроса то „покрывало таинственности“, которымъ его 
окутывали тогда, указывая, что „опасность не въ гласности, & 
въ отсутствін оной“. 

Четвертая записка была посвящена „.мњраиъ къ освобожде - 
нію дворовыхъ“, въ отношен!и которыхъ Кошелевъ предлагалъ 
очти то же, что рекомендовалось Самаринымъ и кн. Черкасскимъ. 
Кн. Черкассый предлагалъ предоставить каждому дворовому, 
достигшему 85 лътъ, получать безвозмездное увольнен!е; Коше- 
левъ же установлялъ такую градацію: безвозмездное увольненіе 
онъ допускалъ для 40-лётнихъ и не достигшихъ 11-ти лЪтняго 
возраста; за одиннадцатилћтнихъ мальчиковъ онъ предполагалъ 
назначить выкупъ 30 рублей, за 12-лфтнихъ — 60 и т. д, 
прибавляя по 30 рублей за каждый годъ до 20-лётняго возра- 
ста; за взрослыхъ дворовыхъ въ воврастћ отъ 20—80 лътъ онъ 
навначалъ выкупъ въ 800 рублей, а зат8мъ съ 30—40 лтвяго 
возраста предлагалъ сбавлять по 80 руб. ежегодно. Для женщинъ 
безплатное увольненіе устанавливалось для достигшихъ 35 лфтъ 
и для не достигшихъ 13-лётняго возраста; за 18 -л8тнихъ дћвочеқъ 
предполагалось назначить 10 рублей и зат8мъ прибавлять ва 
каждый годъ по 10 руб. до 18-лътняго возраста; а въ возрастћ 
отъ 18 до 30 лётъ брать по 50 рублей, посл чего сбавлять ва 
каждый годъ до 85 лётъ по 10 рублей. При отпускъ калћкъ, 
чахоточныхъ и стариковъ старше 60 лётъ помЪщики обязыва- 
лись вносить въ пользу того общества, куда отпускаемый припи- 
сывался, по 150 руб., а за женщинъ—въ половинномъ разм р® *). 





*) Приложене У къ «Запискамъ Александра Ивановича Кошелева», 
стр. 57—166. 
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Мы остановились на проект А. И. Кошелева нъсколько по- 
дробнће потому, что онъ не былъ до настоящаго времени напе- 
чатанъ въ Росси, а между тёмъ проектъ этоть не только яв- 
ляется однимъ изъ замвчательн®йшихъ произведеній передовой 
дворянской мысли 50-хъ годовъ, отчетливо представлявшей себз 
историческій смыслъ переживаемаго момента, но`вмЗств даетъ 
еще рядъ весьма яркихъ и несомнънно вфрныхъ показаній на- 
строенія тогдашнихъ помфщиковъ вообще. Самъ Кошелевъ сооб- 
щаетъ въ своихъ запискахъ, что хотя Черкассый и Самаринъ 
признавали его проектъ черезчуръ радикальнымъ и хотя онъ 
быль признанъ таковымъ же и въ главномъ комитетћ, однако, 
вскорЪ онъ былъ значительно превзойденъ другими проектами 
и „меня, — прибавляеть Кошелевъ,—чуть-чуть не зачислили въ 
отсталые“ *). 

О проектахъ, превзошедшихъ своимъ радикаливмомъ коше- 
левскій, мы будемъ говорить ниже, равно какъ и о тёхъ произ- 
веденіяхъ дворянской мысли, которыя были направлены противъ 
предпринятой реформы; теперь же напомнимъ въ общихъ чер- 
тахъ ходъ правительственныхъ распоряженій и общественнаго 
движенія по крестьянскому дВлу отъ московской рђчи импера- 
тора Александра до открытія первыхъ губернскихъ комитетовъ. 

РЪчь императора Александра, въ которой онъ сказалъ знаме- 
НИТЫЯ слова 0 ТОМЪ, ЧТО „лучше начать уничтожать кр8постное 
право сверху, нежели дожидаться того времени, когда оно на- 
чнетъ само собой уничтожаться снизу“, и просилъ предводителей 
московскаго дворянства „обдумать, какъ привести все это въ ис- 
полненіе“ и передать эти слова дворянамъ „для соображенія“ **), 
показалась многимъ до того неожиданной и необычной, что даже 
н®которые изъ приближенныхъ къ императору лицъ не сразу по- 
вВрили самому факту ея произнесен!я. Министръ внутреннихъ 
двлъ Ланской р8шился спросить государя, правда-ли, что онъ ска: 
залъ эту рвчь, и только когда получилъ отвзтъ: „Да, говорилъ 
точно то и нисколько объ этомъ не жалћю“, рЪшилъ ръвко пе- 
ремВнить свой способъ дћйствія. По совћту Левшина составленъ 
былъ письменный докладъ государю съ испрошеніемъ указаній, 
слъдуетъ ли впредь министерству „постоянно стремиться къ главной 
цвли освобожденія пом щичьихъ крестьянъ и представлять частныя 
миры къ достиженію оной, или ожидать общӯго плана“, при чемъ, 
по миънію самого министра, разъ начавъ это дъло, „нельзя ни 


*) «Записки», стр. 98. Какъ бы то ни было, Самаринъ и Черкасскій были 
впослЪдствіи приглашены къ участію въ трудахъ редакціонныхъ коммиссій, 
а Кошелевъ, хотя проектъ его находился на разсмотрніи правительства и 
произвелъ большое впечатлЬніе на Ростовцева, не удостоился этой чести, 
несоминЪнно именно потому, что радикальность его плана очень не понрави- 
лась въ главномъ комитет. 

+*) «Записки» Я. А. Соловьева «Русск. Отар.» 1881 г, № 2, стр. 228. 
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останавливаться, ни слишкомъ быстро идти впередъ; надо д№ћй- 
ствовать осторожно, но постоянно, не внимая возгласамъ какъ 
пылкихъ любителей новизны, такъ и упорныхъ поклонниковъ ста- 
рины, а прежде всего надо начертать планъ постепенныхъ дёй- 
ствій правительства въ руководство поставленнымъ отъ него вла- 
стямъ“, на что государь отвћчалъ резолющей: „Постепенныя м8ры 
въ этомъ смыслћ должны быть предпринимаемы, но вмстВ съ 
тЬмъ необходимо заняться и общимъ планомъ, дабы дЪйствовать 
систематически и съ должною осторожностью“ *). 

Такимъ образомъ, съ этого момента крестьянское дћло полу- 
чаетъ ходъ въ правительственныхъ кругахъ. Главнымъ двигате- 
лемъ его на первое время становится министерство внутреннихъ 
двлъ, которымъ управлялъ въ это время хитрый и осторожный 
царедворецъ Ланской при сод%йствіи благонамћреннаго и ученаго, 
но не особенно талантливаго товарища своего А. И. Левшина. 
Въ рукахъ послёдняго сосредоточилось на первое время все на- 
правленіе дла. Онъ принялся за составленіе для государя исто- 
рическаго обзора о крћпостномъ состояніи въ Россін и на него 
же вскорз была возложена трудная и деликатная задача „позон- 
дировать“ въ Москвћ губернекихъ и уззвдныхъ предводителей дво- 
рянства по случаю съћзда ихъ на коронацію лћтомъ 1856 года. 
По свидътельству Левшина, „большая часть предводителей позе- 
мельныхъ владћльцевъ вовсе не была готова двинуться въ новы 
путь, никогда не обсуждала (?) кр®постного состоянія съ точки 
зрвнія освобожденія и потому при первомъ намекћ о томъ изъ- 
являла удивленіе, а иногда непритворный страхъ... Только пред- 
водители и нъкоторые дворяне западныхъ губерній, а особенно 
Ковенской, Гродненской и частью Виленской, —пишетъ Левшинъ,— 
смъло вступили со мной въ разговоры о томъ, чего всё прочіе 
боялись. Это меня не удивило; я и прежде зналъ, по дЪламъ м-ва 
вн. ДВЛЪ, что помћщики помянутыхъ трехъ губерній, живя въ 
сосћдствъ съ свободными земледёльцами чужихъ государствъ и 
нашихъ остзейскихъ губерній, не боятся освобожденія и даже 
готовы идти на встрћчу ему...“ **). 

Это важное и вћроятно волн искреннее показан!е нельзя, 
однако же, принимать безъ нћкоторыхъ оговорокъ. Во первыхъ, 
очень сомнительно, что бы между предводителями, съ которыми 
совћщался Левшинъ, не нашлось людей, много разъ обсуждав- 
шихъ ранће вопросъ объ. уничтоженіи қрћпостного права. Но 
они боялись съ нимъ говорить откровенно и особенно связывать 
себя какими либо объщаніями, потому что вообще привыкли ожи- 
дать отъ правительства дъйствій самовластныхъ, иногда совер- 


*) Записки Левшина, «Русск. Архивъ» за 1885 г., № 8, стр. 480. 
**) А. И. Левшинъ «Достопамятныя минуты моей жизни», «Русск. Ар- 
хивъ», 1885 г. № 8, стр. 483. 
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шенно неожиданныхъ и для нихъ вовсе невыгодныхъ. Ю. Ө. Са- 
маринъ, бывшій въ это время въ Москв$, прямо заявилъ въ одной 
запискћ, представленной имъ вел. кн. Еленћ Павловн%, что „дво- 
ряне сознаютъ про себя непрочность своихъь правъ и опасаются 
одинаково народной расправы и внезапнаго, неподготовленнаго 
распоряженія правительства...“ *). 

Во вторыхъ, самъ А. И. Левшинъ еще не имзлъ никакого 
опредћленнаго плана реформы и очень боялся финансовыхъ опе- 
рацій; онъ даже въ 1858 г. говорилъ дворянамъ, что не только 
нельзя разсчитывать на выкупь угодій и личности крестьянъ при 
содћйствіи правительства, но даже и на содъйствіе его при выкупћ · 
усадебной ос%длости; а для большинства дворянъ было главнымъ 
жизненнымъ вопросомъ, могутъ ли они разсчитывать на гарантіи 
правительства при выкуп крћпостныхъ отношеній и на полученіе 
выкупной ссуды... Можно ли удивляться послв этого, что они не 
могли столковаться и что въ отношеніяхъ съ Левшинымъ пред- 
почитали отмалчиваться и отдфлываться пустыми фразами. 

Левшину повезло н®сколько болће лишь въ переговорахъ еъ 
дворянами литовскихъ губерній, которые боялись упустить этотъ 
случай, потому что имъ грозило введеніе инвентарей, которые 
представлялись имъ боле разорительными, нежели освобожденіе 
крестьянъ на удобныхъ для нихъ условіяхъ. Естественно, что 
министерство за нихъ и ухватилось. Генералъ-губернатору литов- 
скихъ губерній Назимову поручено было созвать предводителей 
дворянства и объявить имъ, чтобы они указали необходимыя улуч- 
шенія въ устройств крестьянъ, „не стћсняясь прежними поста- 
новленіями и инструкціями“ **). Объ этомъ былъ сдћланъ госу- 
дарю подробный докладъ 26 октября 1856 и 3 ноября инвентарныя 
правила литовскихъ губерній, находившіяся на разсмотрћніи въ 
министерствъ внутреннихъ дћлъ, были возвращены для пересмотра 
дворянству черезъ генерала Назимова ***). 

Въ это же время вел. книгиня Елена Павловна обратилась 
къ государю съ письмомъ, въ которомъ, заявляя о желаніи своемъ 
устроить бытъ своихъ крестьянъ въ ими Полтавской губернии 
Карловка, просила 1) указать общія начала, на которыхъ могутъ 
пом щики приступить къ такому преобразованію и 2) дозволить 
ей войти но этому предмету въ совзщан!е съ т8ми изъ помЪщиковъ 
Полтавской губерніи, которые уб®ждены въ необходимости за- 
няться освобожденіемъ своихъ крестьянъ ****). 

Въ отвЪтћ государя великой княгинћ (писанномъ Левшинымъ) 
посл» вступительныхъ фразъ было сказано: „Не могу нынћ по- 


п мы 


*) Ю. Ө. Самаринъ «Сочиненія», т. П, стр. 137. 
**) Левшинъ, н. с., 486. 
***) Левшииъ, н. с.. стр. 487. Сравни. А. Гегоу Веашіеп «Оп Вотте ('сбаї 
гивве №с0]ав МіЇобіпе)», р. 39. 
+1**) Тамъ-же. 
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ложительно указать общихъ основаній для руководства вашего въ 
семъ случаз. РЪшеніе этого вопроса подчинено многимъ и раз- 
личнымъ условямъ, которыхъ значен1е можетъ быть опредфлено 
только опытомъ; и потому, не спЬша начертанемъ общихъ за- 
коноположеній для новаго многомилліоннаго сословія въ государ- 
ств, я выжидаю, чтобы благомыслящіе владфльцы населенныхъ 
имфній сами высказали, въ какой степени полагаютъ они возмнож- 
нымъ улучшить участь своихъ крестьянъ на началахъ для обћихъ 
сторонъ неотяготительныхъ и челов колюбивыхъ. 

„Въ сихъ видахъ я не только согласенъ, но желаю, чтобы н%- 
которые избранные вами, одушевленные чувствомъ общаго блага 
помщики полтавскіе или смежныхъ губерній собирались неглас- 
нымъ образомъ подъ вашимъ покровительствомъ для обсужденія 
и составленія проекта тћхъ правилъ, на которыхъ они желаютъ 
дать своимъ крестьянамъ свободу и которыя въ свое время бу- 
дуть миъ представлены на утвержденіе...“ *). 

Тогда же государю были представлены и другіе проекты, въ 
томъ числ вышеупомянутый проектъ Позена, а Левшинъ кон- 
чилъ къ эгому времени свою историческую записку, которая была 
поднесена государю 20 декабря 1856 г. при особомъ докладћ 
министра. Согласно этому докладу приказано было образовать се- 
кретный комитетъ подъ личнымъ предсћдательствомъ государя изъ 
кн. Орлова, гр. Блудова, кн. Долгорукова, гр. Адлерберга, Лан- 
скаго, Муравьева, Чевкина, Брока, кн. Гагарина, бар. Корфа и 
Ростовцева при производител длъ государственномъ сөкретарћ 
Бутков. 

На предложенный въ первомъ засданіи (8 января 1857 г.) 
членамъ этого комитета государемъ вопросъ, признаютъ ли они 
своевременнымъ заняться крестьянскимъ дћломъ, вс члены от- 
вВчали утвердительно. 

„Нельзя не выразить удивлен1я— зам чаетъь по этому поводу 
лЬтописецъ этихъ событій Д. П. Хрущовъ—что правительство, 
приступая къ столь важному дёлу, нисколько не было къ нему 
приготовлено и не составило себћ никакого опредћъленнаго плана 
дЪйствій“ **). Насколько мөнће подготовлено было къ правиль- 
ному рБшенію этого вопроса министерство внутреннихъ дфлъ, 
нежели многіе понимавшіе двло пом®щики, видно изъ доклада, 
представленнаго .Ланскимъ государю 29 декабря 1856 г., въ ко- 
торомъ министръ, вооружаясь противъ всякилъ финансовыхъ опе- 
рацій, по поводу проекта представленнаго Позеномъ, ‘утвер- 
ждалъ, что выкупъ вемли для крестьянъ запутаетъ наши финансы 
и что лучше, чтобы люди пріобрвтали имущества своими трудами, 
нежели надћлять ихъ на счетъ государства ($) безъ всякой ихъ за- 


*) Левшинъ, н. с., стр. 489. 
<\атерлалы для истор упраздненія крфпостного стостоянія», І, 128. 
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боты и ввергнуть ихъ тћмъ въ безпечность, къ которой помфщичьи 
крестьяне и безъ того пріучены кр®постнымъ правомъ...“ *). 

Замзчательно, что, подписавъ этотъ докладъ, Ланской спо- 
хватился, что государь можеть его спросить, какой же по его 
мићнію ходъ слЬдуетъ дать д8лу освобожденія. „Что я буду от- 
вчать? —Я уже не имћю права, —скавалъ онъ Левшину,— теперь 
сказать, что не готовъ къ отвфту, хотя краткому“. Тогда Лев- 
шинъ, сознавъ справедливость этого замћчанія, сочинилъ въ 
одинъ день другой докладъ, который и былъ отправленъ къ го- 
сударю, вмъстъ съ первымъ. Въ этомъ доклад, подписанномъ 
министромъ 30 декабря, онъ рекомендовалъ постепенное осво- 
божденіе крестьянъ, которымъ предлагалъ сперва даровать лич- 
ную свободу и усадебную осздлость, съ вознагражденіемъ пом%- 
щиковъ за усадьбы, а можеть быть и за личность освобождае- 
мыхъ,—„если оно окажется необходимымъ“—и съ предоставле- 
ніемъ крестьянамъ въ будущемъ пріобрћтать земли отъ пом щи- 
ковъ безъ всякаго содъйствія со стороны правительства. Выра: 
ботать подробныя правила онъ предлагалъ поручить губернскимъ 
комитетамъ изъ помёщиковъ, объявивъ дворянству черезъ пред- 
водителей о неизм8нномъ р8шен!и государя улучшить бытъ кре- 
стьянъ на вышеизложенныхъ основаніяхъ **). 

Секретный комитетъ не спъшилъ дёйствовать. Онъ началъ 
сперва знакомиться съ представленными проектами, которыхъ на- 
бралось боле сотни. Ихъ разсмотрћніе было возложено на Корфа, 
Гагарина и Ростовцева, изъ которыхъ Гагаринъ былъ явный 
крћпостниҳъ, а Корфъ и Ростовцевъ начали съ того, что про- 
сили уволить ихъ отъ участія въ дћлахъ комитета, первый подъ 
предлогомъ, чт) у н`го вётъ имћній въ русскихъ губерніяхъ, 
второй въ виду совершеннаго незнакомства своего съ д№ломъ. 
Государь просилъ ихъ остаться, и къ іюню они кончили разсмо- 
трћніе проектовъ и представили каждый по запискћ съ изложе- 
немъ мёръ, которыя ония признавали цёлесообразными и свое- 
временными. Гагаринъ предлагаль предоставить помфщикамъ 
освобождать крестьянъ безъ всякихъ условій съ ними и безъ 
земли. Ростовцевъ-—рядъ палліативныхъ мъръ и учрежденіе о0со- 
бой канцеляріи по крестьянской части, завЪдывать которою онъ 
полагалъ, по слухамъ, поручить Позену. Корфъ предложилъ об- 
развовать въ каждой губернія циркуляромъ министра внутрен- 
нихъ дЪлъ дворянскіе комитеты для обсужденія всего дфла. 

Министръ, разсмотрћъвъ эти записки, укавалъ въ отзывћ отъ 
14 іюня 1857 г. на недостаточность мъръ, предложенныхъ Гага: 
ринымъ и Ростовцевымъ, и, присоединяясь къ мніч:ю Корфа о 





*) «Матеріалы для исторіи упраздненія крЬпостного состоянія», І, 198. 
«Достопамятныя минуты моей жизни» Ловшина, «Русск. Архивъ» за 1885 г., 
№ 8, стр. 496. 

*ж) Тамъ же, стр. 497. 
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необходимости учрежденія губерискихъь комитетовъ, предложилъ 
съ своей стороны уже подробно обоснованный планъ реформы, 
выработанный Левшинымъ. По этому плану вся земля остава- 
лась по прежнему собственностью пом щиковъ; но крестьянамъ 
предполагалось отдфлить необходимую для нихъ часть земли въ 
постоянное пользованіе за повинности. Сами крестьяне освобо- 
ждались безвозмездно; но чтобы спасти отъ разоренія помЪщи- 
ковъ сВверныхъ промышленныхъ губерній, въ. которыхъ земля 
составляла лишь ничтожную часть цВнности им%ній, а цънились 
главнымЪ образомъ крћпостные люди, отпускавшеся на заработки 
за оброкъ, Левшинъ придумалъ особую уловку—ту самую, кото- 
рая впослдствіи пользовалась большой популярностью въ дво- 
рянскихъ комитетахъ нечерноземныхъ губернй,—онъ предло- 
жилъ дать помћщиқамъ промышленныхъ имћъній вознагражденіе 
за лишен!е права располагать кқрћпостнымъ трудомъ въ скрытой 
форм%, подъ видомъ возвышенной оцънки усадебъ, а чтобы раз- 
ница въ одћнкћ усадебъ въ этихъ губерніяхъ и въ хлћъбород: . 
ныхъ чёмъ нибудь мотивировалась, предполагалось рази%фръ уса- 
дебъ въ хлћбородныхъ губерніяхъ довести до шиитит’а, оста- 
вивъ крестьянамъ лишь постройки, — которыя въ этихъ губер- 
ніяхъ по большей части очень плохи и не имћютъ цёны, —да са- 
мые ничтожные клочки подъ ними. СоотвЪтственно этому уста- 
новлялись и неодинаковые сроки для выплаты выкупа пом щи- 
камъ (отъ 10 до 15 лфтъ). 

° Реформу предполагалось вводить постепенно, начиная съ за- 
падныхъ губерній, въ видћ опыта, какъ совћтовалъ въ своей 
запискЪ Кавелинъ. Губернскіе комитеты для подробной разра- 
ботки реформы предполагалось тъмъ не мензе открыть вездћ 
одновременно *). 

БЪглаго сравненія достаточно, чтобы убфдиться, насколько 
этоть проектъ, составленный министерствомъ, былъ ниже по сво- 
ему достоинству т8хъ проектовъ, составленныхъ предетавите- 
лями мыслящей земской Россіи, которые ходили въ то время по 
рукамъ и находились въ распоряженіи секретнаго комитета и са- 
мого министра внутреннихъ дЗлЪ. 

ЛВтомъ секретный комитетъ не работалъ, члены его отды- 
хали въ разныхъ мъстахъ, а одинъ изъ нихъ—Муравьевь—объ- 
Фзжалъ въ это время различныя губерніи, знакомясь на мфстахъ 
съ подчиненными ему государственными имуществами, съ пред- 
намфренной цёлью усилить обложеніе казенныхъ крестьянъ и 
урћвать данное имъ при Киселев самоуправленіе. По званію своему 
управляющаго межевою частью онъ собиралъ во всъхъ посћщен- 
ныхъ имъ губернскихъ городахъ предводителей дворянства и, 





*) «Достопамятныя минуты моей жизни» А. И. Левшина, «Русскій Ар- 
хивъ» за 1885 г. № 8, стр. 501 и слЪд. | 
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бесЗдуя съ ними, вездћ увърялъ, что никакого освобожденія кре- 
стьянъ не будетъ *). По возвращеніи онъ представилъ въ коми- 
тетъ записку, въ которой доказывалъ, что хотя освобожденіе 
крестьянъ вещь хорошая, но предпринимается совершенно не- 
своевременно. 

Государь, недовольный медленностью комитета, назначилъ въ 
составъ его, для его оживленія, великаго князя Константина 
Николаевича, извЬстнаго своимъ либеральнымъ образомъ мысли. 
Великій князь, усердно поддерживаемый великой княгиней Еле- 
ной Павловной, которая, по своимъ обширнымъ знакомствамъ со 
всЪми выдающимися людьми тогдащняго общества, могла доста- 
вить ему много полезныхъ св д, ревностно принялся за дзло. 
Но на первыхъ порахъ вліяніе его отчасти парализовалось и 
сопротивленіемъ князя Орлова, предећдательствовавшаго въ ко- 
митетћ въ отсутствіе государя, и его собственною неопытностью. 
Первый планъ преобразован1я, на которомъ онъ было остано- 
вился, не можетъ быть признанъ удачнымъ. Предполагалось дать 
рескриптъ министру внутреннихъ дълъ съ выраженіемъ рЕши- 
тельной воли государя покончить крестьянское дфло, при со- 
дЪйствіи и участи дворянства, для чего указать главныя начала, 
а затЬмъ пригласить предводителей обсудить и развить эти на- 
чала въ частныхъ сов щаняхъ съ опытн8Йшими пом щиками въ 
течен1е извЪстнаго срока. Начала предполагалось указать сл%- 
дующія: 1) опредфлить отъ издан1я новаго положенія 10-лётній 
срокъ, по истеченіи котораго крестьяне будутъ совершенно сво- 
бодны; 2) въ течен!е этого переходнаго періода надлить кре- 
стьянъ усадьбою (т. е. огородомъ, коноплянвикомъ, выгономъ) 
въ полную личную собственность съ нъкоторымъ вознагражде- 
ніемъ помъщикамъ, принявъ при этомъ уловку, предложенную 
Левшинымъ для спасенія интересовъ помћщиковъ нечернозем- 
ныхъ губерній; 3) въ теченіе того же переходнаго періода часть 
пахотной земли оставить въ пользованіе крестьянъ за повин- 
ности съ тЪмъ, чтобы по истеченіи 10-лВтняго срока вся земля 
возвратилась въ полное распоряженіе помћщиковъ, съ которыми 
крестьяне ва счетъ пользовавія ею могутъ дёлать какія угодно 
условія **). 

Посл% трехъ бурныхъзасђданій, секретный комитетъ 18 августа 
постановилъ: улучшен!е быта помЪщичьихъ крестьянъ произвести 
съ должною осторожностью и постепенностью, для чего исполненіе 
его раздлить на три періода: первый періодъ посвятить собранію 
всВхъ необходимыхъ данныхъ, безъ которыхъ невозможно соста- 
вить предположенія на прочныхъ основаніяхъ. Собраніе этихъ 


*) Записки Я. А. Соловьева. «Русск. Старина» за 1881 г., № 2. стр. 243. 
**) «Матеріалы для истори упраздненія крп. права», І, стр. 128. «Записки» 
Я. О. Соловьева, «Русск. Старина», 188] г., П, 244. 
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данныхъ поручить министру внутреннихъ дЪлъ черезъ сношеніе 
съ мВетными властями и опытными пом щиками, „но безъ огласки“. 
Срока на это не назначалось, „дабы не ствснять министра“. Въ 
теченіе этого же періода издать указъ о дозволеніи дворянамъ 
отпускать крестьянъ на волю цћлыми селеніями на разныхъ усло- 
віяхъ, независимо отъ правилъ о свободныхъ хлћбопашцахъ и 
обязанныхъ крестьянахъ, по добровольному съ ними соглашенію 
съ утвержден1я правительства, для чего подготовить проекты 
услов1Й и представить въ государственный совътъ проектъ смяг- 
ченія нћкоторыхъ помфщичьихъ правъ. Во второмъ періодћ пред- 
полагалось составить, на основаніи собранныхъ министромъ вну- 
треннихъ дълъ свёдћній, проектъ положенія о пом щичьихъ кре- 
стьянахъ. Третій періодъ названъ окончательнымъ, т. е. въ немъ 
предполагалось полное сравнене крестьянъ въ правахъ съ про- 
чими свободными состояніями *). 

Хотя постановленіе это въ сущности было направлено къ 
тому, чтобы оттянуть дЪло въ долгій ящикъ, однако государь 
радъ былъ и ему, какъ первому результату трудовъ секретнаго 
комитета; по крайней м%рћ, онъ привътствовалъ его слћдующей 
резолющей: „Исполнить. Что касается до разногласія, то я раз- 
дћляю мнћъніе большинства **). Да поможетъ намъ Богъ повести 
это важное дћло съ должною осторожностью къ желаемой пли. 
Благодарю гг. членовъ за этотъ первый ихъ трудъ и надћюсь на 
ихъ помощь въ будущемъ къ разрЬшенію этого жизненнаго во- 
проса“ ***). | 

Въ исполнен!е этого журнала составленъ былъ списокъ вопро · 
совъ въ 14 пунктахъ, который разосланъ былъ членамъ комитета 
и переданъ также вђкоторымъ частнымъ лицамъ ****). Вопросы эти 
навћяны были, повидимому, разсмотрћніемъ частныхъ проектовъ, 
поступавшихъ въ комитетъ, по крайней мЪр%, большая часть игъ 
нихъ соотвћтствуетъ тёмъ предварительнымъ палліативнымъ м%- 
рамъ, направленнымъ къ смягченію власти помЪщиковъ, которыя 
заключались въ вапискахъ Самарина, Черкасскаго, Кавелина и 
дрүгихъ. 

„Посл утвержденія ‘журнала 18 августа, — говорить въ 
своей запискћ Левшинъ —мног!е изъ участниковъ въ составленіи 
его ласкали себя надеждою, что дВло уснетъ; но послћдотвія по- 
казали, что государь вовсе не одинаково съ ними думалъ, и что 


*) «Матеріалы для истори упраздизн!я крФпост. состоянія», Г, 138. 
**) Меньшинство составлялъ одинъ кн. Гагаринъ, который придерживался 
ранфе высказаннаго имъ мн8ия. 
***) «Матералы». І, 133. Левшинъ, 528. . 
жеж) Между прочимъ, онъ былъ сообщенъ Самарину (см. Сочинен1я его. т. 
11, стр. 145 и 401) и Кавелину (см. Барсукова „Жизнь и труды М. П. Пого- 
дива, т. ХУ, стр. 454); Черкасскій былъ въ это время за границей; Кошелевъ 
этихъ вопроссвъ, повидимому, не получилъ (Записки, 92-97). 
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дЪлу предстоялъ такой скачокъ (!), такое ѕајіо шог+а]је, отъ кото- 
тораго все государственное управленіе могло пойти вверхъ 
дномъ“ (!) *). 

Этимъ скачкомъ осторожный Левшинъ считалъ рескриптъ 
Назимову, данный 20 ноября 1857 года. 

Порученіе, данное Назимову въ концф 1856 года, не увЪнча- 
лось такимъ успћхомъ, какъ разсчитывали первоначально. Когда 
предводители стали совЪщаться съ дворянами, между ними не 
оказалось единодуп!я. Желая избвгнуть инвентарей, дворянство 
трехъ литовскихъ губерній согласилось на освобожден!е крестьянъ, 
но безъ надњленія илъ землею, тавъ что крестьяне могли бы 
попасть въ положеніе гораздо мене выгодное, нежели то, какое 
обезпечивалось имъ инвентарями. Не смотря на это, большинство 
членовъ комитета склонялось къ тому, чтобы согласиться на 
предложеніе литовскаго дворянства. Но государь на это не со- 
гласился, и, посл трехнедћльныхъ совћщаній, раздраженный нерћ- 
шительностью комитета, онъ вдругъ приказалъ министерству со- 
ставить въ три дня проектъ рескрипта Назимову съ тЬмъ, чтобы 
въ основу его были положены нәчала, изложенныя въ докладв 
26 іюля 1857 г. Левшинъ, испугавшійся рћшительности такого 
шага, сталъ было говорить о невозможности исполнить такое 
отвътственное дћло въ такой короткій срокъ; но долженъ былъ 
уступить и исполнить въ точности волю государя. Проектъ ре- 
скрипта составленъ былъ по соглашенію между Ланскимъ и Му- 
равьевымъ, и подписанъ государемъ 20 ноября 1857 года. 


А. А. Корниловъ. 


( Продолжене слльдуеть). 


*) Записки Жевшина, «Русск. Архивъ» 85 г. № З, стр. 524. 
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Хмурыя сосны шумять подъ окномъ, 

ВЪтеръ колышетъ вершины ихъ сонно. 

Слышу, какъ шепчутъ онЪ монотонно — 
Все объ одномъ, все объ одномъ: 


„Въ скучномъ краю родились мы на евЪфтъ, 
Въ скучномъ краю счастья нЪтТЪ. 

СЗрымъ ненастьемъ измучены мы, 
Жизнь наша хуже тюрьмы. 

Ждать и желать мы забыли давно, 
Холодно намъ и темно. 

Здъсь можно только страдать и терпъть, 
ЗдЪеь хорошо умереть“. 


Хмурыя сосны шумятъ подъ окномъ, 

ВЪтеръ колышетъ вершины ихъ сонно. 

Слышу, какъ шепчутъ онъ монотонно 
Все объ одномъ, объ одномъ... 


В. Башнинъ. 


ШПІОНЪ, 


(Разсказъ). 


1. 


По четвергамъ въ квартир присяжнаго повЪреннаго 
Чалисова устраивались литературные вечера. Самъ хозяинъ, 
Левъ Сергъичъ, былъ старый холостякъ, лътъ сорока пяти, 
маленькаго роста, съ круглой облЪзлой головой, толстымъ 
носомъ и бритыми, сизыми щеками. Всегда веселый и лег- 
комысленный, онъ говорилъ, однако, объ этихъ вечерахъ съ 
какой-то особенно таинственной серьезностью и неоднократно 
заявлялъ, что по четвергамъ онъ живетъ не только тъломъ, 
но и душою. Участники вечеровъ, по словамъ Чалисова, были 
самые интеллигентные люди во всемъ городъ. Если случа- 
лось говорить о комъ-нибудь изъ нихъ, Левъ Сергъичъ всегда 
отводилъ собесздника въ сторону и, оглянувшись, приба- 
влялъ шепотомъ: „очень даровитый человЪкъ!.. изъ {моего 
кружка...“ или: „украшеніе моего кружка... Выдающаяся жен- 
щина!“ Въ такихъ случаяхъ выраженія „мой кружокъ“, „у 
меня въ кружкЪ“ такъ и сыпались изъ усть Льва Сер- 
ГВИЧа. 

Кружокъ составился совершенно неожиданно. Какъ-то 
разъ вечеромъ къ Чалисову зашли податной инспекторъ 
Иванъ МатвЪичъ Дремлюга и докторъ Казиміръ Петровичъ 
Минкевичъ, прозванный мъстными остряками „президентомъ“, 
со времени избранія его тезки, Казим!ра Перье, главой фран- 
цузской республики. 

Хозяинъ самъ встрзтилъ гостей въ передней. 

— А-а! Президентъ! съ пріћздомъ! Са уа Мет? Что но- 
ваго въ ПетербургЪ? Глядъли-ли въ окно въ Европу? Не 
видали ли Джонъ-Буля? Ха, ха, ха! 

Гости были мрачны и глубомысленны. 

— У тебя никого нзтъ?—хриплымъ голосомъ спросилъ 
Дремлюга, снимая калоши и шубу. 
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— Мы по очень важному дълу,-—тихо сказалъ Минкевичъ, — 
ушлите прислугу подальше. 

Левъ Сергъичъ вопросительно посмотрълъ на доктора и 
радостно засмЂялся, предчувствуя, что пріятели затћяли 
какую-то веселую и остроумную шутку. 

— Ха, ха, ха! Хорошо! Пройдите въ кабинетъ, я  распо- 
ряжусь... Но!.. хоть убейте, ничего не понимаю... Ха, ха, ха! 
Это становится интересвымъ! 

Въ кабинет» Дремлюга сейчас же усЪълся въ кресл%, 
которое затрещало отъ чрезмВрной тяжести его толстаго тзла. 
Иванъ Матвъичъ страдалъ одышкой, громко сопвлъ и по- 
стоянно шевелилъ щеками, точно жевалъ что-то. Иногда это 
жеваніе прекращалось, и казалось, что Иванъ Матвћичъ про- 
глотилъ, наконецъ, свою жвачку. Тогда онъ надолго раскры: 
валъ ротъ, подымалъ брови, и глаза его глядЪли точно съ 
просонья. 

Докторъ, худой и высокій, съ тонкими чертами лица и 
женственными движеніями, нервной ооо на цупочкахъ, 
прошелся по комнат. 

Черезъ нъсколько минутъ, быстро сЪменя нетвердыми 
ножками въ лаковыхъ ботинкахъ, въ кабинетъ вошелъ Ча- 
ЛИСОВЪ. 

— Ну, заговорщики! Ха, ха, ха! —громко смъялся онъ, — 
это прелестно! Ну, говорите скорЪй, въ чемъ двло? 

Дремлюга посмотрзлъ на Минкевича и сдълалъ сосредо- 
точенное лицо. За послЪднее время направленіе мыслей у 
Ивана МатвВича сдЪлалось очень либеральнымъ; онъ часто 
вспоминалъ „доброе старое время“ и любилъ поговорить, если 
находились слушатели, хотя совсъмъ не отличался оратор- 
скими способностями. Все, что занимало его, Дремлюга счи- 
талъ чрезвычайно важнымъ, о чемъ и заявлялъ всегда очень 
энергично. „Это черчайно важно!“ говорилъ онъ обыкновенно, 
съЗдая цзлую половину слова. 

— Ну-съ? —переспросилъ Чалисовъ, удобно усаживаясь 
въ кресло у письменнаго стола. 

Иванъ Матвъвичъ сосредоточенно поскребъ подбородокъ. 

— Да нЪзтъ, не то...-сказалъ онъ, посл нЪкотораго мол- 
чанія, и вдругъ, приподнявъ плечи, обратился къ Мин- 
кевичу: 

— Я даже не понимаю, какъ это раньше не пришло намъ 
въ голову!. Тутъ, Левъ СергЪичъ, дВло по моему очень 
серьезное... разумћЂется, ты намъ поможешь... 9...Э... того... 
идея состоитъ въ слвдующемъ... 

Дремлюга началъ очень туманно и неясно говорить о 
томъ, что человЪкъ подчиненъ средъ, что провинція заса- 
сываеть человЪзка и что нужно же, наконецъ, дЗлать дЪло, 
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а не ограничиваться фразами. Онъ мялся, тянулъ слова и 
увфрялъ, что все это „черчайно важно“. Чалисовъ слушалъ 
еъ улыбкой. | | 

— Видите-ли, Левъ Сергзичъ,—вмЪшался, наконецъ, Мин- 
кевичъ,—я только что, какъ вамъ извЪстно, пріћхалъ изъ 
Петербурга и долженъ подЪлиться своими, такъ сказать 
путевыми впечатлЪн!ями. Въ столиц%, понимаете-ли, все раз- 
вивается съ поразительной быстротой. Что ни говорите, куль- 
тура, образованность и порядокъ! Академія, музеи, Эрмитажъ, 
юднимъ словомъ, столица! центръ! Все посл днее слово науки! 
Общественное движеніе растетъ, переживается въ род какъ 
бы эпоха возрожденія... Такъ вотъ, я думаю, что пора, знаете 
ли, и намъ приняться за дзло, оживить, такъ сказать, тину 
нашей провинщальной жизни... Объединене интеллигенціи 
насущно необходимо! Вы возьмите, напримЪръ, народный 
театръ... ВЪдь это можеть облагородить толпу, такъ сказать, 
повліять на массы... 

Дремлюга крякнулъ и нетерпъливо задвигался въ кресл%. 

— Въ доброе старое время, —сказалъ онъ, выпуская изо 
рта цвлую тучу дыму, — въ доброе старое время я самъ 
игралъ... э...э... помню, какъ сейчасъ, себя въ роли Любима 
Торцова... БЪдность не порокъ... Островскаго... „Шире дорогу, 
Любимъ Торцовъ идетъ!“ Хэ, хә, хә! Да, да! Это черчайно 
важно! Театръ на первомъ план! | 

— Конечно, не все сразу, —продолжалъ Минкевичъ, —не- 
обходимо объединеніе интеллигенціи. Это прежде всего. Въ 
ПетербургЪ это очень распространено. Создалось, понимаете- 
ли, нЪчто въ родъ эпохи французскихъ салоновъ... Ну-съ!.. 
Театръ, конечно, какъ театръ, изъ пальца его не высосешь, 
нужны средства и тому подобное, такъ что это потомъ. По- 
куда же можно начать, напримћъръ, съ устройства литератур- 
ныхъ вечеровъ... Такимъ образомъ, будетъ заложенъ крае- 
угольный камень... 

Левъ Сергъичъ слушалъ внимательно; и видъ у него 
былъ озабоченный и серьезный. Когда Минкевичъ кончилъ, 
Чалисовъ взялъ костяной ножъ и, прищуривъ глаза, сталъ 
смотръть въ маленькое стеклышко, вставленное въ ръзную 
рукоятку. 

— Мысль вполн% прекрасная и вполнЪ осуществимая, — 
медленно протянулъ онъ, — я, признаюсь, давно уже думалъ 
объ этомъ, но какт-то все откладывалъ. Не нужно забывать, 
однако, что у насъ совершенно нътъ людей, способныхъ про- 
никнуться подобной идеей... Что касается того, что мы будто 
бы ничего до сихъ поръ не дЪлали, то вы не совсъмъ правы. 
Всетаки кое-что уже нами предпринималось въ этомъ на- 
правлевіи. Иванъ Матвъичъ, напримЪъръ, давно уже ;остоитъ 
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членомъ коммисаи по устройству народныхъ развлечений. 
я — членъ попечительства о народной трезвости... Нами прі- 
обрЪтенъ прекрасный волшебный фонарь, туманныя картины 
и тому подобное. Такъ что, какъ видите, не такіе ужъ мы 
эскимосы, хотя и давно ужъ не Ъздили въ Петербургъ... Но! 
Рагаоп! Это, конечно, не важно... Мм... ша їоі! Я согласенъ! 
Съ удовольствіемъ, конечно! Собираться можно у меня, по- 
тому что нигдЪ насъ не накормятъ такимъ ужиномъ. Лите- 
ратура литературой, конечно, но безъ ужина оставаться тоже 
не резонъ. 

— Долженъ предупредить, между прочимъ, — замћътилъ. 
докторъ,—что такія дъла лучше сохранять въ тайнЪ... Про- 
сто, чтобы не было лишнихъ разговоров»... 

— Да, да, да! Конечно, конечно! — хриплымъ шепотомъ 
сказаль Дремлюга, оглядываясь на дверь, — это черчайно- 
важно! 9... э... не давать повода болтать! 

— Само собой разумЪется! Поэтому намъ необходимо со- 
вмВстно составить списокъ лицъ, которыхъ слћъдуетъ при- 
гласить къ участію въ дЪлЪ. Какъ вы думаете, Иванъ Мат- 
вђичъ? 

— Я полагаю, что это надо предоставить хозяину дома. 
Желательно, конечно, видћъть людей своего круга... Необхо- 
димо также пригласить дамъ... 

Докторъ заявилъ, что онъ сторонникъ „демократическаго 
принципа“, и предложилъ пригласить дфълопроизводителя 
земекой управы. ТЪмъ не мене, эта кандидатура не была 
принята. Въ отместку Минкевичъ запротестовалъ противъ. 
приглашенія прокурора окружнаго суда, при чемъ намекнулъ- 
даже на прокурорскій надзоръ. Въ концЪ-концовъ Чалисовъ. 
взялъ на себя составлен!е списка членовъ кружка. По его- 
же совЪту рёшено было открыть вечера чтеніемъ Шекспира. 

— Нужно познакомить наше общество,—сказалъ онъ, — съ 
образцами классической литературы. 

— Это черчайно важно! — подхватилъ Дремлюга.—При-. 
знаюсь, театръ это — моя слабость... Я театралъ! Что вы хо- 
тите? Когда-то я игралъ съ большимъ усп®хомъ. Мы съ. 
тобой, Левъ СергВичъ, старые э... э... того... старые дћВятели.. 
Къ сожалћнію, насъ мало. Черчайно мало! 

Они долго еще обсуждали различныя подробности, касав-- 
шіяся устройства литературныхъ вечеровъ. Казиміръ Петро- 
вичъ настаивалъ на сооруженіи особой каведры для чтецовъ 
и много говорилъ о культурной миссіи, которую имъ надле- 
жало выполнить въ родномъ город%. | 

За этими разговорами пріятелей засталъ Егоръ Егорычъ. 
Кравцовъ, пришедшій играть въ карты. Онъ былъ членомъ 
городской управы и отличался необыкновенной сговорчи 
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востью, всегда, во всемъ и со всзми соглашаясь. Выслу- 
шавъ проектъ устройства вечеровъ, Кравцовъ хлопнулъ себя 
ладонью по лысинЪ и, комически приподнявъ свои рёдюя 
брови, важно произнесъ: 

— Одобряю! Шекспиръ такъ Шекспиръ и нечего тутъ 
много разговаривать! 

За картами было очень весело. Кравцовъ все время ду- 
рачился и увЪрялъ, что докторъ похожъ на тЪнь Банко. 

— Что скажете, другъ Горац10о?—обращался онъ къ Ивану 
МатвъЪичу. 

— ДвЪ пики! 

— Гм! Быть или не быть? Пасъ! 

Пріятели смФялись и были превосходно настроены. 


Въ ближайшій четвергъ состоялся первый вечеръ. Чи- 
тали Антовія и Клеопатру. ВсЪ были въ восторг и, расхо- 
дявь, убъждали другъ-друга въ необходимости сохранить все 
въ тайн%. 

Тъмъ не мензе, въ пятницу многіе уже знали о кружкЪ 
Чалисова и завидовали счастливцамъ, которымъ удалось 
попасть на эти вечера. 


П. 


Въ условленный часъ Савва Петровичъ Щаповъ, учитель 
городекого училища, зашелъ къ СофьЬ АндреевнЪ Сырни- 
жовой, которая объщала ввести его въ кружокъ Чалисова. 

Софья Андреевна была очень некрасива. На ея смугломъ 
лицЂ, съ гусиными глазами и черезчуръ длиннымъ подбо- 
родкомъ, неизмънно чередовались выражешя двухъ настрое- 
ній — либо восторга, либо обиды. Казалось даже, что она 
никогда другихъ чувствъ не испытывала. У Чалисова Сыр- 
никова бывала часто, чувствовала себя тамъ прекрасно, какъ 
въ своемъ дом, съЁдала за одинъ вечеръ невЪроятное ко- 
личество апельсинъ и много варенья, поражая присутствую- 
щихъ необыкновенной жадностью. Къ ней относились не- 
много насмЪшливо, но добродушно, и цБнили ее за умЪнье 
выразительно читать роли героинь въ Шекспировскихъ 
Цьесахъ. 

Пока Щаповъ пилъ чай, Софья Андреевна много гово- 
рила ему о непродолжительности земной жизни и о томъ, 
что каждый человЪ къ долженъ спВшить жить, разнообразить 
свои впечатлВ тя и искренне отдаваться чувству... 

Щаповъ молча пилъ чай, и ему было душно въ жарко 
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натопленной комнатВ, въ которой сильно пахло цвВточнымъ 
одеколономъ. Онъ чувствовалъ себя неловко въ непривыч 
номъ костюмЪ. Рукава сюртука были черезчуръ длинны и 
закрывали ладони до самыхъ пальцевъ, такъ что неудобно 
было даже пить чай. Туго накрахмаленный воротникъ не- 
стерпимо рЪъзалъ шею, а пестрый галстухъ съ зелеными . 
разводами ежеминутно сползалъ на сторону. Лицо у Щапова, 
было худое, желтое, съ. тонкими блЪдными губами и синева- 
тыми жилками на вискахъ. 

Савва Петровичъ искренне считалъ Сырникову ориги- 
нальной женщиной, стоящей выше предразсудковъ, но всегда 
называлъ ее барышней и эгоисткой за то, что она не имъла 
никакихъ опредЗленныхъ занятШ и жила на средства брата, 
земскаго начальника въ одной изъ южныхъ губерній. 

Тоскливо слушая безконечную болтовню Софьи Андреевны, 
онъ думалъ о томъ, какъ отнесутся къ нему у Чалисова, и 
уже жалълъ, что ръшился пойти туда. Люди тамъ собира: 
ются совсзмъ чужіе и неинтересные. Однако, съ другой сто- 
роны, смертельно хотћлось знать, чћмъ заинтересовались, 
наконецъ, эти люди, въ чемъ дъло и почему въ городВ такъ 
много говорятъ о кружкЪ Чалисова. Втайнъ Щаповъ надЪ- 
ялся „оказать вліяніе“ и имълъ даже въ виду предложить. 
чтеніе рефератовъ по общественнымъ вопросамъ. 


Къ 9 часамъ Сырникова привела своего гостя къ Чали- 
сову. Щаповъ очень волновался, но старался не обнаружить 
этого и громко кашлялъ. 

Въ большой свътлой передней Щапова обдало какой-то 
мягкой теплотой, и онъ почувствовалъ, что все тђло его 
какъ бы стало оттаивать, а глаза покрылись :туманомъ. Раз- 
дВваясь, онъ видълъ, точно сквозь свтку, какъ маленькій и 
юркій Чалисовъ быстро вошелъ въ переднюю и, благодушно 
улыбаясь, подбъжалъ къ Сырниковой здороваться. 

— Сегодня мы на васъ очень разсчитываемъ,-— говорилъ 
ей Левъ Сергъичъ, —Корюланъ еще не оконченъ, президент». 
капризничаеть и не хочетъь читать женскія роли. Пред: 
ставьте, увЪряетъ, что это мЪшаетъ ему увлечься ролью 
Коріолана... Ха, ха, ха! Каковъ нашъ Каій Марцій!.. 

Чалисовъ говорилъ очень быстро и безразлично взгля- 
нулъ на Щапова, который, отъ испытываемой неловкости, 
чувствовалъ какую-то непріятную тяжесть во всемъ тЪлЪ. 

— Много ли осталось прочесть?.. спросила Сырникова.— 
Ахъ, да... знакомьтесь, Савва Петровичъ! 

— Еще два акта... Я очень радъ. Пожалуйста! 

Щаповъ какъ-то глупо заторопился, кр№пко пожалъ Ча- 
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лисову пальцы, широко улыбнулся и совершенно неожи: 
данно для себя щелкнулъ каблуками. Ему сдЂлалось не- 
пріятно, и онъ съ досадой подумалъ, какъ все вышло см шно 
и глупо. А Чалисовъ уже подхватилъ Софью Андреевну, и 
они, громко смЗясь, торопливой походкой прошли въ залъ, 
гдъ уже было много гостей. 

Щаповъ медленно пошелъ за ними, кусая губы и зало- 
живъ одну руку въ задній карманъ сюртука. Въ ярко осв%- 
щенномъ залв было шумно и весело. Вс говорили сразу, 
шутили, смВялись. Сырникова уже громко спорила о чемъ- 
то съ Минкевичемъ. Савва Петровичъ вошелъ въ залъ и пре- 
увеличенно вЪжливо поклонился съ порога. Молодой и кра- 
сивый артиллерійскій поручикъ, серьезно слушавшій весе- 
лую болтовню Кравцова, съ удивлешемъ посмотрълъ на Ща- 
пова, едва замЪтно качнулся корпусомъ и чуть слышно за- 
звензлъ шпорами. 

Остальные гости не обратили на Савву Петровича ника- 
кого вниманія, и онъ, сильно волнуясь, заплетающейся по- 
ходкой прошелъ къ стоявшему у окна столику, на которомъ 
лежали газеты. 

Добравшись до этой пристани, Щаповъ, наконецъ, успо- 
коился, и его тревожное настроеніе стало переходить въ 
злобно-саркастическое. 

— Чортъ съ ними! —утћшалъ онъ себя мисленно. — По край- 
ней мЪр%, полюбуюсь этимъ звъринцемъ въ награду за свои 
испытан я... Хороша же, однако, и Сырникова! Точно стЪе- 
няется меня, чортъ бы ее побралъ! 

Онъ осмотрълся. Знакомыхъ никого не было. Залъ былъ 
большой, высокій, оклеенный темно-красными обоями съ по- 
золотой. На стћнахъ висћъли дорогія гравюры и старинный 
нортреть молодой женщины, написанный пастелью. За боль - 
шимъ столомъ, на которомъ стояла высокая, изящная лампа, 
накрытая шелковымъ обажуромъ, расположились старики и 
дамы. Заполнивъ своимъ твломъ большое кресло, Дремлюга 
тяжело дышалъ и хриплымъ голосомъ разсказывалъ о чемъ: 
то дам, вязавшей кружево. Это была жена профессора, 
Марья Павловна, съ строгимъ лицомъ и маленькими ручками. 
Самъ профессоръ былъ тутъ же и показывалъ фотографи- 
ческіе снимки, собственноручно сдъланные имъ въ Египт. 
Лицомъ онъ походилъ на куафера, но рћчь у него была на. 
стоящая профессорская, мягкая и плавная, снисходитель- 
наго тона. | 

Директоръ городского банка, сЪдой старичокъ изъ ост- 
зейскихъ бароновъ, въ ріпсе-пе2, очень учтивый и внима- 
тельный, любовался фотографическими снимками и хвалилъ 
работу профессора.—ЗамЪчательно! Ахъ, какъ это зам чатель- 
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но! —говорилъ онъ, осматриваясь вокругъ и какъ бы пригла- 
шая всвхъ раздълить его восхищеніе. Моложавая баронесса, 
съ татарскимъ лицомъ и сочными губами, спокойно слушала 
сидъвшую съ ней рядомъ пожилую даму, говорившую о спи- 
ритизмз. 

Въ другомъ конц зала, за столомъ, на которомъ уже 
были приготовлены свЪчи и графинъ съ водой, сидЪли Мин- 
кевичъ и Сырникова. Вокругъ нихъ стояли каюе-то моло- 
дые люди и дъвицы, студентъ съ широкой спиной и стри. 
женнымъ затылкомъ, артиллерійскій офицеръ, Кравцовъ и 
Чалисовъ. 

При громкомъ смЪхз и шуткахъ молодежи Кравцовъ 
грубо дразнилъ Сырникову. 

— Бьюсь объ закладъ,--говорилъ онъ, — что Софья Ан. 
дреевна можетъ съЪсть дюжину апельсинъ безъ передышки. 
Кто хочеть подержать пари? 

— Егоръ Егорычъ, вы миъ надофли!.. оставьте меня въ 
покоВ! 

Всв громко смЪялись. Кравцовъ сдћълалъ испуганное лицо 
и спрятался за спину студента. 

— Божественная! за что разгнъвались? Можно утолить 
жажду аравійскимъ сокомъ?.. 

— Что вамъ за охота всегда дурачиться, право, не по: 
нимаю! — обиженно пробурчала Сырникова, оглянувшись въ 


сторону Кравцова. — Казиміръ Петровичъ, я думаю, что 
можно начинать... 
— Левъ Сергвичъ! — раздался вдругъ хриплый голосъ 


Дремлюги.—Миша будетъ сегодня? 

— Объщалъ быть. Къ ужину прилетъ, вЗроятно...—Чали- 
совъ отошелъ къ большому столу. 

— Я вздь давно уже убЪждаю его принять дзятельное 
участіе въ нашемъ кружк%, но вЪдь онъ, знаете, какой... Я, 
говоритъ, послЪ занят! только въ физической пищћъ нуждаюсь, 
а потому, говоритъ, не ждите меня никогда раньше ужина. 

— Жаль Очень жаль — сказалъ директоръ банка.— Ми- 
хаилъ Антонычъ, какъ человЪкъ просвъщенный, помогъ бы 
намъ освЪтить нъкоторые вопросы... 

— РазумЂется! —прохрипълъ Дремлюга. — Былъ бы намъ 
черчайно полезенъ, черчайно полезенъ! | 

.— Да вотъ, подите же. Умный человћъкъ, но полонъ про- 
тиворЪчій и лЪнивъ до крайности. Съ утра до ночи сидитъ 
въ лабораторіи, точно аптекарь какой-нибудь, а по вечерамъ 
ужинаетъ со студентами въ НЪжинскомъ ресторан%... 

— Кто этоть Миша?—спросилъ молодой офицеръ у Сыр- 
НИКОВОЙ. 

— Это приватъ-доцентъ здЪшняго университета, химикъ 
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онъ, что ли, ужъ я не знаю. Грубый какой-то, непріят- 
НЫЙ... 

— Ахъ, позвольте, такъ это, вћроятно, господинъ Донцовъ. 
Я его знаю, какъ же, какъ же! | 

— Ну да, конечно, Донцовъ! другъ Льва СергЂича! Го- 
споди, Боже мой! знаетъ, а спрашиваетъ! что съ вами? 

— Ну что жъ, начнемъ, господа? —спросилъ Чалисовъ. — 
Казиміръ Петровичъ?.. 

— Что такое? 

— Я говорю, не пора ли начинать?.. 

Молодежь шумно отхлынула отъ Минкевича и Сырнико- 
вой. Гости долго еще двигали стульями, кашляли и см%я- 
лись. Кравцовъ торопился шепотомъ разсказать студенту ка- 
кой-то смВшной анекдотъ. 

— Егоръ Егорычъ!.. Но вЪдь такъ же невозможно!.. Мы 
никогда не начнемъ чтенія!.. 

— Ну, виноватъ, виноватъ!-крикнулъ Кравцовъ и зама- 
халъ руками. Студенть все еще смВялся и закрывалъ роть 
платкомъ. 

Наконецъ, чтене началось. У Минкевича выраженіе 
лица было гордое и негодующее, точь въ точь такое, какое 
должно было быть у римскаго патриція и храбраго воено: 
начальника Коріолана. Сырникова съ выпученными глазами 
и блаженной улыбкой изображала на своемъ лицЪ восторгъ. 
Ве молчали, тяжело вздыхали и сурово переглядывались. 
Потрясая рукой и время отъ времени тыкая себя въ грудь 
пальцемъ, Минкевичъ доходилъ до крайней степени азарта 
и вдохновенія: 


...Не называй меня жестокосердымъ, 
И голосомъ холоднаго разсудка 
Моей вражды и мщенья не пытайся обуздывать... 


На это Сырникова укоризненно качала головой и отв%- 
чала съ неподражаемой горечью: 


Довольно! о, довольно! Мы именно пришли просить того, 
Въ чемъ отказать ты хочешь раньше просьбы|.. 


На Щапова чтеніе дъйствовало самымъ угнетающимъ 
образомъ. Еще никогда, кажется, онъ не испытывалъ такой 
тоски и муки. Дома у него все такъ просто и хорошо, есть 
интересная книга, можетъ быть, пришли бы пріятели, про- 
стые, умные и сердечные люди... Завели бы интересный раз- 
говоръ, увлеклись, поспорили, и каждый чувствовалъ бы себя 
прекрасно... ЗачВмъ только онъ пошелъ сюда? Онъ смотр лъ 
на Минкевича и, ничего не слыша, видълъ только его энер- 
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гичную жестикулящю. Савва Петровичъ отвернулся, чтобы 
не засмЂяться. 

Изъ столовой безшумно вышелъ лакей и принесъ чай къ 
большому столу. Жена профессора отложила вязанье и 
откинулась къ спинкЪ цивана. Осторожно прихлебывая го- 
рячій чай съ ложечки, она вдругъ строго и внимательно 
посмотрВла на Щапова, котораго раньше не замћчала. 

— Кто этотъ молодой человЪзкъ?—шепотомъ спросила 
она Ивана МатвЂича. 

— ГдЪ это? 

— А вонъ тамъ... у окна, за столикомъ... видите? 

— Аа.. да, да!.. Не знаю. Это черчайно интересно... 
кто бы это могъ быть?.. Цостойте! 

Онъ пальцемъ поманилъ къ себЪ Чалисова, который 
осторожной походкой, точно крадучись, подошелъ къ Ивану 
МатвЪичу и, опершись рукой о спинку кресла, низко накло- 
нилъ голову. 

— Левъ Сергћичъ, кто это такой?.. вонъ тамъ... одинъ си- 
дитъ за столикомъ съ газетами... блондинъ, кажется... 

Жена профессора тоже наклонилась къ Дремлюгъ и съ. 
большимъ любопытствомъ глядЪла на Чалисова. Левъ Сер- 
г5ичъ обернулся и посмотрЪълъ на Щапова. Потомъ онъ за- 
думался, точно вспоминая что-то, пожалъ плечами, и на лицЪъ. 
его выразилось недоумніе. 

— Хоть убейте, не знаю,—сказалъ онъ, смВясь, —его кто-то 
привелъ, конечно, а кто—не помню... 

— Какая неосторожность, Левъ Сергзичъ, — замзтила 
Марья Павловна.—В%Ъдь такъ, значитъ, кто угодно можеть 
придти? 

— Да... это правда!.. Однако теперь уже ничего не подз- 
лаешь... 

— Всетаки надо узнать, кто онъ такой?.. 

— И гдЪ служитъ?—дополнилъ Дремлюга такъ внятно, 
что даже Минкевичъ-Коріоланъ вскинулъ на него глазами и 
злобно провозгласилъ: 


...Отцы, простите мн! 
Я въ жизнь мою, едва-ль не въ первый разъ 
На р%чь такую вызванъ... 


Чалисовъ отошелъ на старое мъсто. Чтеніе продолжалось. 
Однако уже черезъ нЪсколько минутъ Щаповъ замЪтилъ, 
что чтецовъ никто не слушаетъ, и всЪ какъ-то странно по- 
сматриваютъ въ его сторону. Это его очень обезпокоило. Не 
понимая въ чемъ дВло, онъ прежде всего подумалъ, что въ 
туалетв его случилась какая нибудь неисправность. Не опу- 
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стился ли чулокъ на шгиблетъ? Онъ кашлянулъ; зашуршалъ 
на столЪ газетами, дълая видъ, что небрежно перебираетъ 
ихъ. ЗатЬмъ съ какимъ-то страннымъ участіемъ онъ посмо- 
трзлъ на Мннкевича и, наконецъ, едва дыша, перевелъ 
ваглядъ на свои ноги. Все было въ порядкЪ. Тогда онъ на- 
щупалъ рукой галстухъ, но и галетухъ былъ на своемъ 
мЪстЪ. Между тЬмъ, гости продолжали осматривать его, и 
лица у всЪхъ были какія-то скорбныя и недовольныя. Артил- 
леристь смотрълъ на него въ упоръ испытующимъ взгля- 
домъ, а студентъ шепотомъ говорилъ Кравцову: 

— Послушайте, неужели же никто его не знаетъ? 

— А чортъ его разберетъ! Рожа у него довольно подо- 
зрительная! 

Щаповъ чувствовалъ, что у него деревенћютъ ноги и 
что ему трудно дышать. Тъмъ не менЋЂе, онъ постарался 
презрительно улыбнуться, повернулся бокомъ къ столу и 
подперъ голову рукою для того, чтобы заслонить лицо. Онъ 
ръшилъ ни за что не оставаться ужинать и уйти домой, 
какъ только чтеніе будетъ окончено. = 

Офицеръ вполголоса разсказывалъ какой-то дфЪвиц%, что 
его пронизывающаго взгляда никто еще не могъ вынести. 

— Вы замфтили, какъ я смотрълъ на него? Онъ не могъ 
вынести моего взгляда! Замътили? Онъ заслонился рукою. 

Когда, наконецъ, чтеніе было окончено, никто, противъ 
обыкновенія, не апплодировалъ. На лицћ Сырниковой появи- 
лось выраженіе обиды, и она взволнованно посмотрћла во- 
кругъ. 

— Софья Андреевна, милая, садитесь къ намъ, — сказала, 
жена профессора,—я давно съ вами не говорила! 

Директоръ банка уступилъ Сырниковой свое мето на 
диван, и, когда она усзлась тамъ, Марья Павловна спро- 
сила, не знаетъ-ли она этого молодого человћка съ зеле- 
нымъ галстухомъ. 

— А что такое? —съ замЪтной тревогой въ голосъ спро- 
сила Сырникова. 

— Какъ онъ сюда попалъ?—сказалъ, въ свою очередь, 
Дремлюга негодующимъ тономъ. 

Сырникова молчала, не понимая, въ чемъ дЪло, но уже 
чувствуя что-то неладное. Марья Павловна объяснила ей, 
что молодой человВкъ этотъ несомн®знно шпіонъ и что ни- 
кто не знаетъ, какъ онъ проникъ въ домъ. 

— Удивляюсь безнечности ЛьваСергћича!—скагала она, — 
непростительное легкомысліе! 

У Софьи Андреевны сразу захватило дыханіе, и сильно 
застучало сердце. Ова вспомнила, что неоднократно говорила, 
Щапову „ужасныя вещи“, и теперь ей казалось, что онъ не- 


172 РУСОКОЕ ВОГАТОТВО. 


премЪнно ее выдастъ. Сначала она хотъла разсказать сей- 
часъ же, что она сама привела сюда Щапова, но, видя, что 
Чалисовъ забылъ объ этомъ, она молчала. У нея не хватило 
р»шимости сознаться въ своей оплошности, тЬмъ болће, 
что у всъхъ были теперь такія строгія и злыя лица. 

— Но какъ я могла такъ долго ошибаться въ немъ?— 
думала Софья Андреевна, безпокойно поглядывая въ его 
сторону. 

— Милостивые государи!—говорилъ, между тЬмъ, Мин- 
кевичъ.—Я долженъ сказать несколько словъ по поводу 
только что прочитанной трагеди. Лица, не бывшія здзеь 
въ прошедший четвергъ, слышали только два послЪднихъ 
акта. Для болЪе правильнаго обсужденія, мнЪ кажется, не- 
обходимо передать вкратц содержаніе первыхъ трехъ 
актовъ... 

— НЪтъ, зачъмъ же?—волнуясь, сказалъ Щаповъ.—Ко- 
ріолана, вЪроятно, вс читали, и возобновить въ памяти бу- 
детъ нетрудно... 

„ВсЪ лица повернулись къ СаввЪ Петровичу и смотръли 
на него не то съ удивленіемъ, не то съ безпокойствомъ. 
Сырникова сидћла, опустивъ голову, и тупо смотрЪла на 
фотографическіе снимки профессора, лежавшіе у нея на ко- 
лЪняхъ. Дремлюга повернулся къ СаввЪ Петровичу всъмъ 
туловищемъ и, приложивъ ладонь къ уху, чтобы лучше 
слышать, то строго смотрълъ на учителя, то вопросительно 
оглядывался на всЪхъ гостей. 

Щаповъ смутился и покраснЪлъ. Тъмъ не менће, онъ 
продолжалъ говорить, волнуясь еще бол%е, и голосъ его 
звучалъ непріятно и р3Ззко. 

— Я даже хотвлъ спросить, почему собственно вы вы- 
брали для чтенія именно эту пьесу?.. 

‚  — Воть странно? —сказала одна изъ барышень, переби- 
вая Щапова,—мы просто хотимъ прочесть всего Шекспира. 
ВЪдь это же, наконецъ, стыдно не знать всего Шекспира.... 

Вс% переглянулись, сдерживая улыбку. 

— Вы, значить, не интересуетесь Шекспиромъ?— ядовито 
спросила жена профессора. 

— Изъ чего же это значить? 

— Не знаю... Я васъ такъ поняла. 

— Я этого не говорияъ. Я имълъ въ виду только ука- 
зать на прочтенную трагедю. Недостатки ея заключаются 
прежде всего въ искаженіи исторической правды. Нужно 
помнить, что Коріоланъ жилъ во времена трибуновъ... 

— А по моему, —вмЪшался Кравцовъ,—этотъ самый вашъ 
Коріоланъ просто былъ мордобой и больше ничего! 

Щаповъ замолчалъ. 
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— Мафнія, однако, раздъляются,—-въжливо сказалъ Мин- 
кевичъ, обращаясь къ Щапову.—Насколько мнЪ извЪъстно, 
критика, наоборотъ, считаеть эту трагедію одной изъ луч- 
шихъ у Шекспира... Въ частности, я обращаю ваше внима- 
ріе, господа, на женскіе типы. Черты женственности... впро- 
чемъ, виноватъ! Не желаетъ-ли кто-нибудь высказаться. 

Иванъ Матвћичъ, съ раскрытымъ ртомъ слушавшій Мин- 
кевича, кивнулъ ему головой. 

— Женственность черчайно важная вещь!—сказалъ онъ: — 
напримЪръ, русскія женщины Некрасова. Она Здетъ въ Си- 
бирь, потому что тамъ мужъ, и жертвуетъ всЪмъ. Я утвер- 
ждаю... 5... э... того... Я утверждаю, что русская женщина 
черчайно женственна. 

Щаповъ молчалъ. Ему было очень досадно, что онъ вм%Ъ- 
шался въ споръ, и онъ не понималъ уже, какъ это случи- 
лось. РЪшилъ уйти сейчасъ послЪ чтенія и вдругъ ни съ 
того, ни съ сего остался и, конечно, сдћлалъ новую глу- 
пость. Между тћђмъ, подняться и уйти теперь уже было не- 
удобно. 

— Однако, ло-о-вкій господинъ!—тихо протянула Марья 
Павловна, обращаясь къ Сырниковой. Профессоръ указалъ. 
на облагораживающее вліяніе, которое женщины оказываютъ 
на мужчинъ. Кто-то разсказалъ о томъ, что въ СЕ 
женщины служатъ капитанами на пароходахъ. 

— Я сторонница женской эмансипащи,—-сказала по этому 
поводу баронесса.—Женщина должна быть самостоятельна. 
Мужчины это—рабы, не заслуживающіе свободы. 

— А я поднимаю голосъ за эмансипацію мужчинъ!—зая- 
вилъ Кравцовъ.—Нашему брату, собственяо говоря, весьма 
скверно живется на бЪломъ свЪтЪ. И женатому плохо, и 
холостому плохо! Пусть публицисты разр шатъ это! 

ВсЪ засмъялись. Раздались крики: „Браво!“ „Браво, Егоръ 
Егорычъ!“ Въ это время вошедшій лакей объявилъ, что 
ужинъ поданъ. 

— Господа, пожалуйста!—заторопился Чалисовъ.—Прошу, 
господа! 

-— Ве встали, шумно двигая стульями и, не прекращая 
разговора и смЪха, направились въ столовую. Щаповъ вос- 
пользовался моментомъ, подошелъ къ Чалисову и сталь 
прощаться. 

— Аа! Вы уходите?. —разоъянво протянулъ Чалисовъ: — 
очень жаль... до свиданія! 


На лЪстниц® Щаповъ столкнулся съ Донцовымъ, кото- 
рый медленно поднимался по мраморнымъ ступенькамъ, дер- 
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жась одной рукой за перила и раскачиваясь всъмъ тулови- 
щемт. 

Донцовъ былъ добрый и честный малый. Коренастый и 
плотный, съ открытымъ хорошимъ лицомъ великорусскаго 
типа, онъ производилъ на всЪхъ самое приятное впечатлЪніе. 
Студенты относились къ нему, какъ къ товарищу, и онъ 
охотно проводилъ съ ними вечера въ горячихъ спорахъ на 
небольшихъ пирушкахъ и ужинахъ. 

— А.а! Савва Петровичъ!—закричалъ онъ, увидъвъ Ща- 
пова. —Вотъ не ожидалъ васъ здВсь встрЪтить!.. Стало быть, 
и васъ Шекспиръ разобралъ... Ну, поздравляю! Съ пріобще- 
нівемъ къ источнику культуры, какъ говорить Минкевичъ... 
Ха, ха, ха! НЪтъ, въ самомъ дълЪ, какъ вы сюда попали? 

— Да вотъ, какъ видите... думалъ интересное что-нибудь 
услышать. Кружокъ самообразованія... 

— Какой чортъ, самообразованіе! Просто чепуха и больше 
ничего. Съ жиру бЪсятся. Да и не ТЪ люди совсъмъ... Ну, 
хочешь самообразоваться, возьми умную книжку, заройся и 
учись. Самообразуйся, чорть съ тобой! Но при чемъ туть, 
скажите на милость, Мар я Стюартъ или Орлеанская два? 

°_ — Ну афтъ, вы, пожалуй, не совсЪмъ правы. Впрочемъ, 
я не зналъ, что попаду на такой спектакль... однако, до 
свиданя!.. 

— Да, постойте! Куда. же вы? е уже поужинали? 

— Только что сЗли. 

— И вы ушли? 

Савва Петровичъ кисло улыбнулся. 

— Какъ видите. 

— Ну, государь мой, я васъ не понимаю. Это уже по- 
движничество какое-то. Проскучать добровольно цзлый ве- 
черъ и уйти голодвымъ. А я сюда раньше ужина никогда не 
являюсь... Ну, какъ знаете! Прощайте. 

Они простились, и Щаповъ пошелъ домой. 


Ш. 


— Что, братецъ?—таинственнымъ шепотомъ спрашивалъ 
Донцовъ лакея, снимавшаго съ него шубу.—Читали? Сс! 
Что читали? О чемъ читали? 

Лакей почтительно улыбнулся. 

Въ столовой шумно спорили. Среди цВлаго хора голосовъ, 
кто-то громко кричалъ: „Я увъренъ, что это шпіонъ! Какая 
неосторожность!“ „Какъ онъ попалъ сюда?“ —спрашивалъ чей- 
то женскій голосъ: „кто его привезъ?“—А, Мишель! 

— Михаилъ Антонычъ! Садитесь къ намъ!.. Когда же вы, 
наконецъ, исправитесь! Безстыдникъ!. 
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— Позвольте, господа! —отвъчалъ Донцовъ, поздоровав- 
шись и садясь къ столу. —Дайте мнЪ водки и скажите, кто 
шпіонъ? Несчастные! Кто васъ выдалъ? Кому? Кто разстроилъ 
ваши адскіе, демоническіе планы? 

— Постой, Миша,—перебилъ его Чалисовъ, —ты никого не 
ветрВтилъ, проходя сюда? 

— Ветрђтилъ одного изъ заговорщиковъ. Онъ былъ мра- 
ченъ, какъ леди Макбетъ, лицо имълъ злодЪйское и сходилъ 
съ лВстницы, какъ оперный разбойникъ. А что такое? 

— ДВло, видишь ли, въ томъ, что это, кажется, шпіонъ. 
Какъ онъ попалъ сюда, никому неизвЪстно. 

— Овъ можетъ надълать намъ массу непріятностей, —ска- 
залъ директоръ банка: —во-первыхъ, намъ закроютъ кружокъ... 

— Могуть быть даже обыски!—дрогнувшимъ голосомъ 
замВтила жена профессора. 

`Донцовъ всталъ, посмотрЪлъ на всъхъ остолбеньвшимъ 
взглядомъ и захохоталъ, какъ сумасшедший. ВсЪ гости пере- 
глянулись, не понимая, въ чемъ дЪло. Кравцовъ громко 
смзялся тоже, самъ не зная чему. 

— Что? Доигрались?—съ явнымъ злорадствомъ говорилъ 
Донцовъ, обращаясь къ женЪ профессора. —Ха, ха, ха! Попа- 
лись, голубчики! МнЪ ничего не будетъ. Я сюда ужинать 
ходилъ и не занимался чтеніемъ предосудительныхъ тра- 
гедій. А вы—другое дВло! Ха, ха, ха! Ну, теперь шабашъ! 
Вы говорите, обыски будуть? Ну, нътъ Это что же, 
обыски? А чего нибудь повкуснЪй не хотите? Въ кутузку, 
впредь до разсмотрЪн1я дЪла. Ха, ха, ха! 

— Что вы говорите? Какъ же это въ самомъ ДВлЪ, го- 
«пода — растерянно спрашивала Марья Павловна. 

— Это ужасно!—сказала Сырникова.—Но вЪдь мы же ни- 
чего такого не дзлали? 

— Какъ не дђълали? Какъ не цзлали? Вы то, можетъ быть, 
больше всЪхъ дЪлали!—продолжалъ Донцовъ уже плачу- 
щимъ голосомъ и вытирая слезы—къ женщинамъ всегда 
строже относятся! Ха, ха, ха! Ну, что-жъ. Это весьма ут%- 
шительно даже пострадать за идею... ха, ха, ха!.. 

— Михаилъ Антонычъ, конечно, шутитъ,—сказалъь Мин- 
кевичъ, очень поблЪднЪъвъ и какъ-то мучительно улыбаясь. 

_ Чалисовъ первый понялъ насмЪшку и въ большомъ сму- 
щеньи говорилъ Донцову: 

-- Да ну, будетъ, Миша! Ну, будетъ! Самъ вижу, что 
все это глупости, но зачЪмъ же еще издЪваться. 

Михаилъ Антонычъ, однако, не унимался. Онъ пересталъ 
вмъяться и уже говорилъ злобно, очень волнуясь и въ р3з- 
жомъ тонъЪ: 

— Шекспира читали! Источникъ культуры! Самообразованіе! 


176 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Вы думали, что за это медали даютъ? НЪтъ! въдь это, нако- 
нецъ, чортъ знаетъ, что такое! 

— Но, однако, Миша, зачъмъ же столько горячности?— 
сказалъ Дремлюга, —ну, мы, дъйствительно... того... ну, пре- 
увеличили... Я самъ думаю, что опасности никакой нътъ... 

— То есть, какъ это преувеличили, чортъ возьми! Хо- 
рошо преувеличили! Порядочнаго, интеллигентнаго человЪ ка 
приняли за шпіона, и это считается пустякомъ. Преувели- 
чили! Я знаю Щапова: это—честный человзкъ! Преувеличили! 
Да завтра объ этомъ весь городъ будетъ знать! А вы? Стыдно, 
сударыня!—кричалъ Донцовъ, обращаясь къ Сырниковой.— 
Это вашъ знакомый. Вы знаете, что это неправда! 

— Господи, при чемъ же я тутъ? Я такъ мало его знаю. 
Вс говорятъ: шпіонъ, шпіонъ... 

— Позвольте, я припоминаю теперь! Вздь вы же и при- 
вели его сюда! —вдругъ закричалъ Чалисовъ. 

— Чортъ знаетъ что такое! 

— Да нЪтъ, позвольте! —слышалось со всЪхъ сторонъ,— 
значитъ, это вы привели его? 

— Господи! Ну что пристали, въ самомъ дълЪ! Ну, я... 
Я привела... 

И Сырникова заплакала. ВсЪ гости смотрћли на ея. 
некрасивое, мокрое отъ слезъ лицо и злорадствовали. 

— Отчего же вы намъ не сказали? 

— ВЪдь васъ спрашивали? 

— Такъ не поступаютъ! 

— Что же это такое, въ самомъ дълЂъ? 

— И ты хорошъ, Лева, —говорилъ Донцовъ Чалисову:— отъ. 
тебя меньше всего ожидалъ... 

— Да, непріятчо!. Но кто же зналъ, кто же зналъ?.. Во 
всемъ Софья Андреевна виновата! 

— Но вЗдь я же его познакомила съ вами, Левъ Сер- 
гзичъ!—сквозь слезы проговорила Сырникова. 

Чалисовъ махнулъ рукой и отошелъ отъ нея, стиснувъ- 
зубы. | 

— Однако, господа, этого такъ оставить нельзя! —сказалъ. 
Донцовъ, нужно немедленно принять мъры! 

— То есть, какъ это мВры? Какія же мъры?—спросилъ. 
Дремлюга, разводя въ недоумніи руками. 

— Какъ какія мъры? Нужно во чтобы то ни стало пре-- 
дупредить обо всемъ Щапова. ВЪдь не сегодня, завтра по 
городу пойдутъ слухи, что онъ шпіонъ. Что вы шутите, что- 
ли? Надо объяснить все и извиниться. Мы сейчасъ же по- 
Ъдемъ съ Левой къ нему. Сейчасъ же, не теряя времени! . 

— Постой! постой, Миша!—растерянно бормоталъ Чаяи-. 
совъ:—но въдь уже поздно. Нельзя же въ полночь являться 
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съ объясненіями... наконецъ, онъ насъ, можетъ быть, даже 
не приметъ такъ поздно... 

— А по моему, Левъ Сергћичъ, надо Вхать!_неожиданно 
заявилъ Дремлюга.—Что дфлать? Надо хать! Исторія, двй- 
ствительно, вышла... того... черчайно непріятная... , 

— Да о чемъ вы говорите, господа? Попробуйте не по- 
Ъхать!.. Да я завтра же заставлю Щапова устроить вамъ не- 
пріятность... За такія вещи знаете что дћлаютъ?.. Ну, то-то 
же! Ђдемъ! Ђдемъ съ нами, Иванъ Матвћичъ! Безъ васъ 
нельзя. Это черчайно необходимо! Слышите! Необходимо!. 
Черчайно!.. Извините, господа, но Льву СергЪичу нужно 
Ъхать, сами видите. 

Черезъ четверть часа Донцовъ, Дремлюга и Чалисовъ 
уже Ъхали къ Щапову. Гости, столь неожиданно покинутые 
хозяиномъ, стали разъъзжаться. | 


— Но всетаки, кто же онъ такой?—допытывался Крав- 
ңовъ, сходя съ лЪстницы въ сопровожденіи студента и офи- 
цера. | 

— Говорятъ, какой-то Щаповъ... учитель онъ, что-ли?— 
отвътилъ офицеръ. 

— Щаповъ! Господинъ Щаповъ! Ну, и чортъ съ нимъ. 
Подумаешь, важная штука! Мишель всегда изъ мухи слона 
дълаетъ. 


ГУ. 


По дорогъ къ Щапову Чалисовъ все время морщился и 
ворчалъ. | 

`°— Такая, чорть возьми, непрятность! Богъ съ ними съ 
этими вечерами. Право! Все это, ты, Иванъ Матвћичъ, съ Мин- 
кевичемъ... Шекспиръ, Шекспиръы!.. важно! И воть что 
вышло. 

Дремлюга только сопвлъ въ отвЪть. 

Уже у самаго подъЪзда Чалисовымъ вдругъ овладћъла 
сильная робость. 

— Послушай, Миша!-—-сказалъ онъ, когда они поднима- 
лись по темной лЪстницВ въ квартиру Щапова,—мнЪ какъ- 
то неловко... зачЪмъ я пріћхалъ?.. Право! Ужъ лучше ты 
одинъ какъ-нибудь... 

Донцовъ, шедшій впереди съ зажженной спичкой, остано- 
вился и обернулся назадъ. Черный т$невой узоръ чугунной 
винтовой лЪ№стницы вдругъ задрожалъ на стЪн% пролета, 
остановился и сразу упалъ куда-то внизъ. Спичка погасла. 

— Ну вотъ еще новости!—сердито прозвучалъ въ темнотв 
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голосъ Донцова.—И что у васъ, господа, за трусость такая... 
противная... 

Онъ чиркнулъ спичкой и пошелъ дальше. Чалисовъ з8- 
молчалъ и, безнадежно опустивъ голову, шелъ за Донцовымъ. 
Слышно было, какъ за нимъ, кряхтя и отдуваясь, поднимался 
Иванъ МатвЪичъ. 

Донцовъ позвонилъ. Дверь долго не отворяли. Потомъ за 
ней мелькнулъ свЪтъ, послышалось шлепанье босыхъ ногъ 
и глухое ворчаніе. Кто-то искалъ ключъ и поминалъ чорта. 
Наконецъ, послЪ продолжительныхъ разспросовъ дверь отво- 
рила какая-то грязная старуха съ взлохмаченными волосами 
и заспаннымъ лицомъ. 

— Чего вамъ? Спить жилецы будить его буду, что ли? — 
сказала она, подымая свЪчу, жмурясь и подозрительно огля- 
дывая вошедшихъ. 

Колеблющееся пламя свЪчи едва освЪзщало узкій корри- 
доръ, заставленный какими-то шкафами и сундуками, отъ 

которыхъ пахло камфарой и нафталиномъ. 

°  _ _ Постучи, старуха, къ СаввЪ Петровичу, —говорилъ, между 
тЬмъ, Донцовъ, снимая съ себя шубу и бросая ее на одинъ 
изъ сундуковъ, скажи, по дълу пришли. Очень нужно. 

Она со злостью постучала въ дверь къ Щапову, неожи- 
данно задула свЪчу и ушла. Донцовъ зажегъ спичку и по- 
стучалъ еще разъ. 

— Проклятая старуха!—пробормоталъ онъ едва слышно. 

— Это напоминаетъ мнЪ доброе, старое время... когда я 
былъ еще студентомъ...—-началъ было Дремлюга, но въ это 
время дверь тихо скрипнула, и на порог% со свъчей въ рук 
показался Щаповъ въ одномъ бъльћъ. Онъ широко открылъ 
глаза и съ удивленемъ смотрЪлъ на неожиданныхъ гостей. 

— Простите, Савва Петровичъ...-началъ Донцовъ. 

— Простите, Савва Петровичъ.. Простите, Савва Егорычъ,— 
торопливо и глухимъ голосомъ пробормотали Чалисовъ и 
Дремлюга. Щаповъ попятился, и они вошли въ комнату. 

— Садитесь, господа! —еъ дрожью въ голосъ говорилъ 
Савва Петровичъ, все еще не зная, чъмъ объяснить это 
позднее посъщеніе. Онъ набросилъ на себя старое зимнее 
пальто и сЪлъ на кровать. 

Въ комнатЪ было неуютно и бЪъдно. На старомъ письмен- 
номъ столЪ съ отклеившимся по краямъ сукномъ желто-зе- 
ленаго цвЪта, рядомъ съ круглой чернильницей, стояла не- 
допитая бутылка пива, плотно закупоренная пробкой. Сквозь 
желтое стекло бутылки просвЪчивали липкіе многогранные 
пузыри пивной пъны. Среди разбросанныхъ въ безпорядкВ 
бумагъ и тетрадей, стояли тарелки съ объздками холоднаге 
мяса, валялись крошки хлЪба. Туть же лежалъ и галстухъ 
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съ зелеными разводами. На стЪзнЪ у стола были прибиты 
фотографическіе портреты Успенскаго и Гаршина. Въ углу 
на большой плетеной корзинЪ лежало платье Саввы Петро- 
вича и смятая крахмальная рубашка. 

Иванъ МатвЪичъ, раскрывъ ротъ, съ большимъ любопыт- 
ствомъ осматривалъ комнату, сидя на узкомъ соломенномъ 
стуль, жалобно скрипъвшемъ при каждомъ его движеши. 
Чалисовъ былъ блъденъ и сидћлъ у стола, очень взволно- 
ванный и оробъвшій. 

— Вотъ что, государь мой,—началъ Донцовъ, присажи- 
ваясь на кровать рядомъ съ Щаповымъ,—мы пріћхали соб- 
ственно для того... чтобы очень огорчить васъ... То есть мы 
привезли вамъ... случилась, видите ли, непріятность... 

И онъ подробно разсказалъ Щапову обо всемъ, что про- 
изошло у Чалисова. Савва Петровичъ молча слушаль Дон- 
цова и только качалъ головой; затмъ онъ веталъ, нервно 
прошелся по комнатЪ и вдругъ, страшно поблВднВвВъ, подо- 
шелъ къ Чалисову. ' 

— А теперь же вамъ, что угодно? —спросилъ онъ сдавлен- 
нымъ, глухимъ голосомъ. 

Чалисовъ растерялся. 

— Я страшно виноватъ передъ вами... очень облегчите 
меня, если примете мои искреннія извиненія.. 

При этихъ словахъ у Щапова вдругъ вадрожали губы, 
онъ, точно не находя словъ, какъ-то странно крякнулъ и снова 
въ большомъ волненіи зашагалъ по комнатЪ. Огромная чер- 
ная тЬнь отъ его неуклюжей фигуры поползла по стЪн»%, пе- 
реломилась у карниза и вытянулась на потолкћ. 

Чалисовъ и Донцовъ переглянулись. 

— Бросьте, Савва Петровичъ,—сказалъ черезъ минуту 
Донцовъ, —не стоитъ, право, чортъ знаетъ, изъ-за чего такъ 
волноваться... 

— Извините меня, Савва Петровичъ,—прибавилъ Чали- 
совъ, —повЪрьте, что мнЪ очень тяжело все это... 

— Да, да!—сказалъ Дремлюга,—извините!.. Черчайно не- 
пріятно!.. Я того мнънія, что все это произошло случайно... 
мы знаемъ, что вы и мы это-совершенно одно и то же... Но 
что дЪлать? Прошу извиненія! Я прошу извиненія! 

Щаповъ вдругъ остановился передъ Чалисовымъ И, ГЛЯДЯ 
на него въ упоръ, ръзко закричалъ: 

— Но чего же вы испугались, однако?.. Неужели же, чортъ 
возьми, вы такъ запуганы, что ужъ и Шекспира читаѓь 
боитесь? 

Чалисовъ молчалъ, опустивъ голову. 

— Наша интеллигенція, -неръшительно забормоталъ Дре- 
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млюга,— дВйствительно, того... она запугана! Что вы хотите? 
Она запугана! 

Щаповъ нервно захохоталъ и, круто повернувшись отъ 
нихъ, снова сВлъ на кровать. Насмъшливо прищуривъ глаза, 
өнъ пристально посмотрЪлъ на Чалисова, на лиц Еотораго 
замЪтно было самое искреннее огорчевіе. 

— Д-да! интеллигенція, нечего сказать! —процвдилъ Савва 
Петровичъ сквозь зубы и презрительно засмЗялся. 


Ы! 


На другой день среди близкихъ знакомыхъ профессорши 
и другихъ лицъ, присутствовавшихъ на чтеніи „Коріолана“, 
шепотомъ передавалось „подъ большимъ секретомъ“, что на 
вечер у Чалисова былъ шпіонъ, „настоящій шпіонъ!“ 


Александръ Ќипенъ. 


СОНЪ УЗНИКА. ` 


МнЪ яркое счастье сегодня присвилось: 

Подъ сводомъ увылымъ я видълъ друзей... 
Ихъ радостнымъ смЪхомъ тюрьма огласилась— 
Мы вез выходить торопились скорЗй. 


И сердце во снЪ, какъ цвътокъ, распускалось: 
Свободнымъ и бодрымъ, какъ прежде, былъ я,— 
И ласково солнце съ небесъ улыбалось, 

И грђли лучи золотые меня. 


Пришелъ и стою у родимаго крова, 

И медлю стучаться и въ окна смотрю... 
Оть радости сердце разбиться готово— 
Безсвязныя рЪчи себЪ говорю. 


И братья, и сестры ко мнЪ выбЪгаютъ, 
И мать обнимаетъ, цзлуеть меня... 

О чемъ-то жалЗютъ, за что-то прощаютъ, 
И съ ними рыдаю, какъ мальчикъ, и я. 


МнЪ яркое счастье сегодня приснилось 

Подъ сводомъ лазурныхъ родимыхъ небесъ. 
Вдругъ стономъ сосЪда тюрьма огласилась — 
Я, въ страх, поднялся... и сонъ мой исчезъ! 


В. Башкинъ.. 


СОТРУДНИЦА. 


Романъ Люсьена Мюльфельда- 


Нереводъ съ французскаго В. Кошевичь. 


ЧАСТЬ ПЕРВАЯ. 
[. 


Свернувши съ улицы Лафайетъ, Антонинъ Шо вступилъ 
въ Антенскій кварталъ, который, своими небольшими раѕм%- 
рами и обиліемъ выходовъ, показался ему похожимъ на по- 
дозрительный домъ. Онъ прочелъ бълыя буквы на синемъ 
эмалевомъ фонф: „Антенскій пріемный покой“. Именно сюда 
послалъ его Дьелегаръ, его редакторъ. Дьелегаръ сказалъ: 

— Я обзщалъ послать кого-нибудь взглянуть на ту- 
беркулезныхъ д-ра Телье. Побывайте-ка у него, г. Піб. Слогъ 
у васъ живописный, и выйдетъ недурная»замЪ точка: болЪзнь 
и нищета въ поэтическомъ свЪтЪ!. Но, пожалуйста, безъ 
плевковъ!.. И безъ намековъ на сощальную несправедли- 
вость... Поэтичная нищета, терпъливая и улыбающаяся, — 
въ тонђЂ газеты... | 

Антенская амбулаторія скромно ютилась въ нижнемъ этажз. 
Т®енота помЪщеній удивила репортера: его запасъ словъ 
былъ невеликъ и подъ названіемъ „пріемный покой“ онъ 
представлялъ себЪ чуть не громадную больницу. Онъ ожи- 
далъ увидвть палаты. Переступивъ порогъ и отворивши 
дверь, онъ убъдился, что вся квартира, изъ которой, в%Вро- 
ятно, убрали нъсколько перегородокъ, состояла лишь изъ 
двухъ залъ: пріемной и амбулаторной. Служанка проводила его 
къ доктору Телье, который сталъ было объяснять ему очень 
простое устройство своего заведенія. Но Антонинъ Піб воз- 
разилъ, что предпочитаетъ начать свое ознакомленіе съ амбу- 
латоріей самостоятельно. Онъ имЪлъ претензію считаться 
однимъ изъ лучшихъ репортеровъ-—и::пресс1онистовъ. На 
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самомъ ДЪлЛЗЪ, онъ былъ наблюдателенъ, безъ записей запо- 
миналЪ видћнное и обладалъ прочною памятью своихъ пред- 
ковъ, крестьянъ, врядъ ли когда прибъгавшихъ къ письму. 
Посл двухъ-трехъ словъ, Під уже замЗтилъ, что Альберъ 
Телье былъ высокъ ростомъ, имћълъ прятный и ласковый го- 
лосъ, очаровывалъ привзтливостью обращенія, юнымъ и до- 
бродушнымъ выраженіемъ рта, улыбкою мясистыхъ, немного 
негритянскихъ, губъ; что въ глазахъ его мягко сверкали зо- 
лотыя искорки, а на вискахъ серебряныя нити ръзко выдЪля- 
лись въ массЪ густыхъ и черныхъ волосъ. Антонинъ Піб былъ 
пораженъ веселостью пащентовъ. Въ зал, гдЪ приходилось 
дожидаться, шла болтовня и завязывались знакомства съ 
такою же легкостью, какъ на курортахъ. Всъ какъ будто со- 
общали другъ другу свои планы и надежды. Журналистъ 
увидЪлъ на лицахъ неистребимый оптимизмъ чахоточныхъ. 
Вновь прибывшихъ окликали, сдвигались тЪенЪ%е, чтобы 
дать имъ м3сто. Эта зала отдћълялась отъ консультаціонной 
репсовою портьерою, приподнявъ которую, молодой экстернъ 
съ рыжимъ пушкомъ, похожий на куклу, указывалъ Антонину 
на пріятную многочисленность публики. 

— Воть видите: дЪло-то идетъ!.. 

Юный эскулапикъ, важничая передъ репортеромъ, улы: 
бался паціентамъ. ДЪйствительно, „дВвло шло“, и весьма не- 
дурно. Больные входили одинъ за другимъ и начинали пе- 
реходить изъ рукъ въ руки въ.этой лЪчебной мастерской, 
гд строжайшимъ образомъ примЪнялся принципъ раздз- 
ленія труда. Ибо, если первая зала была полна больныхъ, то 
во второй было тћсно отъ врачей. Рыжій экстернл сталъ ихъ 
называть. Больныхъ выслушивалъ докторъ Телье, посл 
чего докторъ Тиріонъ, вооруженный шприцемъ, дълалъ имъ 
подкожныя вспрыскиван!я. ЗатЪмъ два старика, гг. Бривъ 
и Руа, надЪвали на лобъ по металлической діадем% съ при- 
лаженнымъ къ ней фонарикомъ и осматривали горла. Отъ 
доктора Лекувё, наклоненнаго надъ вЪсами, на которыхъ онъ 
взвзшивалъ каждаго входившаго, виднЪлась только лы- 
сина. Въ сторонк%, за столомъ, докторъ Брутё писалъ карточки. 
На немъ, какъ и на всћхъ его собратьяхъ, быль бВлый 
фартукъ, и это придавало ему сходство съ приказчикомъ, 
временно приставленнымъ къ счетоводству бойко торгующей 
бакалейной лавки. | 

Не одинъ ШФ быль гостемъ въ амбулаторіи: ему пред- 
ставили двухъ врачей безъ передниковъ, какъ простыхъ по- 
сътителей. Одинъ изъ нихъ, докторъ`Фортера, командирован- 
ный своимъ правительствомъ, какимъ-то итальянскимъ или 
испанскимъ, былъ проникнутъ почтеніемъ къ методамъ Ан- 
тенской амбулатори. Другой же, не будучи чужестранцемъ, 
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не считалъ себя обязаннымъ восхищаться. Напрасно добро- 
совветный Брутё протягивалъ къ нему свои карточки такимъ 
ласковымъ движеніемъ, какъ будто прельщалъ картинками 
капризнаго ребенка: докторъ Абадй-Нейдигъ отталкивалъ ихъ 
своею жирною рукою. Онъ придавалъ имъ такъ мало значе- 
нія, что даже закрывалъ глаза, чтобы ихъ не вид%Ъть. 

— Что?... Въсъ вашихъ больныхъ прибавляется?.. Да это 
ровно ничего не означаетъ! | 

Его вниманіе обращали на статистику, показывающую 
сравнительныя преимущества разныхъ способовъ лћченія. 
Онъ сострадательно улыбался и повторялъ свою неизмЪнно 
шутливую фразу: „это ровно ничего не означаетъ“. Видя 
его пренебрежительныя мины, Ш6 проникся довольно силь- 
нымъ къ нему уваженіемъ и безсознательно началъ слегка 
подражать ему въ непринужденности. Онъ поглядывалъ на 
экстерновъ, которые, желая поразить журналиста, наряжа- 
лись въ ларингоскопъ, при чемъ придавали ему невозможныя 
положенія, нахлобучивали его чуть не на ухо. Среди этой 
хлопочущей молодежи Піо чувствовалъ себя совеЪмъ по 
товарищески. ТВмъ временемъ докторъ Абади-Нейдингъ, взявъ 
его подъ руку, разсказывалъ ему гораздо болЪе интересные 
случаи исцзленя, напримЪръ: объ одномъ фабрикант%, у 
котораго туберкулезъ „лупилъ во всз лопатки“, и въ лъвомъ 
легкомъ имфлась каверна величиною съ кулакъ (Врачъ пока-. 
залъ свой кулакъ весьма внушительнаго объема). Но онъ 
вылВчилъ этого кавалера радикальнћйшимъ образомъ. Толь- 
ко, —неправда-ли? терапія бываетъ разная. Абади-Нейдингъ 
признавался, что не умЗетъ лЪчить прохожихъ, которые три 
раза пройдутся по амбулаторіи, да и скроются. Когда же 
ему, Абади-Нейдингу, довЪзряютъ больного, тоть ужъ отъ 
него не отвяжется. Онъ запираетъ его въ свой санаторій, 
который находится не на РивьерЪ или въ Энгадин%Њ... Ахъ, 
этотъ Энгадинъ! Вотъ ужъ ровно ничего не стоитъ.. НъЪтъ! 
санаторій Абади-Нейдинга находится въ сердцћъ Парижа, на 
улиц Ребутте, въ трехъ шагахъ оть Монтолонскаго сквера. 

— Приходите-ка взглянуть, молодой человЪкъ; это васъ 
заинтересуетъ. 

Шо обЪщалъ зайти, и врачъ удалился, посылая ему кон- 
цами пальцевъ воздушные поцзлуи. 

Репортеръ подошелъ къ директору амбулатор!и: докторъ 
Телье кратко разспрашивалъ новаго больного. Слушая его 
дыханье, онъ уже замътилъ довольно сильныя поврежденія. 
Но не оказывалось ни природныхъ изъяновъ, ни наслъдствен- 
ныхъ. По приличной одежд%Ђ, по виду зажиточнаго рабочаго 
нельгя было предположить въ больномъ жертву нищеты. Но 
паціентъ сказалъ, чЪмъ онъ занимается: онъ былъ каменоте- 
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сомъ у скульптора. Телье объяснилъ журналисту этотъ слу- 
чай профессіональной чахотки, добытой механически, вслЪд- 
стые вдыхан1я частицъ мрамора, разрывающихъ ткань лег- 
каго. Докторъ пожелалъ рабочему перемЗнить заняте, пред- 
писалъ вспрыскиванія креозота, предложилъ Бармаввур пле- 
вальницу, велЪлъ обильно питаться. 

Затђмъ явилась дъвочка въ сопровожденіи сострадатель- 
ной привратницы, такъ какъ мать дъвочки не могла уйти изъ 
мастерской. Она равдълась для выслушиванья: већ кости ске- 
лета видны были сквозь кожу. Чувствительный Піо отвер- 
нулся и притворился погруженнымъ въ чтеніе продолговатыхъ 
афишъ, которыя пестрЪли по стВнамъ, точно объявленія о 
выборахъ. И дЪйствительно, если не по содержанію, то по 
тону эти бумажки походили на „послЪъднія предостереженія“. 
Одна гласила: „Плевки —вотъ наши враги!“ Другая повелз- 
вала: „Вниман!е! Не пейте молока, кромЪ прокипяченнаго или 
стерилизованнаго!“ Третья совЪтовала: „Никогда не селитесь 
въ не продезинфецированной квартирћ“! 

Между тЬмъ, репортеръ замЪтилъ, что всЪхъ этихъ бЪд- 
няковъ, передъ уходомъ, докторъ Брутте направляетъ въ каби- 
нетикъ, примыкающій къ залЪ консультацій, и что черезъ 
пять минутъ они выходятъ оттуда, нагруженные какими-то 
свертками. Піо не счелъ нескромнымъ заглянуть и туда. Онъ 
вошелъ и за столомъ, заставленнымъ всевозможными склян- 
ками, увидълъ молодую женщину, изящную, душистую и 
улыбающуюся. На извиненія Піо она отвЪтила, что ихъ об- 
щій знакомый Дьелегаръ предупредилъ ее о его посъщеніи. 
Она была въ восторгћ, что редакторъ „Эпохи“ поручилъ 
именно ему описаніе амбулаторіи ея мужа. Г-жа Телье объ- 
явила, что обожаеть статьи Антонина Шо. Она знала на- 
изусть отдВвльныя фразы изъ его послЪдней статьи: „О трехъ 
родахъ публики на конскихъ состязаняхъ“. Это—настоящая 
исторія современности, такая живая, трепещущая!.. 

Антонинъ Піо, имъвшій нћъкоторыя достоинства, былъ во- 
все не низкаго о себ мнћънія. Онъ сталъ придумывать бла- 
годарственную фразу, но не успълъ еще придумать, какъ 
вошелъ какой-то человЪкъ съ двумя слишкомъ тоненькими 
мальчиками. Г-жа Телье похвалила ихъ виъшній видъ. Умне 
ли они себя ведутъ? Аккуратно ли принимаютъ рыбій жиръ 
и мясной порошокъ? Отецъ подталкивалъ ихъ, чтобы они 
отвЪчали, но они только трясли кудрявыми головками. 

_ — Они оробЪли передъ вами, -сказалъ провожатый. Г-жа 
Телье, порывшись среди склянокъ, дала мясного экстракта, 
соматозы, бутылку стараго вина и всунула въ неловкія ручки 
дътей 20 франковую монету, едва скрытую въ конвертик№. 
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Антонинъ Шо, сразу признавшій ее хорошенькою женщиною, 
началъ глядЪть на нее, какъ на Мадонну. 

Она разсказала ему исторію этихъ дЪтей. Приводилъ ихъ 
вовсе не отецъ, такъ какъ родители ихъ умерли отъ чахотки. 
У дътей чахотки еще нътъ: они только подверглись тубер- 
кулезному зараженю (Шо запомнилъ эту фразу). Ихъ воз- 
можно вылЗчить. Они уже поправляются. 

— Для меня не осталось тайною ваша доброта по отно- 
шенію къ нимъ, —сказалъ Шо. 

— Это пустяки, но вы обратите внимане на ихъ прово- 
жатаго. Вы его видЪли. Онъ—помощникъ механика на За- 
падной желЪзной дорог и получаеть четыре франка во- 
семьдесять сантимовъ въ день. Родители этихъ бЪдныхъ 
дЪтей были его сосЪди. Когда смерть унесла ихъ, онъ схо- 
дилъ за дЪтьми и попросту переселилъ ихъ къ себЪ. Онъ 
не задумываясь, усыновилъ ихъ, и теперь два раза въ не- 
дълю остается безъ завтрака, чтобы водить ихъ въ амбула- 
торію. 

-- Это великолћпно! --умоваключилъ Шо. 

— Не правда ли? —сказала г-жа Те ье, —не мЪшаетъ опи- 
сать такое самоотверженіе. 

Антонинъ Шо такъ и думалъ. Это было совершенно „въ 
тон газеты“. Онъ собирался похвалить помощника меха- 
ника за добродЪтельную скромность его практическаго соціа- 
лизма. Дьелегаръ будетъ въ восторг. Онъ не увеличитъ своей 
подписки, потому что подписчики не любятъ злоупотребле- 
ній этимъ средствомъ, но будетъ въ восторгћ. Подробно- 
ности о прекрасной дамЪ послужатъ къ украшенію статьи. 
Шо фотографировалъ глазами свою собесЪдницу съ цълью 
изобразить ее съ наибольшею точностью: волны темныхъ 
волосъ, нЪъжные и серьезные глаза подъ сросшимися, од- 
нако, бровями, красивый ротъ, р%зко очерченный подборо- 
докъ. Онъ не сизшиль кончить свой осмотръ, а она улы- 
балась, немного конфузясь его пристальныхъ взглядовъ, и 
какъ будто переносила ихъ ради будущей статьи, для пользы 
туберкулезныхь» такъ сказать „въ пользу бъдныхъ“. Жур- 
налистъ упивался собственнымъ могуществомъ, которое, изъ 
душевнаго благородства, отдавалъ на службу благому д%Ълу. 
Любуябь тонкими чертами и изящнымъ бюстомъ г-жи Телье, 
овъ съ наслажденіемъ проникался религіей челов ческихъ 
страданій. Онъ изумлялся, что въ Антенскомъ квартал 
могло скрываться столько прелести и милосердія. Будучи 
еще весьма юнымъ, Піо тотчасъ вывелъ отсюда необходи- 
мость презирать „наивныхъ дуръ“. Безь сомнВнія, вићш- 
° ность г-жи Телье его волновала, но, вмЗстЪ съ тЬмъ, онъ 
былъ тронутъ и ея добротою. Сочетаніе этихъ двухъ чуветвъ 
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было для него новостью и представлялось ему чрезвычайно 
утонченнымъ. Онъ изливался: 

— Въ Париж%Ъ можно найти все, здЪсь всевозможныя край- 
ности соприкасаются. МнЪ бы и въ голову не пришло, что 
здЪсь, въ Антенскомъ кварталћ, въ двухъ шагахъ отъ эгои- 
стической суетни, скрывается домъ, посвященный Богу... И, 
можетъ быть, не одинъ. Ну, да! Сейчасъ одинъ изъ этихъ 
господъ сообщилъ мнЪ, что управляетъ подобною же боль- 
ницею недалеко отсюда. Вотъ его карточка: „Абади - Ней- 
дингъ, улица Рибутте“... 

Мадамъ Телье привскочила: 

— Не ходите къ этому шарлатану! Вы навлечете на себя 
насмЬшки! Абади - Нейдингъ! Тиріонъ скажеть вамъ, что 
это за гусь. Выслушайте Тирона! Онъ завтракаетъ у насъ 
завтра. Приходите, пожалуйста... въ половинћъ перваго, буль- 
варъ Гаусмана, № 50... Только объщайте, что не станете 
осматривать больницу на улицЪ Рибутте? И никакой дру- 
гой?.. Вы теперь съ нами, вы нашъ, принадлежите намъ, и 
мы васъ не отпустимъ... | 

Растаявшій Шо былъ согласенъ на все. Но Женевьева 
Телье не могла унять въ себЪ комическое негодованіе при 
мысли, что онъ могъ бы упомянуть объ Абади - Нейдинг%+. 
Піо смъялся, съ выраженіемъ нЪъжности, радости и покор- 
ности. Она повторила свое запрещеніе съ ребячески - весе- 
лою гримаскою и, сверхъ того, наградила его своею чуд- 
ною улыбкой. 


П. 


— Какого вина прикажете? 

Антонинъ Шо отвътилъ, что попало. Золотистая жидкость 
полилась въ граненый хрусталь. Вино было холодно, устрицы 
жирны, „часъ благосклоненъ“. Шо почувствоваль почтеніе 
къ лакею, который подходилъ къ гостямъ съ парой бутылокъ 
и затруднялъ ихъ выборомъ. Онъ быль въ восторг%, что си- 
дЪлъ справа отъ Женевьевы Телье и ея бБлыхъ кружевъ. 
Скатерть и салфетки, грубаго, крестьянскаго, желтоватаго 
холста, вполн% соотвЪътствовали интимному завтраку и выра- 
жали простоту, которую Шо оцЪънилъ по достоинству. 

того, и другого, — отвЪтилъ слугЪ другой сосЪдъ 
Женевьевы, докторъ Тирюнъ, подставляя большую рюмку и 
малую. 

— Браво!—сказала г-жа Телье.—Вы дћлаете честь нашему 
погребу. 

— Совершенно врно сказано: я дћлаю ему честь. Миф 
совсъмъ не хочется пить, и я сдълаю надъ собою усиліе. А 
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порядокъ вашъ я запомню. Софи, въ первый же рагъ, какъ 
супруги Телье придуть отвъдать нашей трапезы, отқупори 
двЪ бутылки водки и предлагай: „простой или полынной?..“ 

— Шарль, у тебя злой языкъ! —упрекнула г-жа Тиріонъ. 

Выходки Тиріона приводили въ восторгъ Альбера Телье, 
но, повидимому, шокировали его жену, которая покраснзла. 
Докторъ Брутё перевелъ разговоръ на разныхъ больныхъ, 
видзнныхъ утромъ въ амбулаторіи. Его тонъ былъ робокъ и 
вопросителенъ. Недоговоренныя фразы какъ будто тонули въ 
его сздЪющей бород%, придававшей ему добродушный видъ. 
Напротивъ, Тиріонъ отчетливо произносилъ каждое слово. 
Подъ шумъ ученыхъ рЪчей и спещальныхъ терминовъ, жены 
врачей обмзнивались н®сколькими словами; Марія Брутё хва- 
лила Женевьеву, которая терпъливо и усидчиво работала въ 
амбулатории. 

— Я бы никакъ не могла. МнЪ было бы скучно и про- 
тивно... Я думаю, у меня злое сердце. 

Ея кроткій видъ и искренность доказывали, что она на 
себя клевещетъ. Г-жа Тиріонъ, также не помогавшая чахо- 
точнымъ Антенскаго квартала, привела болЪфе вЪское оправ- 
даніе. Она, конечно, съ восторгомъ стала бы ходить за ними 
и жертвовать своимъ временемъ, но не имЪла ни минуты 
свободной. Она посвятила себя воспитанію своихъ д%Ътей. 
Антонинъ Піо туть узналъ, что у ея малютокъ не было ни 
учителя, ни гувернантки, во-первыхъ, потому, что родители 
ихъ не богаты, а во - вторыхъ, потому, что наемный над- 
зофъ бываетъ неудовлетворителенъ. Журналистъ замЪтилъ, 
что г-жа Телье снова вспыхнула, и отсюда вывелъ, что Ти- 
ріоны черезчуръ щеголяютъ своею бЪдностью, что пох- 
вально имЪъть спартанскіе нравы, но нескромно выставлять 
ихъ всюду на показъ. Между твмъ, Женевьева отрицала свои 
заслуги, ссылаясь на то, что больные въ амбулаторіи чисты, 
за все благодарны и даже веселы. Репортеръ спросилъ у 
врачей: 

— Сознаютъ ли они свое положеніе? Высказываетесь ли 
вы передъ ними откровенно или золотите имъ пилюли? 

— Ахъ, –отвътилъ Телье,—вы затронули очень мудреный 
вопросъ. Слъдуетъ ли говорить правду? Опредзленнаго отвЪта 
дать нельзя. Человъкъ есть животное, боящееся смерти. Много 
вћъковъ туберкулезъ считался болЪзнью роковою, при которой 
смертельный исходъ неизбЪженъ. Даже и теперь не всегда 
полезно высказываться прямо. Третьяго дня вы встрЪтили 
бы въ амбулаторіи молоденькаго венсенскаго егеря въ 0т- 
ставкВ: у него осталось еще съ четверть легкаго, да и тө 
горитъ, какъ въ огнЪ. Волосы у него совсзмъ утратили пыш- 
ность ‘и точно приклеены къ головЪ. Видълъ ты, Брутеё, какъ 
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у него все время расширенъ зрачекъ? Верхнее вЪко, епу- 
щенное, образуетъ полный полукругъ и отчасти закрываетъ 
глазное яблоко, такъ что видимая часть глаза представляется 
миндалиной съ темнымъ пятномъ вверху. Во взорЪ — выра- 
женіе доброты и прелести, почти ангельской. А какая при- 
вязанность къ жизни!.. Этому парню не осталось уже и трехъ 
мЂсяцевъ. Мы сдълали ему вспрыскиваніе, отъ котораго ему 
не будетъ ни холодно, ни жарко, но послЪ котораго онъ ув%Ъ- 
рялъ, что ему уже гораздо лучше. Дали карманную плеваль- 
ницу, которая ему надо стъ по истечени сутокъ. Сегодня онъ 
долженъ былъ придти опять, но, вЗроятно, лихорадитъ и не 
можеть встать. Такому зачъмъ говорить правду? Зачъмъ 
отнимать у него надежду, которую онъ сохраняетъ даже среди 
агоніи? 

— Намъ всегда лучше молчать, — заключилъ Брутё, ко- 
торый казался не болтливымъ. 

— Это смотря по обстоятельствамъ „_возразилъ Телье.— 
Если приходить къ намъ больной съ доброкачественными 
поврежденіями, какъ сегодняшній мраморщикъ, то необхо- 
димо предостеречь его. Ему говоришь такъ: „Въ васъ забрался 
микробъ, который не очень зловреденъ. Онъ воспользовался 
случайною или пріобрЪътенною слабостью вашего организма, 
чтобы поселиться въ васъ, размножиться и выдЪлять свой 
ядъ: онъ уже произвелъ у васъ туберкулы, которыя мъшаютъ 
вамъ дышать. Врагъ забрался въ крФпость: но если вы бу- 
дете держаться нашей тактики, то скоро вытВсните его оттуда. 
Ваше спасене зависитъ единственно отъ васъ же...“ Толкуйте 
ему это поубЪздительнЪе, и вы его не испугаете. Вы внушите 
опасеніе; но опасеніе имъ необходимо, чтобы они не забывали 
ө своей болъЪзни, которая, съ своей стороны, ужъ не забу: 
детъ о нихъ... 

Телье самъ удивился догматичности своей рЪчи и закон- 
чилъ шуткою: 

— Видите: то мы говоримъ правду изъ предусмотритель- 
ности; то лжемъ изъ состраданія... Все стараемся, какъ о 
И не всегда попадаемъ въ цзЗль... 

— Я убЪжденъ въ обратномъ,—возразилъ Шо, восхищаясь 
тактомъ Телье, его человћколюбіемъ и скромностью. 

Его восторгь былъ замъченъ Шарлемъ Тиріономъ, который 
поспъшилъ его умърить: 

— Я не терапевтъ, — сказалъ онъ, — а бактеріологъ, или, 
если хотите, скотоводъ, завъдующій цёлыми стадами бациллъ. 
Я отыскиваю сыворотки, для нихъ вредныя, и надъюсь найти. 
У меня нћтъ ни врачебной практики, ни больницы. Съ меня 
довольно факультетской лабораторіи, и въ пріемный покой 
меня заведетъ лишь случай или любопытство. Но если бы 
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мн, подобно Телье, приходилось имЪть дЪло съ больными, 
я держался бы такого правила: отъ богатыхъ и отъ ихь се- 
мействъ я скрывалъ бы истину, а бъднымъ говорилъ бы ее. 
Не возмущайтесь! У меня есть основанія. Жизнь бъдняковъ 
немногаго стоитъ; они сознаютъ это и не особенно дорожать 
ею. Эгоистическій и низкій инстинктъ самосохранен!я не сто- 
ить у нихь на первомъ планЪ. Никогда не бываетъ, чтобы 
милліардеръ остановилъ взбЪсившуюся лошадь молочника, 
тогда какъ молочникамъ случается останавливать лошадей 
милліардеровъ. Это—сама истина. Въ мои рВдкія посЪщен1я 
Антенскаго квартала, мнЪ попадался или простолюдинъ, схва- 
тившій болЪъзнь у постели сына, или баба, заразившаяся, уха- 
живая за братомъ. Такіе люди не ноютъ. Пусть будетъ, что 
будетъ: они исполнили свою ближайшую обязанность. Можете 
говорить имъ о туберкулезъ: они не упадутъ въ обморокъ. А 
въ шикарныхъ кварталяхъ музыка не та. Жизнь тамъ драго- 
цънна. Въ годы моего ординаторства нашъ профессоръ, Ба- 
шеленъ, иногда давалъ мнЪ заработать кое-что у богатыхъ 
чахоточныхъ, за, которыми надо было послВдить. Для этого 
бы довольно сестры милосердія или фельдшера; но когда 
имЗешь средства, то почему же не заставить и доктора ис- 
полнять ихъ обязанности?.. Надо видфъть, съ какою плохо 
скрываемою брезгливостью ДФлается для больного лишь 
крайне необходимое, чтобы понять, что при извЪстой цифрЪ 
квартирной платы нелЪпо произносить при такихъ больныхъ 
слово: „туберкулезъ“. 

Вс возстали противъ строгаго приговора Тирона, а Же- 
невьеву одобрили, когда она призналась, что иногда утВшаетъ 
растерявшихся больныхъ, увЗряя ихъ потихоньку, что они. 
не похожи на чахоточныхъ, и что доктора только имъ погро- 
зили построже, чтобы заставить ихъ слушаться. Она ихъ 
увъряетъ, что у нихъ хронически бронхитъ, потому что пу- 
гать не слЪдуетъ ни нищихъ, ни милліонеровъ. Но ея при- 
мирительная рЪчь не обезоружила Тиріона, который стоялъ 
за свое подраздвлеше. Съ серьезнымъ видомъ онъ утвер- 
ждалъ, что слЪдуеть различать двЪ разновидности бол3зни: 
чахотку богачей и чахотку бъдняковъ. Первая, захваченная 
своевременно, излћчивается въ спеціальныхъ курортахъ по- 
коемъ, свзжимъ воздухомъ и усиленнымъ питаніемъ; вторая 
излЪчивалась бы когда и гдЪ угодно сывороткою, порази- 
тельно цВлебною, если бы таковая была изобрЪтена... 

Шумъ отодвигаемыхъ стульевъ въ верхнемъ этаж при- 
влекъ вс взоры къ потолку. 

— Наверху, у нашей хорошенькой сосЪдки, встаютъ изъ 
за стола. 

Женвеьева назвала г-жу Эсландъ изъ Комической Оперы. 
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Телье и Шо заговорили о музык. Въ умномъ и человЪко- 
любивомъ врачЪ Шо открылъ другого человћъка: парижанина, 
очень любезнаго и юнаго душою. Рядомъ съ суровой тужуркой 
Тирона и безформеннымъ сюртукомъ Брутб, его пиджакъ ка- 
зался особенно изящнымъ. Его шелковый галстукъ былъ за- 
колоть какою-то фантастической булавочкой. Альберъ Телье 
все выше поднимался въ симпати и уважении Антонина Піо. 

Въ курильной, куда подали кофе, ребенокъ лЪтъ шести- 
семи рЪзвился съ непринужденностью молодого звЪрка. Ма- 
ленью! Телье въ своемъ матросскомъ костюмЪ казался плот- 
нымъ и сильнымъ. Видъ его, вћроятно, напомнилъ Софи Ти- 
ріонъ, что она уже два часа, какъ не радћетъ о воспитаніи 
‚ своихъ дВтей. Тирона тоже ожидали бациллы въ лабора- 
тори; поэтому чета начала собираться домой, перечисляя 
линіи „конки“. ЗатЬмъ матросикъ овладЪлъ Марею Бруте. 
Онъ требовалъ сказокъ, которыя та покорно измышляла. 
Брутё казались репортеру симпатичными. По его манію, 
мужу всегда должно было быть подъ пятьдесятъ, а жен — 
подъ сорокъ. 

— Это наши вЪриъйшіе двузья,—подтвердила Женевьева, 
помВстившись на козеткЪ рядомъ съ журналистомъ. — Они 
рождены для дружбы. Они не требуютъ, чтобы о нихъ думали, 
а довольствуются тёмЪъ, что при нихъ думаешь вслухъ. 

Тиріоны, напротивъ, раздражали Піо. Жена, очевидно, 
ломалась, а фрондерство мужа его шокировало. Онъ не лю- 
билъ этихъ „неудавшихся Альцестовъ“ съ бритыми и на- 
смЬшливыми лицами. Женевьева заступилась за доктора. 
Онъ былъ строгъ къ ближнимъ, но и къ себЪ не снисходилъ. 
Его манера поддразнивать ничуть не уменьшала его нрав- 
ственныхъ достоинствъ и таланта. Тиріонъ, вмЪстВ съ Аль- 
беромъ, былъ однимъ изъ любимыхъ учениковъ Башелена; 
оба студента одновременно держали экзаменъ на врача. Но, 
по увъреніямъ Женевьевы, Альберъ вовсе не стремился къ 
восхожденію по ступенямъ профессіональной іерархіи; съ 
другой стороны, онъ никогда не имълъ нужды „создавать 
себ практику“. НЪсколько лЪтъ назадъ его хотћли зама- 
нить въ политику, гдЪ онъ пошелъ. бы въ гору: въдь отецъ 
его когда-то былъ помощникомъ государственнаго секретаря, 
и молодая чета поддерживала дружбу съ Пеллера, прежнимъ 
старшиною адвокатовъ и главою либеральнаго министерства. 
Но г-жа Телье отговорила мужа участвовать въ парламент- 
ской стряпнъ. Можетъ быть, впослЪдствіи, въ Сенатћ... Но, 
въ самомъ дЪл%, развЪ больше нечего дћлать? Политика раз- 
дражаетъ и разъединяетъ; то же д%фло, которое онъ пред: 
принялъ и которое только еще возникаетъ, будетъ много па- 
тротичнзе. Что дълаетъ Франція противъ туберкулеза? Въ 
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Германи страхованіе рабочихъ отъ чахотки обязательно; по- 
этому возникаютъ общества, дающія субсидіи санаторямъ. 
Прусской предусмотрительности Женевьева противопоставляла 
французскую косность. Чахотка ежегодно уносить двЪсти 
пятьдесять тысячъ человъкъ — цифру, равную населенію 
Бордо. Въ ПарижЪ половина смертей приходится на тубер- 
кулезъ. Неужели противъ такого бЪдствія не должны быть 
направлены вс силы врачей, правительства, капиталистовъ? 

Піо, обдумывая планъ своей статьи, конечно, не противо- 
ръчилъ. Его собеседница вся порозовЪла отъ увлеченія и 
отъ работы мысли. Онъ зарегистровывалъ въ умъ свъд%нія, 
которыя съ такою точностью доставляли ему прекрасныя уста. 
ТЪмъ временемъ, сіяющій матросикъ шумно и отъ души 
смЪялся росказнямъ Маріи Бруте. Женевьева подбфжала къ 
нему и стала душить поцћлуями. Шо, въ качествЪ холостяка, 
пришелъ въ восторгъ отъ этого зрЪълища. 

Онъ уже прощался. Г-жа Телье вспомнила о колкостяхъ 
Тирона. Она уважала людей, отыскивающихъ въ ретортахъ 
панацею противъ всъхъ золъ; но находила, что теперь хими- 
камъ хорошо разговаривать, когда они только и могутъ, что 
предоставить людямъ умирать безъ помћхи. Въ амбулаторіи же 
больныхъ вылЪчиваютъ, и даже безнадежнымъ нћсколько об- 
легчають ихъ агонію. 

— Мы пытаемся ободрить ихъ, даемъ имъ вина, ласковое 
обращеніе, цвътокъ; они уходятъ счастливые... 

— Какъ и я сейчасъ,--скааалъ Журналистъ, цВлуя ей · 
руку. | 

Онъ чувствовалъ себя пропитаннымъ изяществомъ. Его 
отчетъ будетъ живописенъ, съ оттЬнкомъ умиленія, въ томъ 
слегка женственномъ тонЪ, который милъ его редактору, Дье- 
легару. Да, статейка выйдетъ хорошенькая! 


Ш. 


Изъ лабораторіи Шарль Тиріонъ по телефону спросилъ 
г-жу Телье, не проведетъ ли она у нихъ вечеръ въ пятницу. 
Въ отвътъ Женевьева выразила чрезвычайное сожалфніе и 
напомнила о своемъ обязательств каждыя двЪ недзли обЪ- 
дать у Пеллера. Съ другого конца проволоки донеслось тя- 
желоватое хихиканье Тиріона. 

— ВЪрно!.. Вы на дежурств... Вамъ невозможно манки- 
ровать... 

Въ тЬ критическія минуты, когда Сенатъ, въ припадкЪ 
честности, у всЪхъ требовалъ отчета, Пеллера влъзъ на три- 
буву и отвЪтилъ толп%: 
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— Господа, я дважды былъ министромъ финансовъ, 
дважды —предсЂъдателемъ совЪта и не имћю даже шести ты- 
еячъ франковъ дохода. 

Собраніе привъЪтствовало это признаніе въ бЪдности еди- 
нодушными громкими кликами и такими неудержимыми зал- 
пами рукоплесканій, что всЪ заподозрЪнные оказались сразу 
обВленными, а Пеллера съ тЪхъ поръ сталъ кандидатомъ въ 
президенты. Но онъ не спъЪшилъ добиваться этого сана, а удо- 
влетворялся положеніемљъ самаго знаменитаго изъ парижскихъ 
адвокатовъ. Его напыщеннымъ и туманнымъ краснорфъчіемъ, 
его широкими жестами и ударами кулаковъ по груди, такъ 
же какъ и его либеральною сЪдою бородою, можно было во- 
схищаться только въ ПалатЪ, гдЪ, надо думать, все это 
располагало судей къ внимательному и почтительному без- 
пристрастію. 

Въ кругу своихъ Пеллера сбавлялъ важности. Женевьева 
Телье видЪла на немъ сквернаго покроя платье, галетухъ, 
закрученный въ видЪ веревки, подъ слишкомъ низкимъ 
воротничкомъ, и любезную гримасу на узкомъ и слегка про- 
стоватомъ лицЪ, отдыхавшемъ отъ оффищальной серьезно- 
сти. Ни малъйшаго лукавства не выражала эта довольно. 
незначительная физіономія. Кроткій взоръ казался будто пу- 
стымъ. То былъ одинъ изъ столповъ государства. 

Глаза Женевьевы направлялись черезъ столъ, привлекаемые 
блескомъ г-жи Пеллера. Рене Кодри, бывшій письмоводитель · 
адвоката, а теперь служивший гдъ-то начальникомъ отдВленія, 
взглянулъ туда-же, куда и Женевьева. Затъмъ они повер- 
нулись другъ къ другу и подълились общимъ впечатлћ- 
ніемъ: 

— Она изумительна! 

Оба смотрћли на нее съ искреннимъ дружелюбіемъ. Не 
взирая на пятидесятилъЪтній возрастъ, ни одна морщинка не 
портила прелести ея улыбки. Изъ аккуратности, конечно, — 
такъ какъ она была извЪстна полнымъ отсутствіемъ кокет- 
ства, она красила свои сЪдые волосы. Красиво очерченное 
лицо, хотя и слегка калмыцкаго типа, было будто все за- 
полнено зелеными и совсъмъ молодыми глазами, въ кото- 
рыхъ свътились умъ, энергія и твердость воли. „Г-жа Пел- 
лера... и ея воспитанники“... часто язвилъ Тиріонъ. Но г-жа 
Телье безъ ироніи любовалась ею созданіями. РазвЪ не уди- 
вительн®йшимъ изъ плодовъ ея творчества былъ этотъ Эва-. 
рестъ Бильяръ, что сидълъ въ концЪ стола, такой веселый 
собесЪдникЪъ, но весьма посредственный граверъ и малоувЂ- 
ренный въ своихъ знаняхъ археологъ, которому она, однако, 
добыла два академическихъ кресла: одно въ Академіи худо- 
жествъ, а другое —въ Академіи надписей, сумъвши выдать 
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его архоелогамъ за истиннаго художннка, а живописцамъ— 
за глубокаго ученаго? Благодаря ей, Фелисьенъ Коссе —ко- 
торый теперь молчалъ, такъ какъ мысленно доводилъ до со- 
вершенства анекдотъ, собираясь сейчасъ разсказать его 
экспромтомъ,—Фелисьенъ Коссе, пятидесятилЪтній лЬнивый 
диллетантъ, встряхнулся и въ настоящее время редактиро- 
валъ „ОбозрЪніе Изящной Словесности“. Не безъ намЪренія 
помЪстила она и остроумнаго, худого Кардинала, молодого 
чеканщика, принужденнаго зарабатывать себъ хлЪбъ, рядомъ 
съ привЪтливымъ толстякомъ Лампереромъ, изобрЪтателемъ 
ЛЪкарственнаго вина, богатымъ бакалейщикомъ, весьма не- 
равнодушнымъ къ „новому искусству“. 

Въ самомъ дълЊЪ, другія женщины казались жалкими ря- 
домъ съ г-жей Пеллера. Можетъ быть, онЪ нарочно старались 
представиться какъ можно болЪе безличными, чтобы по- 
льстить ей. Три или четыре гостьи были на одинъ ладъ, и 
всЪ, какъ по уговору, были шатенки. Старшая изъ нихъ, 
вдова Лэнъ, смиренно сидзла по правую руку самого Пел- 
лера. Ея покойный мужъ переводилъ Геккеля и былъ ди- 
ректоромъ „Общества вспомоществованія“. Чрезвычайно 
бЪдная, она, однако, предавалась безчисленнымъ дЂЪламъ 
благотворительности. Она была глуха. Маленькая г-жа Коссе 
громко увзряла, будто старуха проЗдаетъ золотыя медали, 
когда-то полученныя ея мужемъ. Г-жа Пеллера знала изъ 
върныхъ источниковъ, что вдова Лэнъ живеть пенсіей 
и единовременными пособіями; но снисходительно относилась 
къ выходкамъ Фанни Коссе, или „Касаточки“, какъ ее већ 
называли. Касаточка, со вздернутымъ носикомъ, плоскою 
грудью и взбитыми волосами, известная легкостью нравовъ, 
пользовалась особымъ расположеніемъ г-жи Пеллера, которой 
было пріятно, что ея покровительства ищуть не только люди 
серьезные, но и такое легкомысленное, безпутное существо. 

Женевьева помнила, какъ затверженный урокъ, что при- 
влекательность этого дома состоитъ въ ум%ћніи хозяйки под- 
бирать своихъ гостей. Г-жа Пеллера знала, кого съ квмъ 
слЬдуетъ посадить рядомъ для наибольшей выгоды каждаго, 
и ловко умЗла заводить полезные разговоры. Въ силу этого, 
она одновременно обратилась къ г-жЪ Телье и Дьелегару, 
сидъвшему слЪва отъ Женевьевы, съ любезностями по по- 
воду статьи Антонина Шо о пріемномъ покоћ. 

Молодая женщина разсыпалась въ благодарностяхъ пе- 
редъ старымъ редакторомъ „Эпохи“. ДЪйствительно, отчетъ 
Шо вышелъ прелестнымъ, но она не сомнЪвалась въ томъ, 
что труду репортера предшествуютъ указанія редактора. Она 
иринялась восхвалять высокое искусство направлять газету, 
давать ей тонъ. Дьелегаръ былъ скроменъ вообще, а теперь 
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едва противорћчилъ комплиментамт молодой женщины, обла- 
давшей очаровательными плечами. Дъелегаръ совсВмЪъ за- 
былъ, что эту панегирическую статью выпросила у него г-жа 
Пеллера, и повторялъ, что ужасно мудрено угадывать вкусы 
читателей. Чувство нЪъжнаго довЪрія влекло его къ сосЪздкЪ. 
Онъ приписывалъ ей ръдкую понятливость, не замЪчая, что 
ея рВчи возвышаютъ его въ собственномъ мнЪніи. 
‚ Женевьева продолжала разсыпаться въ похвалахъ и бла- 
годарностяхъ. Статья объ амбулаторіи оказывалась воспол- 
неніемъ пробЗла: общественная гигіена входитъ въ моду. 
— Да, —подтвердилъ Дьелегаръ.—Гигіена это современ- 
ная эпидемия. 

_РазсмЪявшись этой остротЪ, Женевьева показала свои 
красивые зубы. Дьелегаръ, имћвшій обыкновеніе быстро впа- 
дать въ фамильярный тонъ, вполнЪ сходился во мнЪШяхъ 
съ сосъдкой. Это восхищало молодую женщину и утверждало 
въ мысли, которую она приписывала мужу, что большую пуб- 
лику слЪдуеть вводить въ кругъ вопросовъ общественнаго 
здравія, просвъщать любопытными выводами статистики, заба- 
влять описаніями больничнаго быта и даже снабжать совћ- 
тами и практическими указаніями; у Альбера въ газетномъ 
міръ много друзей, и они одобрять его проекты А Дьеле- 
гаръ открылъ самъ въ себЪ давно уже созръвшее нам%Ъ- 
реше завести въ „ЭпохЪ“ отдЪлъ врачебной хроники и при- 
бавилъ, что думаетъ поручить веденіе его доктору Телье, 
который, помимо учености, обладаеть еще первою доброд%ъ- 
телью хроникера — тактичностью. Такъ, напримЪръ, есть на- 
званія болъзней и медикаментовъ, которыя никогда нельзя 
будетъ напечатать въ „ЭпохЪ“... Эта подробность привела къ 
довольно грубымъ двусмысленностямъ; но Женевьева, лако- 
мясь вишнями въ сахар%Ђ, отнеслась къ нимъ такъ, какъ будто 
не вполнЪъ поняла ихъ значеніе. Разговоръ окончился шут- 
ками. Было ръшено, что на другой день Телье придетъ въ 
клубъ завтракать съ Дьелегаромъ. Послъдній придумалъ 
заглавіе: „Бесъды Доктора“, которое привело Женевьеву въ 
восторгъ. „Бесвды“ это самое врное, самое подходящее вы- 
раженіе. Г-жа Телье наклонялась къ сосћду, чтобы лучше 
разглядЪть генія, способнаго на такія изобрЪтеня. Она оза- 
главила бы: „Хроника“, „Бюллетень“, „Въстникъ“, но ни за 
что не напала бы на „БесЪды“. Правда, вЪдь она—не редак- 
торъ газеты. Писателемъ можно сдВлаться, но редакторомъ 
надо родиться. Альберъ всегда говорилъ ей это; теперь она 
убЪдилась, что онъ правъ. Г. Дьелегаръ обладаетъ даромъ, 
геніемъ редакторства. Дьелегаръ умВрилъ похвалу. Это— 
извъстная привычка ума; да, у него есть эта „шишка“, какъ 
у другихъ-—-шишка дипломатіи, математики, поэзіи... 
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Во время бЪгства кавалеровъ въ курильную, Женевьева 
подошла къ хозяйкЪ и сообщила ей о. проект редак- 
тора „Эпохи“, какъ о счастливомъ послъдствіи статьи Шо, 
которую выхлопотала для нихъ она. Г-жа Пеллера требовала, 
чтобы новости сообщались ей прежде всЪхъ. Она была сча- 
Сстлива, что поспособствовала такому событію. Телье, не обра- 
 щая вниманія на жену и Дьелегара, весь обЪдъ развлекался 
разсказами Мажито, изслВдователя Юннана, и воображеніе 
его было полно картинами экзотической природы; онъ и не 
подозрћВвалъ, что ему даютъ въ руки власть, могущую, смо- 
тря по надобности, стать покровительственной или карающей. 
Женевьева подумала о всякихь Абади-Нейдингахъ и пред- 
ставила себЪ злобу Тирона. Она уже воображала себъ, какъ 
будетъ перечитывать статьи Альбера, подсказывая ему гдЪ 
слово помягче, гдъ-—поязвительнћЂе. И она поцзловала до- 
брую хозяйку... | 


ГУ, 


Баровъ Эртель отдалъ лакею свое пальто и трость съ че- 
репаховымъ набалдашникомъ и вошелъ въ гостиную, держа 
шляпу въ обтянутой въ перчатку рук. Старый баронъ 
отличался безупречностью манеръ и даже у крестницы дер- 
жалъ себя не вполнЪ свободно. 

Г-жа Телье бросилась крестному на шею. Они нЪжно 
упрекнули другъ друга за два м3Ъсяца, проведенные безъ 
свиданій. Молодая женщина оправдывалась утомитель- 
ною парижской суетой; баронъ Эртель—лЪностью, нав%- 
ваемой лЪсами и полями. Въ теченіе всей зимы, уже 
подходившей къ концу, онъ и четырехъ разъ не пере- 
ступилъ за рубежъ Малогетты, своего небольшого им ня. 
Женевьева поспЪ шила освЪдомиться, что тамъ новаго. Онъ 
отвътилъ, что новостей много и всъ—прелестны; разсказалъ 
объ изобиліи фіалокъ, о смЪломъ расцвЪтВ сирени, о поч- 
кахъ на багрянник%Ъ. Она спросила о дядЪ Кадар%Ъ, алкого- 
ликЪ, но преданномъ человъкЪ. Онъ процвъталъ; баронъ поз- 
волилъ ему осуществить свою мечту: теперь садовникъ сва- 
ливалъ всю свою работу на дочь и помощниковъ, а самъ 
заказалъ себЪ визитныя карточки, гдЪ называетъ себя „глав- 
нымъ сторожемъ и старшимъ садоводомъ Малагетской усадь- 
бы“. Его томила жажда громкихъ титуловъ. 

Баронъ Эртель предпочиталъ Кадару собаку Пуату и кошку 
Мюзотту. 06% были здоровы. Весна восхищала Пуату, кото- 
рый останавливался на полупрыжкЪ и начиналъ принюхи- 
ваться. Лирическое настроеніе Мюзотты выражалось не такъ 


‚явно. Она какъ бы изъ снисхожденія сопровождала своего 
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хозяина и своего товарища въ ихъ короткихъ прогулкахъ. 
но шла за ними издали, удостовЪряясь въ сухости тропи- 
нокъ, а если они попадали на пропитанное водою м%ето, то 
‚она въ нЪсколько прыжковъ оказывалась дома. 

— Вы не слишкомъ скучаете, крестный? 

— Маф превесело... 

Оть него вЪяло безконечною печалью, плохо скрытою- 
подъ шутливо - добродушнымъ выраженемъ морщинистаго 
лица. 

— Мнз превесело... Существуютъ развлеченія и для оди- 
нокихъ людей: можно раскладывать пасіансъ. Я даже играю 
на билліардћ: зимою это здорово и помогаетъ мнЪ размять. 
старыя ноги. Правда, новый священникъ черезчуръ неук- 
люжъ, и теперь я играю одинъ. Зацаю себЪ сдЪлать шесть- 
десять карамболей изъ ста ударовъ: значитъ, могу проиграть 
‚ или выиграть. Пуату спитъ подъ билліардомъ. Но кошка вепрн- 
гиваетъ на каминъ и сверху наблюдаетъ, какъ катятся шары 
и подъ какими углами отскакиваютъ. Не думаю, гчтобы она 
нонимала, насколько удары удачны, но, очевидно, она схва- 
тываетъ ихъ ритмъ. 

— Мало читаете, крестный? 

— Теперь меньше. Приходится быть разборчивВе и отды- 
хать черезъ каждые полчаса. Глаза слабћютъ... Поизносились. 

Г. Эртель широко раскрылъ глаза. Женевьева улыбнулась. 
Глаза эти блестћли, какъ синеватая и ясная сталь. Она не 
помнила, чтобы ихъ когда-нибудь воспламеняло внезапное 
волненіе. Они не казались таинственными, но были непрони- 
цаемы. Не разъ крестница пыталась найти въ нихъ слЪдъ. 
подозрђъваемой ею драмы или романа; но ей такъ и не уда- 
лось разгадать, почему тотъ, чей образъ являлся въ ея дЪт- 
скихъ воспоминаніяхъ столь живымъ и яркимъ, какъ-то оди- 
чалъ душою, сталь несообщительнымъ и скрытнымъ и жилъ. 
угасающею жизнью, подобно ночнику во мракћ. Она помнила. 
его звонкій голосъ прежнихъ временъ; теперь уже многе: 
лВтъ, какъ онъ говорилъ тихо, точно все было ему безраз- 
лично или ничего, по его мнънію, не стоило, въ сущности. 
высказывать. | 

Въ молчаніи собесъдники было расчувствовались, но это 
тотчасъ ихъ сконфузило: ни тотъ, ни другая не любили 
изливаться. Баронъ заговорилъ, принуждая себя къ ироніи.. 

— Т8мъ не менђе, все же почитываю, просматриваю га- 
зеты и радуюсь, когда нахожу въ нихъ извЪстія о моей 
крестницЪ, которая въ нихъ описана и красавицей, и благо- 
дВтельницей, а также о ея мальченк%, котораго я хотВлъ бы 


выдрать за уши... 
Г-жа Телье покраснъла, узнавъ, что ея крестный прочелъ. 
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статью Антонина Шо; она думала, что попасть въ газеты 
Фмдо бы ему непріятнЂе всего. Она бросилась навстръчу ма- 
хенькому Мишелю, который шелъ проститься: гувернантка 
вела его гулять ранће обыкновеннаго, потому что въ четыре 
часа долженъ былъ придти г. Маріажъ давать урокъ. 

Мальчикъ подставилъ головку подъ поцзлуй и убЪжалъ. 

— Воть, по словамъ хроникера „Эпохи“, „избранникъ, ко- 
торому судьба даровала на рёдкость счастливую наслъдотвен- 
ность...“ —сказалъ старикъ по уходЪ ребенка. — А вотъ и 
„сестра милосердія по собственному почину,—изящная, пре- 
честная...“ Журналистъ, пожалуй, не особенно тактиченъ, но 
нишетъ онъ прелестно... 

Женевьева понимала пренебреженіе старика къ гласности, 
такъ какъ послЪдняя, въ общемъ, льстила современности, 
отъ которой онъ отворачивался. Решительно измънивъ Анто- 
нину Піо, она стала жаловаться на нескромность журнали- 
стовъ, на ихъ навязчивость и безстыдство, на ихъ манеру все 
замЗчать и все разглашать. 

— Но какъ же онъ могъ замЪтить, какая посуда у тебя 
въ столовой? 

— Онъ заходилъ въ четвергъ на чашку чая.. 

Г-жа Телье захотЪла указать на прятныя поол%дствія 
репортерской замЪзтки и заговорила серьезнымъ тономъ о 
„БесЪдахъ доктора“, которыя ея мужу предстояло вести въ 
„Эпохћ“. Такія популяригаціи могли быть интересны. 

— Что же ты мнЪ объ этомъ не написала? 

— Да этоть планъ возникъ совевмъ недавно. ДЗло 
устроилось за объдомъ у Пеллера. 

— Альберъ дома? 

— Онъ какъ разъ ушелъ завтракать съ Дьелегаромъ. 

Баронъ Эртель не умВлъ громко хохотать; но когда жизнь 
неожиданно разнообразилась комическими энизодами, онъ 
тихо смЪялся .и, ради благопристойности, прикрывалъ ротъ 
рукою. | 

— Мы не отстаемъ отъ вка, дитя мое... Въ самомъ дЪъл%, 
завтракъ съ г. Дьелегаромъ, обЪдъ у г-жи Пеллера и чай 
г-на Піо—вотъ ужъ три! Меня поражаетъ выдающаяся роль, 
которую играетъ пища въ отношеніяхъ между людьми. Оче- 
видно, я плохо соотвВтствую той эпохЊ, въ которую доживаю 
свой въкъ. Я воображалъ себЪ, что публичныя собранія, по- 
сЪъщенія, визиты по салонамъ, встрЪъчи въ клубахъ—естествен- 
ные способы видаться съ людьми, и что кухонные ароматы 
мало прибавляютъ къ этому удовольствію. Если хотятъ вы- 
казать щедрость, то почему не угостить, какъ въ старину, . 
скрипичнымъ концертомъ, серенадой? Но нзтъ! 

— Теперь это не такъ. Когда мы говоримъ: „заходите 
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къ намъ!“, то подразумЪваемъ: „мы дадимъ вамъ трюфелей“. 
Да будетъ стыдно тому, кто истолкуетъ это въ дурномъ 
смыслЪ!... 

Женевьева смћялась принужденнымъ смъхомъ. Г. Эртель- 
уже не смзялся болће и продолжалъ развивать свою мысль. 

— Обычай этотъ возникъ не преднамВренно; но већ до: 
такой степени заняты, что некогда и поговорить, кром%. 
какъ за столомъ. Между тЬмъ, привычка къ дћламъ такъ 
сильна, что о ДВлахъ толкуютъ и за Ъдою. Меня занимаетъ 
лишь одно: что станете вы дзлать, когда успъхи химіи при- 
ведуть къ фабрикаціи пищевыхъ пилюль, которыхъ доста- 
точно будетъ наглотаться, чтобы удовлетворить потребность. 
въ пищЂ. А это, кажется, произойдетъ. Я вычиталъ это въ 
„Эпохъ“, откуда почерпаю већ свЪдЪнія. Сама ваша наука 
уничтожить вашу роскошь. Неужели стануть звать на 
пилюли? | 

— А почему бы нзтъ?—возразила Женевьева. 

— Ну, намъ нечего бояться. На нашъ вЪкъ еще хватить 
рыбы, дичи и филеевъ. Зрзлище объдовъ и завтраковъ ни- 
кому не кажется скучнымъ. Люди такъ твердо рьшились не 
сходиться иначе, какъ для Ћды, что, въ промежуткахъ между 
пиршествами, дамы у себя въ пять часовъ приготовляютъ 
для према гостей цзлые столы легкихъ закусокъ, бутер- 
бродовъ, шоколадный кремъ и даже, какъ я слышалъ, по- 
хлебку съ лукомъ и жареный картофель... | 

— Охъ, крестный! 

— Не ручаюсь за послздиюю подробность, которую мн, 
однако, передавали за истину. МнЪ сказали, что молодежь, а 
также и старики, желающіе достигнуть степеней извъстныхъ, 
назвшись до отвалу въ шесть часовъ, возобновляютъ ту же 
операцію въ восемь. Въ обществЪ, устроенномъ такимъ обра. 
зомъ, важнЂе всего обладать. превосходнымъ пищеваритель- 
нымъ аппаратомъ. Ужъ теперь не метафора, когда говорятъ 
во множественномъ числ объ „аппетитахъ“. И я начинаю. 
понимать, почему о молодчикахъ, неустрашимыхъ въ дзлахъ, 
говорится, что они „все проглотятъ“. 

Г-жа Телье понимала, что подъ своими шутками г. Эртель. 
скрываетъ неодобреніе и грусть. Но какой-то ребяческій 
стыдъ мЪшалъ ей возражать, и слова не шли у нея съ. 
языка. | 

— Эта жадность внушена, однако, весьма неглупымъ со- 
ображеніемъ. Напитавшійся и отуманенный алкоголемъ, че- 
ловзкъ становится покладистымъ животнымъ. Разгорячив- 
шись пищею, усерднће толкаютъ другъ друга впередъ; съЪден- 
ное вмЗстЪ угощеше ведетъ къ общенію въ боле важныхъ. 
дЪлахъ: вЪдь ужъ приходилось вмЪстЪ поглощать добычу! 
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КромЪ того, раздувается честолюбіе: угощать — не дешево 
стоитъ, и нужно вервуть потраченное. Образуется совершен- 
нъйшій порочный кругъ. НЪкоторымъ можетъ не нравиться 
этотъ обычай. Такъ какъ отъ свЪтской суеты отдыхаютъ лишь 
за столомъ, а къ нему приглашаются только полезные гости, 
то семейная жизнь сводится къ нулю. Но это неважно; не 
стоить обращать вниманія. Скорће въ этомъ слвдуеть усма- 
тривать результатъ высокой цивилизащи. СовсЪмъ обратно 
поступаютъ звВри: Пуату и Мюзотта бесћдуютъ другъ съ 
другомъ по цълымъ днямъ, исключая минутъ принятія пищи, 
которую они глотаютъ каждый въ своемъ углу. Но вЪдь 
это—животныя, полныя нелћпой стыдливости... 

Баронъ Эртель просид®лъ недолго, а крестница удержи- 
вала его довольно неловко. Отъ досады, что онъ такъ плохо 
ее понялъ, она слегка дрожала, цћлуя тщательно выбритыя 
щеки старика, надушенныя знакомыми ей неигмЪнными его 
духами, смъсью розы съ геліотропомъ и еще съ чЗмЪ-то, 
рецептъ которыхъ кто-то подарилъ ему, а онъ хранилъ его, 
какъ тайну, съ которой связано дорогое воспоминаніе. 


У. 


Г-ну барону Эртелю. Усадьба Малагетга, близь Арменвилье. 
Департаментъ Сены и Марны. ' 

17 апрЗля. 
„Милый крестный! 

Вы опять посмЂялись бы нынче вечеромъ. Я сама см%Ъя- 
лась и вспоминала Васъ. Альберъ уговорился съ Дьелега- 
ромъ: онъ начнетъ свои фельетоны черезъ недълю. Эта но- 
вость была сообщена мнЪ по телефону послъ Вашего не- 
добраго ухода. ЗатЪмъ, онъ отправился въ университетъ, въ 
лабораторію къ Тиріону, гдз они изучаютъ свои креовоты. 
Къ восьми часамъ я стала ждать его съ нетерпъніемъ: хотЬ- 
лось потолковать съ нимъ о предстоящихъ его статьяхъ. Но 
овъ явился въ сопровожденіи Тиріона, Рене Кодри, который 
съ ними встрћътилеся, и Бруте, за которымъ они зашли. Я 
вспомнила Ваши слова о коллективныхъ трапезахъ и сначала 
мн стало смъшно, а вскорЪ ничуть не см шно. 

Боже, я вовсе не питаю отвращенія къ пріятелямъ моего 
мужа!.. Кодри, напримЪръ, очень милъ. Онъ даже недуренъ 
собою, благовоспитанъ, образованъ и довольно веселъ. Сверхъ 
того, какъ только подаютъ кофе, онъ просить позволенія 
удалиться: для него обЪдъ есть способъ устроить себ алиби. 
Въ то время, какъ Генріетта прядетъ шерсть у домашняго 
очага, онъ идетъ совершать пищевареніе въ компани дъвицъ 
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еще болЪе веселыхъ, чВмъ онъ самъ. Что касается Тирона, 
то әтотъ дикобразъ довольно сносенъ, когда съ нимъ нЪтъ 
жены. И его не оторвешь отъ дЪла надолго. Милзе Бруте 
нВтъ людей на свЪтЪ: Поль бренчитъ на рояли ради забавы 
Альбера, или проигрываеть ему въ шахматы; Мари усердно 
вяжетъ крючкомъ. Она молчитъ, чтобы меня не тревожить; 
но если я заговорю, то бросаетъ работу. Когда я пишу. она 
смотритъ на меня такъ, какъ на Васъ— Мюзотта, когда Вы 
играете на билліардЪ. ДобрЪйшая душа-—эта Мари... И вов 
прелесть какъ любезны... Но нервы у меня не въ порядкћ. . 

Я констатировала странный фактъ, который никогда не 
былъ мнЪ такъ ясенъ, какъ сегодня, когда намъ съ Альбе- 
ромъ слЪдовало бы поговорить съ глазу на глазъ. Говорю 
Вамъ безъ преувеличенія, какъ сообщаю Вамъ все: мой 
мужъ сталъ неспособенъ провести вечеръ со мною вдвоемъ. 
Если мы сидимъ дома и не заходить никто изъ чужихь, 
онъ просматриваетъ журналы, потомъ обкладывается по- 
душками на кушеткЪ и мирно засыпаетъ до окончательнаго 
отхода ко сну. Я слЪдую его прим%ру, прилегши на диванъ. 
`Сущіе старосвътскіе помЪщики, только въ новЪйшей ре- 
дакщи! Стараюсь шутить, милый крестный, чтобы невзначай 
не заплакать. 

Не смЪйтесь надо мною, какъ вчера, когда вы сдЪлали 
видъ, будто относитесь серьезно, чуть не трагически, ко свћът- 
скимъ пустякамъ. Ваша Женевьева, которая уже старћется и 
вскорЪ вступить въ четвертый десятокъ, осталась все такою 
же, какою Вы ее любили: прямодушною и несклонною къ 
компромиссамъ. Она не бабенка, ноющая, что несчастна. Не- 
счастна? НЪтъ! Никто не отнялъ у меня счастья; но оно уле- 
тучивается у меня на глазахъ, точно кристаллъ камфоры. 
Оно представляется мн совсъмъ маленькимъ, и его ску- 
дость меня смущаетъ. 

Передъ кЪмъ же мнЪ высказаться, если не передъ Вами? 

Я не принадлежу къ числу непостижимыхъ натуръ и не 
стремлюсь къ невозможному. Я отдала весь капиталъ своей 
любви за любовь Альбера. Наступило ли теперь банкротство? 
И да, и нфтъ! Нътъ, потому что онъ не любить никого, 
кромЪ меня. Но онъ и меня не любитъ; или, по крайней мЪрв, 
любовь его ко мнЪ такъ спокойна, что усыпляетъ его. . 

Что я отъ него вижу, позвольте спросить? Обыкновенную 
товарищескую привязанность; отлучись я надолго, онъ по- 
чувствуетъ пустоту (Но на много ли меньше огорчила бы 
его разлука съ Бруте?). Что еще? ДовВріе, —о, да! безусловное 
въ томъ смыслВ, что онъ никогда не сомнЗвается во мифћ. 
Кром% того, онъ изливается передо мною, если чВмъ огор- 
ченъ или раздосадованъ. Въ итогЪ: онъ не бьетъ меня, не 
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желаетъ мнЪ зла, обращается со мною безукоризненно, даже 
вердечно (даритъ браслетку на именины). Сл3Здовательно, 
®нъ— превосходный мужъ. 

Крестный, во мив нфтъ глупаго. романтизма. Я смотрю 
на вещи очень трезво. Вступи я въ бракъ единственно по 
етрасти, я сочла бы естественнымъ, если за восемь лВтъ 
веякіе жизненные толчки, несходство характеровъ или инте- 
ресовъ, затрудненія, денежныя заботы истребили бы любовь 
Альбера. Но Вамъ извЪстно, что въ нашемъ супружеств%, 
кром любви, были приняты въ соображеніе всЪ обстоятель- 
ства, вс доводы логики и разума. Ничто не должно было 
угрожать нашему союзу. Можетъ быть, поэтому онъ и сталъ 
өкученъ, какъ стоячая вода. 

Не думайте, что Вамъ пишеть женщина подъ вліяніемъ 
задЪтаго самолюбія. Я не получала письма съ подписью: 
. „Особа, желающя вамъ добра, но возмущенная вашею селЪ- 
нотою“, гдЪ мнЪ доносятъ о супружескомъ вфроломствЪ. 
Альберъ не измъняетъ мн; не то это стало бы общеизвћ- 
стнымъ! Надо отдать ему и ту справедливость, что ему еще 
случается быть нъжнымъ, такъ что онъ бываеть похожъ то 
на пылкаго любовника, то на невнимательЕаго товарища. 
Время отъ времени его страстныя ласки должны утЬшать 
меня за всегдашнее отсутствіе у него мыслей обо мнв. Ну, 
такъ нЪтъ же! Мн мало такого утЬшенія и такой Рърности 
по инерціи. 

Я желаю совсъмъ иного, что я хорошо чувствую, но плохо 
сумъю выразить. Я бы хотЬла отъ него любви внимательной. 
Я бы хотђла быть для него тЬмъ, что онъ—для меня: веъмъ. 
Если онъ полчаса молчить, я не выдержу, чтобы не сказать: 
„О чемъ ты задумался?“ А, между тЪмЪъ, я могу хоть онф- 
мть — и онъ даже не удивиться. Онь миъ необходимъ, 
какъ воздухъ, но я совсЪмъ ему не нужна. Я всегда думаю 
его мыслями, а онъ моими— никогда. И такъ далће. Такихъ 
сравненій хватило бы на цзлую страницу. 

Сейчасъ я вижу, какъ онъ, за шахматной доской ста- 
рается подсидЪть безхитростнаго Бруте; вижу ребяческую 
ужыбку его добраго рта, его черную, сухую, пышную гриву, 
вижу притаившіеся въ его глазахъ золотыя блестки, точно 
искорки въ Данцигской водк%... Маъ никогда не надоЪдаетъ 
смотрВть на него. Правда, онъ очарователенъ. Но вЪдь и 
я—не уродъ; однако, онъ не заглядывастся на меня... Ему 
это и въ голову не приходитъ, кромЪ какъ въ потемкахъ... 

Онъ ничего не любитъ. Вы сказали бы, что онъ веселъ 
и доволенъ жизнью; но онъ скучаетъ. Это очевидно. Онъ стре- 
мится къ товарищамъ, тобы одурманиться. Онъ знаетъ себ 
иЪну, которая значительна и мо ла бы стать еще больше: я 
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увЪрена, что въ немъ таится раздраженіе великаго человЪка, 
запрятаннаго въ захолустный городокъ. Онъ не сознаетъ этого: 
ясно: трудно познать самого себя. Онъ не замъчаетъ посред- 
ственности нашего прозябанія. Но я отчетливо вижу, какою: 
мы становимся парочкою: о! извнЪ, примВрное супружество, 
въ которомъ не ссорятся, даже цВлуются; во, въ сущноети, 
супружество безъ активной любви, безъ единодушія, безъ 
взаимныхъ радостей, супружество, въ которомъ не стоить 
жить! 

Нужно ли говорить Вамъ, крестный, что я ни разу не 
жаловалась Альберу? Какой быль бы изъ этого толкъ! Если 
онъ ко мнЪ равнодушенъ, то пусть хоть не тяготится мною. 
Нъ1ъ ничего безполезнЪзе нытья. Гораздо лучше взяться за 
лЬченіе. Существуетъ ли терапія для нашей болЪзни? Думаю, 
или, вЪрн%е, надФюсь на одно средство, которое изобрзла не. 
умомъ, а инетинктомъ... 

Я опишу Вамъ, крестный, мои маленькія хитрости. Какъ. 
Вы не догадались? Какъ могли Вы не досмотр%ъть и не до- 
слушать? Не забывайте: у меня нътъ иной цЪли, кром% его 
любви. 

ПослЪ него, я люблю единственно Васт. 

„УКеневгева“. 

Почешите за хшкомъ у Мюзотты и похлопайте по спин 
Пуату“. 


27 апрЪля. 
„Милый крестный! 

Вы не безъ лукавства ставите вопросъ: каковы же мои 
лЪкарства. Вы обзываете меня знахаркой. Но я и не претендую. 
давать наставленія молодымъ новобрачнымъ одновременно со 
врученіемъ имъ приходорасходной книжки; не утверждаю: 
даже, что пригодное для одного годится и для другого. И 
потомъ мн дъла нъЪть до семейнаго счастья другихъ: я 
занята лишь своимъ собственнымъ. Я не добрая, милый кре- 
стный. За исключеніемъ тЪхъ, кого я люблю, я ничуть не: 
интересуюсь обитателями нашей планеты. Наприм%ръ: сто- 
лица Новой Зеланди можетъ сгорЪть со всъми жителями,. 
и меня это гораздо менЪе тронетъ, чВмъ если бы Альберъ 
схватилъ насморкъ или задралъ себЪ ноготь. 

Поговоримъ же о немъ. Онъ поправляется. Я такъ и 
знала. Я жаловалась вамъ на дняхъ, уже будучи увзренной 
въ улучшеніи. Въ такія минуты дъЪлаешься ворчливою, раз- 
дражительною. Когда же больной безнадеженъ, то молчишь. 

Скука томила его не со вчерашняго дня, да и я давно 
это видЪла и надъ этимъ задумывалась. Я того мифнія, что 
онъ и прежде скучалъ; даже — считаю это для себя лест- 
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НЫМЪ — И до знакомства со мною. Вы, пожалуй, удивитесь, 
потому что онъ любезенъ, блестящъ и охотно проводитъ 
время со всякимъ. Но это ничуть не мЪшаетъ! Напротивъ. 
Я открыла воть что: всякій пустяиз ею забавляеть, потому: 
что все наводить скуку. Понимаете, крестный? Какое нибудь. 
ребячество ему пріятно: оно отвлекло его отъ мысли, которая 
ему уже начинала нядоћдать. Вотъ онъ каковъ. Можно въ. 
немъ ошибиться, если поверхностно наблюдать его харак- 
теръ, любегный и пріятный, доставляющій ему всеобщее распо- 
ложеніе и мою любовь. Но надо знать сущность! Сущность. 
эта недурна. Альберъ слегка эгоистиченъ; не будь этого, 
овъ былъ бы менЂе обольстителенъ. А главное: онъ слабъ, 
доступенъ всякимъ вліяніямъ, благодаря лЪни бороться съ. 
ними, и его хвалятъ за эклектизмъ, потому что онъ неспо- 
собенъ сосредоточиться на чемъ-нибудь одномъ. 

Карьеру свою онъ началъ блистательно. Очутившись въ 
тридцать два года главнымъ врачемъ въ клиникЪ Баше- 
лена, онъ могъ, по желанію, добиться докторства или со- 
здать себЪ практику. Но тотчасъ оказалось, что ни то, ни 
другое не интересовало его достаточно, чтобы побудить къ 
усиленной работЪ въ опредЪленномъ направленіи. Онъ пред- 
почелъ работать по-очереди, то въ клиник%, то въ лаборато- 
ріи. Какъ-бы играя, онъ написалъ дв изящныхъ и солид- 
выхъ монографии, которыя удостоились тёмъ бӧльшихъ по- 
хвалъ, что авторъ не намъренъ былъ извлекать изъ нихъ. 
ни малЪйшей выгоды. Башеленъ уговаривалъ его написать 
еще что нибудь; онъ согласился и ничего не сдћлалъ: ему 
ужъ надозло... Все надоћдаетъ ему: даже его обширныя по-. 
знанія и блестящая способности. 

Однажды мнЪ вдругъ стало ясно, что я могу оказать 
ему благодъяніе: исцВлить его отъ этой скуки, не зам чаемой 
имъ и столь очевидной для меня. Надо было изобръсти для 
него забаву, продолжительную, но разнообразную. Я могла 
остановиться лишь на одномъ. Такъ какъ онъ талантливъ и 
не лћнивъ, то мысль моя не кажется мн нелЗпою. Слзду- 
еть пробудить въ немъ дремлющую жажду д%фятельности, 
занять его результатами этой дЗятельности, внушать ему 
стремлеше къ успћху, могущему поднять его надъ уровнемъ. 
безвЪстнаго, ординарнаго, усыпительнаго „захолустнаго“ су- 
ществованія. 

Удастся ли мнЪ оказать ему услугу, или я уподоблюсь 
мухЂ, сидъвшей на рогахъ вола? Въ ПарижЪ изъ десяти 
человћВкъ, равныхъ ему по способностямъ, лишь одинъ про- 
биваеть себЪ дорогу, а девять отстають по пути. Заслуги 
ученыхъ наименћЊе бросаются въ глаза. Ихъ надо освЪщать, 
чтобы онъ блистали. | 
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Необходима или рВдкая әнергія, или чья нибудь помощь, 
толкающая васъ впередъ, гдз можно выдвинуться, и дер- 
гающая васъ за фалды, когда нужно предостеречь; а за от- 
сутствіемъ такого помощика, отчасти руководителя, у мно- 
гихъ не хватитъ мужества дойти до цзли. 

Я представила себЪ, крестный, до какой степени Аль- 
беръ рожденъ для успћъха, насколько трудъ будетъ ему ле- 
гокъ, а плоды его—прятны. Онъ умћетъ нравиться, имћЂетъ 
даръ, желаніе, почти манію плфнять. Отчего не воспользо- 
ваться для его карьеры этимъ стремленіемъ, отъ котораго я 
часто страдала, какъ отъ порока, не доводя его до безм%р- 
наго честолюбія, до глупаго тщеславія, а единственно за- 
тЬмъ, что его жизненный досугъ будетъ проведенъ имъ по- 
лезнзе и пріятнЂе, если ему откроется возможность уча- 
ствовать въ нравственныхъ преимуществахъ игбранныхъ? 

Я вамъ излагаю это теперь въ вид логически обду- 
маннаго плана, но сначала дъйствовала лишь въ силу ин- 
стинкта, а именно, если признаться откровенно, по инстинкту 
самосохраненія: я боялась, какъ бы онъ не предался празд- 
ности, а праздность считаю опасною для него и, слЪдова- 
тельно, для себя. Вотъ почему я уже давно убЪдила его устроить 
этотъ пріемный покой, которымъ онъ увлекся и интересуется 
до сихъ поръ. Онъ считаетъ себя равнодушнымъ къ обще- 
ственному мнЪн!ю; а я два раза заставала его за перечиты- 
ваніемъ статьи Антонина Піо, которая полна банальностей, 
но за то уснащена множествомъ тяжеловъеныхъ комплимен- . 
товъ; а похвалы, хотя и грубыя, какъ-то всегда легко пере- 
носятся. 

Не отрицаю: я очень постаралась доставить ему возмож- 
ность писать въ „Эпохћ“, и сердилась, когда, уладивъ дЪло, 
онъ вернулся домой съ пріятелями, при которыхъ неудобно 
было говорить. Въ настоящее время онъ съ удовольствіемъ 
сочиняетъ свои „бесћды“. У него есть даръ критики, и онъ 
посвятиль одчому скверному шарлатану, Абади-Нейдингу, 
такой абзацъ, которымъ его коллеги были весьма довольны 
и слегка напуганы. Эта работа его занимаетъ и даетъ пріят- 
ное сознаніе исполненнаго долга. Мой маленькій планъ ему 
полезенъ. Крестный, не браните меня за то, что для осуще- 
ствленія моего проекта потребовалось нъсколько обВдовъ и 
завтраковъ. Я съЪла ихъ не изъ жадности! 

Я довольна: онъ не скучаетъ. Я радуюсь и цзлую васъ 
гораздо крћпче, чЪмъ когда огорчаюсь. 

| Ваша „Женевьева“. 
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31 мая. | 

„Мы преимущественно сидимъ дома, крестный, и не слы- 
шимъ ничего такого, что, будучи передано мною, могло-бы 
вызвать вашу добрую улыбку. Потрудившись въ амбулато- 
ріи и надъ „бесЪдами“, Альберъ началъ собирать въ одно 
цълое тысячи наблюденій, т. е. карточекъ. Это—трудъ значи- 
тельный и даже грандіозный, за который я заставила его 
взяться, хитро подЪйствовавъ на его самэлюбіе. Сію минуту 
онъ имъ занятъ, а я сижу рядомъ и пишу Вамъ. 

Я себЪ купила столикъ краснаго дерева, который во 
времена Имперіи служилъ лля игры въ триктракъ, и по- 
ставила его рядомъ съ письменнымъ столомъ Альбера. Не 
смотря на мою невъжественность, Альберъ позволяетъ ми% по- 
могать ему: я переписываю его замътки, вырћзаю газетные 
отзывы, подлежащіе храненію, укладываю ихъ въ порядокъ, 
отвзчаю на неважныя письма, такъ какъ на это все у него 
не хватаетъ ни времени, ни терпънія. Такъ какъ вы меня 
дразните и см%Ђетесь, будто я „лЪзу на стЬну“, то мнв хо- 
чется вамъ доказать, милостивый государь, что ваша крест- 
ница на что нибудь годится. Всю эту работу могь бы ис- 
полнить любой секретарь за двЪсти франковъ въ мћъсяцъ... 
Оно такъ, но онъ сдЪлалъ бы ее плохо, потому что работалъ 
бы безъ любви. 

Я же вкладываю въ нее всю душу и ни капельки тще-. 
славія. И, во всякомъ случа, я лучше машинально пишу- 
щаго наемника. Вы поймете, что я не часто подскязываю- 
геніальную мысль, но я довольно хорошо умъю избЪгать не. 
ловкостей. Въ этомъ, крестный, позвольте вамъ сказать, жен- 
щины много превосходять мужчинъ. Не знаю, больше ли у 
насъ здраваго смысла, но мы чуемъ въ малВйшей запи- 
сочкЪ, о чемъ упоминать не слћдуетъ, тогда какъ мужчины 
непремънно проврутся по небрежности или даже изъ ка- 
кого-то страннаго кокетства... 

.. Меня прервали. Я ужъ теперь забыла, что я хотфла. 
сказать, говоря о кокетств$... ИмЪла ли я въ виду ту лег- 
комысленность, самодовольную довърчивость, которыя свой- 
ственны мужчинамъ? Право, хорошенько не знаю. Меня пе- 
ребилъ Альберъ вопросомъ, съ однимъ или съ двумя л 
нужно писать „алюминій“. Я для пущей върности, справи- 
лась въ словарЂ и дала отвЪть. Л оказалось одно, а поц%- 

ловалъ онъ меня всетаки два раза. 

Будьте счастливы моимъ счастьемъ, любимый мой крест- 
ный. Я пишу вамъ какъ будто о пустякахъ; но ничто на 
свЪтЬ не пустяки. ДЗло въ томъ, что я нужна Альберу. Въ 
его новой дВятельности— которая является, если хотите, по- 
рывомъ къ жизни боле трудовой, боле блестящей, болће 
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веселой даже, а въ тоже время болће совершенной, — на- 
шлось мЪсто и для меня, совсъмъ рядомъ съ нимъ. | 

Мы вновь обрћли общность мыслей, исчезнувшую среди 
праздности. Насколько это, въ самомъ двл%, лучше, пріят- 
изе и боле соотвЪтствуетъ ученю Христа! Господь хочеть, 
чтобы я вновь пріобщилась къ жизни мужа при помощи ра- 
зума и полезнаго труда. Любовь отъ этого ничего не поте- 
ряетъ: онъ уже не думаеть обо мнЪ, какъ о чемъ то обяза- 
тельномъ; его карьера является цЪлью его трудовъ, а я со- 
ставляю отдохновеніе. Какое счастье! 

Положимъ, я знаю, что ему свойственъ духъ непостоян- 
ства, что все дается ему легко и какъ-то слишкомъ быстро, 
и что работа, переставшая представлять трудности, ему на- 
доъдаетъ. Амбулаторія ему слегка прискучила. и онъ часто 
оставляетъ тамъ своего ассистента, молодого Деэ, который, 
кажется, былъ вамъ представленъ. Онъ—сынъ государствен: 
наго совзтника, бывшаго министромъ во время коммуны. 
Этоть юный врачъ весьма не глупъ и пойдетъ далеко. Тоже 
самое и со статьями для „Эпохи“. Альберъ только на черно 
набрасываетъ свои мысли, всегда остроумныя и не отдающія 
педантизмомъ, а дописываю какъ слздуетъ я. Въ настоящее 
время онъ поглощенъ своей монографіей, которая выйдетъ 
замЪчательной. Что за бъда, если онъ часто мЪъняетъ заня- 
тія? ДЪятельпость его возобновляется. И я сп.койна „УспЪхъ 
обязываетъ“, какъ говорится въ рекламахъ. Его успъхъ, я 
въ томъ увВрена, будетъ великъ. Онъ создастъ ему обязан- 
ности, которыя будутъ хороши своею новизною. Альберъ уже 
представляетъ собою въ нћъкоторомъ родЪ силу, что ему 
лестно и чего онъ не согласился бы лишиться. Прим%ъръ: 
въ своей послЬдней „бесъдъ“ онъ шутливо объявилъ, что 
въ скоромъ времени обсудитъ притяғанія кандидатовъ на 
вакантное кресло въ медицинской академіи. Каверлошеръ 
тотчасъ же написалъ ему, благодаря его заранће и выра- 
жая сожал%ніе, что не имЪетъ въ числЪ своихъ конкуррен- 
товъ „своего молодого, но столь ученаго собрата“. 

Еще лучше: самъ Башеленъ, профессоръ Альбера, при- 
слалъ намъ сегодня вечеромъ телеграмму, приглашая „кол- 
легу Телье“ на консультацію съ тремя факультетехими боль- 
шими шишками къ магараджЪ Нахомъ-СавЪ, хворающему 
въ Грандъ-ОтелЪ какими-то неизреченными болъзнями! 

Альберъ очень смЂВялся. И я тоже. Мы смъялись вми%Ъстћ. 
Этого не бывало давно—давно. Этоть славный смъхъ унесъ 
съ собою его неудовольствія и мои муки. Я такъ его люблю, 
что любить ли онъ меня, или счастливъ близъ меня— это, по 
моему, все равно. 

Теперь поняли, миленькій крестный, что напрасно вышу- 
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чиваете меня за честолюбіе? Цъль моя состоигъ въ томъ, 
чтобы дфлить даже его настроеніе. Я хочу, чтобы онъ радо- 
вался своему успъху. Я „лћзу изъ кожи“ лишь га ә10 счетъ 
и въ его пользу, вЪдь не думаете же вы, чтобы я взаправду 
занималась интригами или жаждала почестей! Позвольте 
«просить, на что мнЪ онъ? 

Порою я упрекаю себя за то, что усложняю его жизнь 
и отнимаю отъ него перспективу безмятежнаго будущаго. Но 
тәкъ какъ онъ скучалъ среди полной безмятежности, то я 
не могу быть неправой. Тогда я радуюсь, что была права. И 
тъмъ лучше, если я его слегка обременяю: отъ этого онъ 
больше нуждается въ поддержкЪ, опорЪ, совЪтЪ, больше 
нуждается во мнЪ. А въ этомъ-то и состоитъ, какъ вы знаете, 
мое счастье. Я говорила вамъ, что миъ чуждо честолюбіе, но 
мнЬ нужно счастье. Я имЪю на него право, не такъ-ли? 
Стремлеше къ нему есть, пожалуй, моя обязанность. Суще- 
отвуютъ вВдь „обязанности къ самому себ“, какъ, пом- 
нитея, сказано въ куреЪ этики. 

Я не забываю благодарить Бога за Его милосердіе ко 
мнЪ. Правда, сначала я „сама не оплошала“: Провид%ніе не 
любить начинать! 

Прощайте, милый другъ. ЦЪлую васъ въ обЪ щеки. До 
свиданья. Я соскучилась по МалагеттЪ, которая, надЪюсь, 
принарядится для насъ къ осени. Приласкайте звВрей. 

_ „Женевьева“. 


УТ. 


Въ двЪнадцать часовъ ночи супруги Телье, потушивъ ра- 
‘боя лампы, уже шли ложиться спать, какъ вдругъ раздался 
звонокъ у входной двери. Явилась очень взволнованная пожи- 
лая особа и стала умолять доктора пожаловать наверхъ: 
„Г-жа Эсландъ вдругъ захворала и теперь при смерти. У нея 
захватило дыханіе...“ 

Не занимаясь частною практикою, Альберъ не могъ, од- 
нако, отказать въ помощи умирающей сосъдкЊ. Онъ объщалъ 
немедленно навћстить больную, но не сталъ торопиться. Онъ 
евялъ старую тужурку и надълъ пиджакъ, на сЪромъ фонЪ 
котораго уже нЪсколько дней какъ сіяла красная орденская 
ленточка въ петлицћъ, а потомъ началъ гребешечкомъ при- 
глаживать усы. 

— Скорће!—съ безпокойствомъ напоминала Женевьева. 

Альберъ своею медленностью не выражалъ никакого о0со- 
беннаго безчеловЪ ч1я; онъ только повиновался профессіо- 
нальному обычаю, въ силу котораго врачъ даетъ понять 
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больному, что далеко не всегда находится въ его распоря- 
женіи. Онъ можетъ заставлять ждать, такъ какъ въ немъ 
нуждаются. 

— Въ этомъ есть нћкоторое тщеславіе,—ласково объя- 
снялъ онъ Женевьевф,—но, вмћстћ съ тВмъ, и не мало скром- 
ности: безмолвное признаніе, что наша помощь почти нм- 
когда не бываетъ настоятельно нужна, а часто даже и не 
безопасна... 

Г-жа Телье пожала своими красивыми плечами, съ кото- 
рыхъ снимала капотъ: она ненавидЂла шутки, предметомъ 
которыхъ была медицина. 

Наверху врачъ прошелъ по двумъ гостинымъ въ стро- 
жайшемъ стиль Людовика ХІҮ и напрасно искалъ глазами 
дивановъ „подобныхъ глубокимъ могиламъ“. Во всей обста- 
новкЪ, точно на смъхъ, не было ни мальйшей подушечки. 

Маргарита Эсландъ задыхалась передъ раскрытымъ ок- 
номъ. Около нея пожилая особа читала молитвы. Камеристка, 
повторяла, что „право, это ужь—слишкомъ!“ Докторъ спро- 
силъ, давно ли начался припадокъ. 

— Съ полчасика,—отвЪтила старуха. 

Горничная поправила: 

— Больше часа. 

По этому поводу возникла распря. 

Между тъмъ, пВвица напрягала весь мускулы, стараясь. 
вздохнуть. Потъ лилъ съ ея лица. Телье изумился явному 
_ безобразію хорошенькой актрисы. У него было съ собою н%- 
сколько лъкарствъ на всякій случай. 

ПослЪ довольно щедрой дозы морфія подъ кожу, удушье 
уменьшилось. Больная получила возможность откашляться,. 
и врачъ ее выслушалъ. При постукиваніи звукъ оказался 
нормальнымъ. Припадокъ проходилъ. Телье написалъ записку 
женв, и горничная побъжала -низъ за добавочными лћкар- 
ствами. Боль уже уменьшилась, и Маргарита Эсландъ могла, 
говорить. Но молчаніе болЪе соотв тствовало положен!ю. Она 
держала подъ носомъ платокъ, намоченный въ пиридинЪ, съ. 
видомъ умирающей „Дамы въ камеліяхъ“ 

Альбера забавляло это кривлянье. Онъ нашелъ, что удушье 
было внезапное, на нервной почв%, но не опасное и ничъмъ. 
не угрожало. Н%которыя подробности подтверждали вър- 
ность дагноза: барометръ въ данный вечеръ стоялъ замћча- 
тельно низко; припадокъ начался черезъ три часа посжЪ. 
обЪда, со времени котораго паціентка чувствовала тяжесть 
въ желудкЪ. Онъ заявилъ съ ув ренностью, что безпокоиться 
нътъ причины; разъ или два припадокъ можеть повториться, 
но не грозитъ ни малЪйшей опасностью. Когда пожилая оеоба. 
начала настаивать, чтобы „барышня“ выпила нЪсколько ка- 
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пель рома, докторъ воспротивился; а такъ какъ она всетаки 
налила рюмочку, то взялъ эту рюмку у нея изъ рукъ и вы- 
нилъ. Неожиданность этого движен!я вызвала смъхъ даже 
и у больной. Пока онъ писалъ рецептъ на бюваръ съ гер: 
бами г-жи Сталь-Делонэ, Маргарита Эсландъ исчезла, чтоби 
продЪться. Она вернулась въ домашнемъ платьЪ, богатомъ 
и свЪтломъ, но солидномъ, закрывавшемъ ей горло и даже 
кисти рукъ. Въ двЪ минуты она успъла подобрать волоси, 
подправить лицо, надъть нитку жемчуга. Телье понялъ, въ 
чемъ состоить ея искусство быстро превращаться въ хоро- 
шенькую женщину. Впрочемъ, это наблюденіе мало его инте- 
ресовало: онъ хотълъ спать и спъшилъ вернуться въ по- 
стель. Но послЪ картины болъзни ему пришлось выдержать 
сцену гостепріимства. Явилась камеристка съ подносомъ, 
уставленнымъ старинной саксонской посудой, съ горячимъ 
чаемъ и печеньемъ. Онъ сталъ поспъшно пить и торопливо 
Весть, послЪ чего простился, утомленный избыткомъ любев- 
ности. 

Онъ разсказалъ ЖеневьевЪ о впечатлћніяхъ своего ви- 
вита, о поддЪлкЪ подъ красоту. Г-жа Телье не удивилась 
этому открытію, оказавшемуся въ полномъ соотвътствіи съ 
ея понятіемъ о талантћ г-жи Әсландъ. 

П%ъвица обладала голосомъ весьма посредственнымъ, но 
такъ ухитрялась извлекать изъ него все, что было возможно, 
что за нею, наконецъ, начали признават" нћкоторый талантъ. 
Точно также она не была ни красива, ни даже миловидна; 
тБмъ не менће, никто не замъ алъ, что она плоска, какъ 
доска, а всЪ говорили о ея пріятной стройности, столь рфд- 
кой у пъвицъ. Рядомъ съ ея скромнымъ голоскомъ и сЪ- 
ренькимъ талантикомъ, „весь Парижъ“ выхвалялъ отсутствіе 
крикливости въ ея роскоши. Пріятели одобряли ея пристра- 
сте къ стариннымъ вещамъ, а торговцы прославили ее зна- 
токомъ въ антикварномъ дълъ. Вся жизнь ея была нала. 
жена самымъ скромно-шикарнымъ образомъ. Купалась она 
исключительно въ англійскихъ курортахъ. 

Черезъ Антонина Піо и другихъ г-жз Телье было из- 
В гао о5ъ эф емерности талавта Маргариты Эсландъ и объ ея 
житейской ловкости. Женевьева знала, что такая обдуман- 
ность въ поведеніи не можетъ понравиться Телье, который 
любилъ людей простыхъ, непосредственвыхъ, цъльныхъ. Найдя 
актрису надоздливою, онъ собирался передать ея немудрое 
яъченье молодому Деэ. Женевьева мягко возстала противъ 
этого рЬшенія. Съ сосВдями надо быть услужливымъ. ДЪвица 
Эсландъ умЂетъ себя держат» и помнитъ свое мВсто. Оса — 
очень милая пзвица. Иногда приходится вступать въ знаком- 
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- — Да... да... Пожалуй, твоя правда... Конечно, твоя правда... 

Телье согласился съ Женевьевой, сперва колеблясь, а 
потомъ—съ видомъ глубокой убъжденности. Онъ не тру- 
дился провърять, права его жена или ошибается. Ему про- 
сто лЪнь было спорить. Его возраженія ограничивались мол- 
чаніемъ, шуткой, гримасой. Онъ прибЪгалъ ко всему этому, 
не столько для защиты своего миЪнія, сколько для того 
чтобы протянуть время, по прошествіи котораго можно, не 
изумляя собесЪдника, перейти къ противоположному сужде- 
нію. Когда на часахъ пробило два, онъ уже вполнВ раадЪ- 
лялъ мысли г-жи Телье. 


Припадокъ удушья у г-жи Әсландъ уступилъ двухсуточ- 
ному лВченію. На третій день доктора удостоилъ посВвще- 
ніемъ г. Бенуё-Барбе. 

Телье нВсколько разъ видалъ въ клубЪ тяжеловЪснаго 
пріятеля легковъсной пЪвицы. Г. Бенуа-Барбе былъ владфъль- 
цемъ фабрики съъстныхъ консервовъ, дававшей до ста-пяти- 
десяти тысячъ франковъ дохода въ мЪсяцъ. Эта фабрика 
его огорчала, потому что за нее враги ругали его „бакалей- 
щикомъ“; но онъ съ нею не разставался. Постоянная его за- 
бота заключалась въ томъ, чтобы никого не шокировать сво- 
ими милліонами. Онъ ихъ скрывалъ и самъ старался стуше- · 
вываться: одъвался небрежно, бороду запускал»... 

Фабрикантъ пожелалъ самъ поблагодарить молодаго уче- 
наго за успъшное лЪчене своей пріятельницы. Онъ указы- 
валъ на то, какъ губительны для пъвцовъ страданія горла 
или бронховъ. Онъ тревожился возможностью рецидива, вы- 
ражая о-еескую заботливость. Телье объщалъ и впредь 
бодретвовать надъ драгоцъннымъ дыханіемъ дЪвицы Эсландъ. 
Уже теперь онъ ей совфтовалъ провести лЪтомъ три недфли 
въ Монъ-Дорз. Г. Бенуа-Барбё отвъчалъ ему вполголоеа, ви- 
домъ таинственности какъ бы подтверждая незыблемость и’ 
глубину своихъ чувствъ. 

ЗатЪмъ фабрикантъ консервовъ заявилъ, что „попъ живетъ 
приходомъ“. Телье не понялъ значенія пословицы; тогда Бенуа- 
Барбё, какъ только могъ деликатнЪе, поднялъ вогросъ о вов- 
награжденіи. Докторъ тотчасъ остановилъ его: онъ не зани- 
мается практикой и не беретъ денегъ. Тотъ, безъ сомн%Ънія, 
өжидалъ такого отвЪта, потому что нашелъ выходъ: попро- 
силъ доктора принять его лепту въ пользу Антенсхой амбу. 
латоріи. Съ этимя слсвами г. Бенуа-Барбё досталъ бумаж- 
никъ и вынулъ ассигнацію въ пятьсоть рвов, простив- 
шись весьма дружелюбно. 

Это событіе утвердило Женевьеву въ томъ мнЪріи, что 
яьчить пзвицу было умно. Она еще разъ убЪдилась, что 
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мудрые поступки всегда вознаграждаются. Доктеръ находелъ 
такое поняте о Провидъніи черезчуръ англо-саксонскимъ; 
Женевьева, не возражала, но съ благосклонностью помышляла 
ө знаменитомъ фабрикант. Ей представлялось, что на этой 
степени могущества торговля становится столь же почтенной, 
какъ наука или политика. Не все ли равно, благодаря чему 
возвысились люди, если, начиная съ извЪстной высоты, го- 
ловы ихъ представляются зрителю почти на одномъ уровн%?... 


———_———ы=ы—.— 


Д%вица Эсландъ, встрзтившись съ докторомъ въ подъём- 
ной машинЪ, исправила забывчивость, въ которой себя :бви- 
няла: попросила его передать благодарность его супругЪ, ко- 
торая такъ любезно отыскала и послала нужное лВкарство, 
этотъ пиридинъ, спасшій ей жизнь. Актриса поблагодарила 
бы ее и лично, если бы не боялась обезпокоить.... Когда 
Телье отвътилъ, что было бы очень пріятно, дъвица Эсландъ 
возвъстила, что пожалуетъ въ будущій понедћльникъ. Какъ 
нарочно, это былъ пріемный день Женевьевы. Актриса яви- 
лась въ коричневомъ бархатВ, въ безукоризненномъ визит- 
номъ нарядЪ. Можетъ быть, только шляпка ея, фасона ка- 
потъ, была ужъ черезчуръ мала и преувеличенно „комиль- 
фотна“. 

Визитъ былъ благодарственный. Г-жу Телье, вЪроятно, 
обезпокоило и насмъшило нашествіе растерявшейся „кор- 
милки“; ибо пожилая особа, обратившаяся за помощью къ 
представителю науки, была собственная кормилица пзвицы, 
которая не разставалась съ нею ни разу въ жизни. Женевьева 
одобрила ея умънье удерживать при себЪ столь преданныхъ 
слугъ. 

Гостьи,—красивая г-жа Гранжанъ и Фанни Коссё— освв- 
домились о здоровьи дъвицы Эсландъ. Та передала мни%Ъніе 
д-ра Телье, считавшаго подобныя страданія наслздетвен- 
ными: отецъ дзвицы Эеландъ былъ учитель, а эта профессія 
предрасполагаетъ къ припадкамъ удушья. Такъ высказыва- 
лась г-жа Лэнъ. | 

П%ъвица была знакома со вдовою велъдствіе участія, по 
просьбЪз послЪдней, въ концертахъ въ пользу разныхъ бла- . 
готворительныхъ учрежден, гдЪ лЪчилось столько стари- 
ковъ и старухъ, что г-жа Лэнъ стала считать себя довольно 
свъдущей въ медицинз. Въ пять часовъ Фанни Коссё вдругъ 
встала. 

— Что это вы уходите, Коссеточка?—спросила г-жа Гран- 
жанъ. 

— МнЪ пора на свиданіе,—отвЪтила Коссеточка. 

ДЪвица Әсландъ не улыбнулась на эту выходку, а изъ 
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скромности стала откланиваться сама. Женевьева осыпалё 
похвалами ея платье, шляпу, голосъ: прелесть послЪдняга 
вамЪтна была даже при простомъ разговорЪ. Актриса отвз- 
тила, что съ такою блэгосклонностью судятъ о немъ далеко 
не всћ: наприм%Ъръ, въ „ЭпохВ“, газегь д-ра Телье, музы- 
кальный рецензентъ ее ненавидитъ, хотя она не дЪлала ему 
никакихъ непріятностей и даже въ глаза его не видала. Не 
когда держишь себя извЪстнымъ образомъ, то возбуждаешь 
досаду въ людяхъ, привыкшихъ къ большей снисходитель- 
ности... Женевьева не могла допустить, чтобы пЪвица оста- 
валась жертвою критики. Она поговорить съ Дьелегаромъ и 
надђВется, что сотрудникъ „Эпохи“ станетъ зорче, вслЪдствіе 
чего найдетъ ее восхитительною, какъ и већ. 


ҮП. 


Альберъ диктовалъ Женевьев главу изъ своеё книги. 
дна писала быстро и красиво. Не перебивая мыслей мужа, 
она позволяла себЪ порою замънить употребленное имъ вы- 
раженіе другимъ, менЪе избитымъ, болће изящнымъ. Лишь 
въ ТВхъЪ случаяхъ, когда поправка казалась ей особенне 
удачною, она предлагала ее вслухъ, робко ожидая его одо- 
бренія. 

Работу пришлось прервать: кто-то, присланный привратни - 
цей амбулаторіи, просилъ доктора о пріем%. Женевьева ушла. 
къ себЪ въ будуаръ и стала читать „Эпоху“, пока Альберъ. 
не отдълается отъ несвоевременнаго посЪтителя. 

Вошла высокая дфЪвица въ красной круглой шляпЪ и 
мягкомъ шерстяномъ платьЪ, въ достаточной степени накра- 
шенная, съ миловиднымъ и кроткимъ лицомъ. 

— Извините за безпокойство, докторъ. Одна моя подруга. 
прочла въ газетахъ, что отъ моей болЪзни можно вылћ- 
читься, стоить лишь сходить въ Антенскій кварталъ. Я тамъ 
сейчасъ была, но опоздала: всЪ доктора разошлись. Я раз- 
спросила привратницу. Она мнЪ объяснила, что лъченіе тамъ 
безплатное. Тогда миъ пришло въ голову вотъ что: я поду- 
мала, что если заплачу сколько-нибудь, то меня, пожалуй, 
получше полЪчать. И поэтому, господинъ докторъ, я спро- 
сила у нея вашъ адресъ... 

Руки въ шведскихъ перчаткахъ вертћВли кошелекъ. 

— И я, господинъ докторъ, пришла васъ попросить... 

Планъ больной насмЪшилъ Телье, но, изъ приличія, онъ 
оставался серьезнымъ. Онъ слушалъ этотъ голосъ, преры- 
вавшійся отъ робости, но звонкій и могшій стать веселымъ, 
еелн бы обладательницу его освободить отъ страха. Онъ смө- 
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трълъ на губы, накрашенныя губною помадою и сложенныя 
въ натянутую улыбку, но явно созданныя для см3Зха. 

— Оставьте въ покоћ вашъ кошелекъ, дитя мое. Амбу- 
латорія, дъйствительно, въ принципЪ предназначена для не- 
имущихъ. Но не слъдуетъ воображать себЪ, будто яею поль- 
зуюсь, какъ рекламою для привлеченія платныхъ паціентовъ!.. 
Въ вашемъ квартал, конечно, есть врачи. Гдъ вы живете? 

— На Константинопольской. 0! тамъ масса докторовъ... 
Но моя подруга увъряетъ, что они не умћютъ лЪчить отъ 
чахотки... Очень жаль, г. докторъ. Пожалуйста, извините... 

Она приподнялась медленнымъ и красивымъ движеніемъ. 
Альберъ съ огорченіемъ видЪлъ, что она сейчасъ уйдетъ. 
Эта незнакомка возбуждала въ немъ симпатію и любопытство. 
Ни ръчью, ни манерами она не походила на особу легкаго 
новеденія, но шикарный „портновскій“ костюмъ не позволялъ 
принять ее и за ремесленницу. А ея курносый носикъ интри- 
говалъ Альбера безпредЪльно. 

— Какой чорть натолковалъ вамъ про чахотку? Зач мъ 
такія гадкія слова... 

Привътливымъ движеніемъ онъ пригласилъ ее остаться, 
а самъ вытянулся на своемъ вертящемся кресл%, скрестилъ 
ноги, заблестЪлъ ярко вычищенными ботинками. Она почув- 
ствовала себя свободнће. Въ ихъ голосахъ зазвучало доволь- 
отво другъ другомъ. 

— Про чахотку? 0, г. докторъ! Я вдь не даромъ знаю, 
что она у меня есть. | 

— Какъ: не даромъ?.. Во-первыхъ, если бы это была правда, 
вы не говорили бы объ этомъ такъ весело. 

— Отчего же? ВЪдь нужно быть благоразумной, не правда- 
ли?.. Къ тому же, у меня нћътъ ни родныхъ, ни дЪтей, я со- 
всВмъ одна. Такъ оно меня и не волнуетъ. Отъ того ли, отъ 
другого ли, а умирать-то, все равно, надо... 

— А вамъ очень къ спъху умереть? 

ВЪроятно, чтобы она безпокоилась не напрасно, онъ им лъ 
любезность ее выслушать. Бълье у нея было тонкое, а кожа— 
иъжная. Сразу обозначились хрипы, не сильные, но постоян- 
ные. Это была не внезапная и мимолетная простуда, а клас- 
«ическая чахотка, расположившаяся по домашнему въ обоихъ 
легкихъ. 

— Бамъ не нужно никакихъ лЪкарствъ. Самое главное: 
чистый воздухъ и питательная діэта, которую я вамъ назначу... 
Не слЗдуеть переутомляться работою... 

— Я не работаю. 

— А также и развлеченіями... 

— Ахъ, докторъ!.. 

— Позвольте спросить, какъ васъ зовуть? 
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— Кук... Марія... 

— Г-жа Марія Кукъ? 

Она разсмЪялась отъ души не рЪзкимъ, но красивымъ. 
контральтовымъ смВхомъ. 

— НЪтъ, докгоръ! Мое имя — Марія, но всЪ зовутъ меня 
куколкой. 

— Однако не могу же я звать васъ, какъ › ВСВ: 

— Отчего же? | 

— Ну-съ, г-жа куколка, очевидно, достаточно на васъ 
взглянуть, чтобы найти васъ привлекательной. Но-вамъ со- 
всЪмъ не полезно, чтобы вами плЗнялись, ни, тћмъ менће, 
чтобы вамъ это высказывали, ни, еще менЂе, чтобы это вамъ 
доставляло удовольств!е... Не знаю, право, ясно ли я внра- 
_жаюсь... 

Куколка понимала слова, а въ особенности интонащи и 
полуконфугливее, полунескромное подчеркиванье... Этотъ 
докторъ былъ не злой. Она смотрфла на его волнистую гриву, 
золотистые глаза, темную жемчужину въ галстучной булавк%, 
красную ленточку, небрежно всунутую въ петлицу пиджака. 
Куколка любила шикарныхъ мужчинъ, которые не ломаются. 
Къ Телье она сразу почувствовала довЪріе и, усъвшись по- 
удобнће, выставивъ грудь, поднявши еще выше свой непо- 
чтительный носикъ, она стала совсъмъ привлекательной; 
правда, подобная привлекательность мало цънится женщи- 
нами, за то она влечетъ къ себЪ желаня мужчинъ и восхи- 
 щаетъ эрцгерцоговъ и. господарей, гуляющихъ инкогнито пе 
‚ Монмартрской улиц. 

— СмЪшная вы, куколка! 

— Не каждый день смЪшная, докторъ... 

Тонъ ея сталъ серьевнће. Телье вспомнилъ о хрипахъ, 
которые только что слышалъ и о которыхъ совсЪмъ быле 
забылъ. ГдЪ могла она добыть свою болззнь, и кто сказалъ 
ей объ опасности? 

— Не помните ли, страдали ваши родители болъзнью 
горла или бронховъ? 

— Не думаю. Мамаша умерла отъ тифа, который какъ-тө- 
ходилъ по кварталу. Папаша былъ рЪзчикъ и здоровенный 
молодчина, но всегда томился жаждой. А дЪтямЪъ, кажется, _ 
очень вредно, если родители часто заливаютъ за гастухъ... 
Впрочемъ, я не хворала... Надо вамъ сказать, что папаша 
не всегда работалъ, и Вды дома было маловато. Ну, не зная 
никакого мастерства, я и пошла въ натурщицы, къ живо- 
писцамъ на улицз Ложье. Я часто сидЪла для Шере. Онъ 
срисовалъ съ меня ту женщину, что на афиш Театрофона. 
Она сложена лучше меня, но я такою ему казалась... Разъ. 
пріятельница свела меня на Королевскую, къ одному порт- 
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ному; меня взяли туда въ манекещ ицы. Это просто смерть 
Еще ничего смЗнить безъ отдыха восемьдесятъ платьевъ 
даже иногда смЪшно, когда разозлится толстая старуха за 
то, что лифъ сидитъ на ней хуже, чъмъ на насъ. Но лЪтомъ 
служба эта невыносима. Въ глухое лЪтнее время готовятся 
модели на зиму. Ихъ кроятъ на живыхъ манехенахъ. Въ 
половинЪ августа насъ кутаютъ въ бархатъ и м3зха. Тамъ я 
и схватила лихорадку... 

— У васъ, вћроятно, было воспалене легкихъ? 

— Да; и съ тЬхт. поръ я такъ и не выл чилась ду конца 
МнЪ сказали, что я, должно быть, хворала и раньше, не 
обращая на то вниманія. Очень возможно. Но дЪзло въ томъ, 
что при малЪзйшей простудЪ, а иногда просто такъ, я харкаю 
кровью. РазвЪ не глупо?.. А вздь я не утомляюсь. Со времени 
воспаленія я ужъ не работаю... Я и не кучу... Вамъ странно, 
чВмъ же я живу? Живу на ренту, докторъ, или, лучше ска- 
зать, получаю певсію. Я вамъ когда нибудь ғ бъясню это. Да 
что жъ это я болтаю, болтаю, а вамъ, пожалуй, некогда?.. 

РЪшительно, куколка оказывалась забавною. Она заинте- 
ресовала врача, и ему было бы жаль не видать ее больше. 
Онъ посовътовалъ подкожныя вспрыскиванія, полезныя для 
укрВпленія слабыхъ легкихъ. Но гдф ихъ дЪлать? Въ Антен- 
ской амбулаторіи ей придется часами ждать среди бЪдноты. 
У себя Телье поставилъ себЪ за правило не принимать боль- 
ныхъ. Съ другой сторозы, ему не хотВлось покинуть ее на 
врачей ея квартала, онъ намЗренъ былъ лъчить ее самъ. 
Оставался лишь одинъ исходъ, необычный, но удобный. По- 
чему ему не ходить къ ней? Вообще—не въ его правилахъ, 
но врядъ ли найдется когда либо боле очаровательный пред- 
‚логь для исключенія. Пусть она этимъ не хвалится, только 
и всего. Ея квартира будетъ секретнымъ отлЪленіемъ амбу- 
латоріи. 

Куколка откланяла такую чрезмърную любезность; по- 
томъ, чувствуя, что источникъ ея не въ одной филантропіи, 
она позволила себЪ улыбнуться совсъмъ фамильярно. Под- 
нявши руки, выставивши бюстъ, она провърила передъ зер- 
каломъ, крВпко ли приколота на ней шляпка, и, наконецъ, 
былъ назначенъ день съ нЪсколько большею таинственностью, 
чЪмъ сколько требуется для простого врачебнаго визита. 

Въ будуарЪ Женевьева ждала мужа безо всякаго нетер- 
пънія, такъ какъ вниманіе ея было занято статьею „Эпохи“. 

Импрессіонистъ-репортеръ Антонинъ Шо продолжалъ свою 
серію: „Парижскія утра“, начатую описаніемъ Антенской ам- 
булаторіи. Шо весьма искусно. разнообразилъ сюжеты, на ко- 
торыхъ останавливалъ свой наблюдательный взоръ. Свое по 
лъднее „утро“ онъ провелъ на велодром Левалуа-Перре. 
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посћтивши его въ тЪ предъобъденные часы, когда онъ за- 
крыть для публики. НЪкоторые отрывки его отчета заинте- 
ресовали г-жу Телье, которая бормотала про себя слова одо- 
бренія. Шо написалъ воть что: 

„Рекомендую вамъ Джо Винтера изъ Мельбурна, „расте- 
рядителя“. Я засталъ его за исполненіемъ его обязанностей, 
которыя вполнЪ своеобразны. 

Знаменитый велосипедисть Гамильтонъ тренируется пе- 
редъ моими глазами. Онъ слЗдуеть за тандемистами, которые 
вами являются оруд1ями. Мысль, руководящая ими, нахо- 
дится рядомъ со мною, на лужайкЪ и обитаетъ въ покрытой 
пухомъ и слегка потной головЪ г-на Джо Винтера, „распоря- 
Яителя“. Г. Джо Винтеръ подобенъ семафору. Онъ щедро 
расточаетъ сигналы, которые опредъляютъ на каждую минуту 
скорости, вычисленную въ видахъ максимальной тренировки 
Гамильтона при его минимальномъ утомленіи. 

Ровно въ полдень г. Джо Винтеръ вытираетъ потъ со лба 
и прячетъ въ карманъ хронометръ. Онъ наслаждается вЪс- 
колькими минутами вполнЪ заслуженнаго отдыха. Я подхожу 
къ нему. Онъ становится сообщительнымъ и охотно вдается 
въ автобіографію. 

Когда-то г. Джо Винтеръ преподавалъ математику въ 
Виктори. Но новый спорть захватилъ его всецъло, и онъ 
„создалъ“ своего соотечественника, Гамильтона. Насилуя свою 
екромность, онъ самъ излагаетъ намъ исторію этой дресси- 
ровки. Шесть лЪтъ назадъ, никто, на гонкахъ, не поставилъ 
бы ни пенни на Гамильтона; теперь же у него въ ногахъ—пать- 
сотъ тысячъ долларовъ. Такая метаморфоза явилась слћд- 
ствіемъ ученыхъ трудовъ г-на Винтера, который не скры- 
ваетъ, что совмъщаетъ въ своемъ лиц директора, банкира, 
импресаріо, механика, гигіениста и рекламиста. Онъ хва- 
стается своею аккуратностью, достойною метронома, и своимъ 
самоотверженіемъ, достойнымъ няньки или кормилицы... 

— У меня, говорить онъ,-—-господствуетъ надо веъмъ 
философская идея. 

Онъ собирается изложить миЪ эту идею, когда подходить 
Гамильтонъ. Мы втроемъ идемъ завтракать. 

— Заказывайте на двоихъ,—проситъ г. Винтеръ. 

Я повинуюсь; онъ же сообщаетъ буфетчику отдЪльное 
меню для Гамильтона: яйца въ мъшечкВ со шпинатомъ, 
говяжій студень, грюерскій сыръ, а изъ напитковъ—одинъ 
кофе. 

ЗатЬмъ мы возвращаемся къ общимъ разсужденямъ. 

Ибо душа Джо Винтера склонна къ метафизикћЪ и обоб- 
меніямъ. Онъ вдохновился принципомъ раздфленія труда. 
Зачъмъ велосипедистамъ нуженъ тренировщикъ? Во-первыхъ, 
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чтобы разсЪкать передъ ними воздухъ; но въ особенности 
иотому, что тренировщикъ видить препятсгвія и ихъ объ- 
Ъзжаетъ, устанавливаетъ скорость, помышляеть объ усталости 
и вводить ее въ свои разсчеты. Мчащемуся за нимъ вело: 
сипедисту остается только вертъть ногами: мозгъ его нахо- 
дится въ покоф, отъ этого ноги лучше дЪйствуютъ. Но фор- 
рейтерство на дорогЪ или на аренЪ есть лишь рудиментарная 
форма раздЪленія спортсменскаго труда. Джо Винтеръ по- 
шелъ далзе: случайности индивидуальнаго поведенія онъ 
замЪнилъ механизмомъ разсудочной жизни. Онъ самъ пре- 
вратился въ сосредоточенную мысль другого человЗка, этого 
Гамильтона, котораго онъ любовно зоветь своимъ „жеребе- 
ночкомъ“. Такимъ образомъ, весь умъ, всЪ силы, вся энергія 
Гамильтона сосредоточились въногахъ. Винтеръ предписываетъ 
ему гигіену, распредъляетъ часы труда, выбираетъ ему фор: 
рейтеровъ, ведетъ переговоры и заключаетъ условія съ ан- 
трепренерами. За завтракомъ, пока „жеребеночекъ“ методи- 
чески глоталъ свой шпинатъ, Джо Винтеръ объявилъ ему: 

— Я возобновилъ вашъ контрактъ съ Ирландской компа- 
ніей. Подпишитесь вотъ здЪсь... и тутъ... 

Гамильтонъ подписался. Я прочелъ контрактъ. Онъ вели: 
колЪпенъ, но обязываетъ Гамильтона дълить вознагражденіе 
съ Винтеромъ поровну и во всемъ повиноваться послъднему. 

На основаніи одной той чистосердечной покорности, съ 
какою велосипедисть жевалъ свой прзеный, но полезный 
шпинатъ, я готовъ ручаться за его повиновете. Кром% того, 
на его плоскомъ лицЪ написаны почтене и благодарность къ 
своему руководителю. Джо Винтеръ является его хозяиномъ 
и избавляетъ его не только ото всЪхъ умственныхъ трудовъ, 
а даже, кажется, ото всякихъ нравственныхъ колебаний. Г. Вин- 
теръ представляетъ собою не только его мысль, но и его 
совЂеть... 

..Вотъ удивительное явленіе, возникшее ради наибольшей 
славы спорта: отреченіе отъ личности. Отреченіе ли? НЪтъ; во 
сознательное подчиненіе силы уму или, върнћЂе, непобъди- 
мый союзъ двухъ силъ: разумнаго руководства и покорной 
виртуозности“... 

Антонинъ Піо имълъ невинную претензію соединять съ 
живостью репортера глубину моралиста Онъ восторгался 
„дрессировщикомъ“ и „жеребеночкомъ“, называлъ ихъ союзъ 
„идеальнымъ“, весело выкладывалъ въ честь ихъ всю свою 
ученость, сваливая въ одну кучу и басню о членахъ тЪла 
и желудк%, и цитаты изъ „Мужчины—Женщины“ Дюма-сына, 
вмъсть съ упоминаніями о воспитательныхъ пріемахъ Игнатія 
Лойолы. Онъ сожалЪлъ, что не обладаетъ геніемъ Альфреда 
де-Виньи, чтобы написать: „Величіе и рабство въ спортъ“ 
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А Женевьева Телье съ любопытствомъ узнавала о чудесномъ 
союзЪ двухъ австралійцевъ, объ успћхахъ таланта, соеди- 
нившагося съ твердою волей. Очевидно, существуетъ правило, 
почти законъ природы, которымъ подтверждается ея инстин- 
ктивное стремленіе къ раздЪленю труда, къ коллективному 
усилію, къ сотрудничеству въ супружествЪ. Гармоничный умъ 
Женевьевы находилъ въ исторіи Джо Винтера неожиданное, 
но очень ясное одобреніе собственному ея образу дЪйствш. 

Она собиралась въ этотъ вечеръ написать барону Эртелю. 
Теперь же, вм№сто письма, она положила въ конвертъ статью 
Антонина Піо, подчеркнувъ въ ней краснымъ карандашемъ 
Альбера нЪсколько словъ, какъ: идеальный союзъ, асеоціація... 

Вошелъ Телье. 

— Привратница Антенскаго покоя, тетка Оноре, положи- 
тельно одурЪлз: начала посылать маъ больныхъ на домъ и 
преподносить мнЪ какую-то тронутую, мнимую чахоточную!.. 
Я ужъ и не чаялъ отъ нея отдЪлаться... 

ТЪмъ временемъ, Женевьева шутливо думала, что могутъ 
быть не только „руководители“, а и „руководительницы“... 

Альберъ съ ощущеніемъ счастья вспоминалъ о тонкой кожћ 
куколки, но забылъ какого цвЪта ея глаза? Темно-сврые или 
свътло-каріе? Онъ старался припомнить, машинально по- 
вторяя: 

— Старуха совсЪмъ одур%ла... Старуха совершенно оду: 
рЂла... 

— Да, мой жеребеночекъ'!_отвћчала чувствовавшая себя 
счастливою Женевьева. 


(Нродолженіе слъдуеть). 


Литературная дЪятөльность декабриетовъ. 


ТҮ. Александръ Александровичъ Бестужевъ-Марлинскій какъ 
шублицисть и критикъ. 


ке 


| 


’ Александръ Александровичъь Бестужевъ славился въ свое 
время какъ очень злой критикъ и остроумный публицистъ. 

Печаталъ онъ свои статьи и замътки во всћхъ самыхъ вид- 
ныхь журналахъ двадцатыхъ годовъ, въ „Соревнователв Про- 
свзщен!я“, „Литературныхъ Листкахъ“, „Сынћ Отечества“, „Бла- 
гонамћренномъ°, и одно время самъ стоялъ во главћ цёлаго 
литературнаго предпріятія — столь извћстнаго альманаха „По- 
лярная Звћзда“. 

Если выкопать теперь изъ стараго журнальнаго хлама већ 
статьи, написанныя Бестужевымъ, — то он окажутся, конечно, 
весьма не равнаго достоинства, но, говоря о нашемъ автор какъ 
о критик8 и публицист, съ ними со всћми всетаки приходится 
считаться. Пусть Бестужевъ писалъ часто безъ всякаго опре- 
дћленнаго плана, пользовался иногда самыми ничтожными слу- 
чаями, чтобы поговорить о томъ, что взбредетъ въ голову, пусть 
овъ тратилъ свои силы по пустякамъ, но на већхъ его, даже 
самыхъ маленькихъ замфткахъ, осталась печать его пытливаго 
ума, необычайно разносторонняго по своимъ интересамъ. 

Действительно, о чемъ только не писалъ Бестужевъ! Высту- 
палъ онъ какъ историкъ, этнографъ и археологъ, какъ публи- 
цистъ на общія и частныя темы, какъ рецензентъ художествен- 
ныхъ выставокъ, какъ сатирикъ-фельетонистъ, какъ разсказчикъ 
анекдотовъ, сказокъ, какъ театральный репортеръ и, наконецъ 
какъ присяжный критикъ и обозрЬватель литературныхъ нови- 
НОКЪ. 


П. 


Во всзхъ своихъ летучихъ статьяхъ и замћткахъ онъ обна- 
руживалъ способности настоящаго литературнаго Протея: изъ 
ученаго превращался сразу въ веселаго разсказчика, изъ обще- 
ственнаго сатирика въ опеціалиста, хотя-бы, напр.,по верховой ъвд%. 
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Но даже и въ отдъльныхъ сферахъ дћятельности — научной, 
критической, публицистической — онъ обнаруживалъ необычай- 
ную разносторонность. 

Такъ, напр., занимаясь исторіей, археологіей и этнографіей, 
өнъ дЪлилъ свой интересъ между Марей и Елисаветой англій- 
«кой, египетскими 1ероглифами и лифляндскими и эстляндскими 
крестьянами *). 

Нашелъ онъ время написать статью и о деревянныхъ русскихъ 
постройкахъ **), статью, въ которой совћтывалъ какъ можно скорће 
приучать нашихъ крестьянъ строить жилища изъ кирпича. Онъ 
исчислялъ већ выгоды отъ такой реформы и среди нихъ при- 
водилъ одинъ очень своеобразный аргументъ. „Деревянные дома 
горятъ,—говорилъ онъ,—и бренность, невћрность жилищъ, пріучая 
умъ къ частой перем нз, даетъ характеру русскаго народа какую- 
то безпечность. И не въ одномъ только простомъ народћ она 
замЪтна, эта безпечность, но и въ высшемъ класс, и все потому, 
что и въ нашихъ городахъ большинство строеній деревянныхъ, 
которыя горятъ и ежегодно перестраиваются—и мы, недовольные 
ю0б0й, всегда готовы прельщаться другими странами: ибо тамъ, 
гдз изтъ страсти къ своему, тамъ скоро явится пристрастіе къ 
чужому, а унизительное предпочтеніе иноземцевъ, къ несчастію, 
жлишкомъ это доказываеть“ (!!). 

Странный и неожиданный скачекъ въ область публицистики! 
Но пусть онъ насъ не удивляетъ: публицистическая мысль почти 
всегда проглядываетъ въ статейкахъ Бестужева, и кажется, что 
иногда она именно и руководила выборомъ самого сюжета. 

Такъ, напр., когда Бестужевъ пишетлъ статью, въ которой разъ- 
ясняетъ, что значили иногда уединене и ссылка для возвышен- 
наго и благороднаго ума ***) или когда онъ рисуетъ портретъ 
Демосөена и говоритъ объ его власти надъ слушателями и объ 
эго призывћ къ борьбв за свободу ****), или когда пересказываетъ 
р8чь Чатама въ пользу мира съ Америкой *****)—онъ публицистъ 
еъ очень опредћленной гражданской мыслью. 


*) «Характеры Мари Стуарть и Елисавсты» (переводъ изъ Робертсона) 
«Соревнователь» 1824. № У, 222—229. ‹Къ читателямъ «Сына Отечества». 
«Сынъ Отечества» 1825, № УП, 303—304. «О нынЪшнемъ нравственномъ и 
физическомъ состоянш лифляндскихъ и эстляндекихъ крестьянъ» (изъ книги 
ҳе Брея Еѕваі сгіёідпе ѕиг 51 юге 4е 1а Глуоше) «Сынъ Отечества» 1818, 
№ 38, 241—254. (Въ стать дано описаніе нравовъ, одежды, древнихъ обы- 
чаевъ и приведены п$сни. Много сказано комплиментовъ по адресу русскихъ 
крестьянъ въ виду ихъ нравственныхъ преимуществъ надъ другими). 

‘#*) «О деревянномъ строен въ Росси» 1825. 

***) «Письмо Попа къ епископу Рочестерскому передъ его изгнан1емъ». 
«Соревнователь» 1824, № Ш, 298—301. (Съ англійскаго). 

жеек) «Ораторъ» «Соревнователь» 1824, № Ш, 302-—303. 
жк) ‹РЕчь Лорда Чатапа объ амерпканскихъ дћълахъ въ 1777 году». «(0- 
ревнователь» 1824, № УШ, 113—118. 
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Эту роль благомыслящаго либерала и публициста ему случа- 
лось мънять нерздко на роль сатирика. Сатпра получалась въ 
общемъ неглубокая, но остроумная, и подчасъ не безъ литера- 
түрныхъ достоинствъ въ портретахъ и образахъ. 

Ц8лый рядъ жанровыхъ сценъ даетъ онъ, напр., въ малень- 

кой статейкћ, въ которой разсказываетъ исторію похождений рубля 
по карманамъ судей, кокотокъ, разныхъ франтовъ, тунеядцевъ, 
которые „кочуютъ на улицахъ и несутъ всякій политическій 
вздоръ и думаю1ъ править свЪтомъ и научать королей“, разныхъ 
скупцовъ, ростовщиковъ и расточителей, танцовщицъ, у которыхъ 
„каждый день недъли им%ълъ свою собственную болъзнь“, поэтовъ 
на чердакћ и честныхъ евреевъ, которые купаютъ деньги въ 
кръпкой водкћ ради опрятности... и, накэнецъ, крестьянъ „гдъ не 
столько уважаютъ, сколько цфнятъ рубли, гд рубль служить 
возмездіемъ трудовъ, а не наградою порока“ *). 
_  Бестужевь былъ мастеръ рисовать такіе силуэты **) 
и сценки, иногда даже изъ иностранной жизни ***). Случалось, 
что сценка превращалась въ діалогъ, и нашъ авторъ начиналъ 
поддълываться подъ простонародную рћчь. Выходило это иногда 
удачно, а иногда и совсЪмъ плохо ****). 

Наиболђе злы и удачны бывали шутки Бестужева надъ родной 
ему литературной писательской братіей и надъ обстановкой, среди 
которой ей жить приходится. Очень удачна вышла, напр., характе- 
ристика публики— этого существа, не то Полиеема, не то Өемиды, 
существа, живущаго только въ нашемъ воображеніи и которымъ 
насъ пугаютъ, какъ ребятъ привидъніями *****). Очень забавенъ и 
остроуменъ былъ также тотъ рекомендательный аттестатъ, который 
Бестужевъ выдалъ нћкоему литературному инвалиду Дворняш- 
кину, имущему м%ста застольника при обћдахъ. Никто въ свътћ 
не былъ такъ преслздуемъ неудачами на словесномъ поприщё, 
какъ этотъ современный литераторъ. „Пегасъ выбилъ его изъ 
сЪдла и онъ побрелъ пёшкомъ по столбовой дорог журналовъ, 
но какъ посл петербургскаго наводненія мелкой поэзіей, аршинъ 


*) «Исторія серебрянаго рубля» 1820. 

**) Удачно вышли, напр., портреты красавицъ въ разные періоды ихъ 
жизни, отъ ребенка въ фижмахъ до семидесятилЬтней старухи въ стать: 
«Портретная галлерея» «Соревнователь» 1824, № УП, 40—43. 

**) Смотри, напр., описан1е мокраго пасмурнаго хня въ англійскомъ трак- 
тирБ въ статьЪ «День въ трактирЪф англійскаго городка». «Соревнователь» 
1824, № УП, 44—49. | 

****) Такъ, напр., купчикъ, желающий въ трактир спросить у с‹ сБда водм, 
говоритъ: «я вВдь, впрочемъ, не для ради чего иного прочаго, а такъ изъ 
кампанства, хотЬлъ только, утрудивъ, побезпокоя васъ, попросить соблагово- 
ленія, чтобы нашему чайнику возым$ть соединяемое купносообщеніс съ этимъ 
самоваромъ-съ». «Новый русскій языкъ» 1833. 

Зк) «О публикЪ» письмо къ издателю (съ французскаго), «БлагонамЪрен- 
ный» 1820, № ХХГ 166—171. 
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вамыхъ пестрыхъ стиховъ сталъ дешевле суздальскаго ситца, & 
причудливая публика стала требовать если не мысли, то смысла, 
онъ рВшился удариться на театръ, будучи прельщенъ театраль- 
ной десятиной; но и на театр наградили его лишь огарками, 
поклонами и совћЬтомъ скорће носить калоши, нежели котурны. 
Что было дфлать несчастному въ особенности съ твхъ поръ, какъ 
книгопродавцы познакомились съ грамматикой и стали платить 
чүть не горохомъ за лубочные переводы Вальтеръ-Скотта съ 
франдузскаго и съ тЬхъ поръ, какъ страховое общество взаим- 
наго хваленія совсЪмъ вышло изъ вЗры. Теперь этотъ литераторъ 
готовъ на все, что угодно: его можно употреблять вмъсто коло- 
кольчика, чтобы кликать людей, онъ можетъ быть полезной мө- 
белью въ библлотекЪ, потому что умЗетъ лазить по полкам... 
онъ часто смшонъ, иногда забавенъ и всегда доволенъ, лишь бы 
ему позволили толковать за столомъ о словесности и романтизм, 
о которомъ онъ смыслитъ едва ли не короче нашего князяСидора“*). 

Цћлыя страницы заполнялъ Бестужевъ такимъ легкимъ фельетон- 
нымъ остроуміемъ, и он% тогда очень нравились. Можно было, напр., 
отъ души посмъяться надъ такими проектами, какіе Бестужевъ пред- 
лагалъ осуществить: изобрф сти, хоть бы, орудіе въ род астролябіи 
для измЪренія плоскостей русской словесности и неизмъримыхъ 
өя пустырей, пустопорожнихъ мость и тому подобнаго; найти 
реактивъ для мгновенной осадки немногихъ капель мыслей, здра- 
ваго смысла или остроты (буде она случится) изъ любой модной 
поэмы; .опредълить удёльный въсъ оригинальныхъ, подражатель- 
ныхъ, поддльныхъ и просто выкраденныхъ мыслей (само собою 
разумЗется, что сюда не принадлежатъ вещи, которыя по чрез- 
мрной тонкости своей неосязаемы чувствами или такъ тяжелы, 
что неподъемлемы человћческой силой какъ, напр., русскія раз- 
сужденія о романтизми%). За ръшеніе такихъ и подобныхъ задачъ 
можно было-бы, говоритъ Бестужевъ, назначить преми: какъ-то,— 
выдавать паровыя машины для приготовленія общихь м®стъ къ 
новымъ историческимъ романамъ, поэмамъ и пьесамъ; при сей 
машинкВ можно было-бы кром обыкновеннаго валика на манеръ 
Вальтеръ-Скотта продавать и друге на манеръ д’Арленкура, Павла 
Кока, Ирвинга, такъ какъ руссые валики самороднаго образца, 
заказанные въ Вн и Лондон%, еще не готовы. Въ премію можно 
было бы выдать Волочильно-плющильный винтъ для вытягивая 
въ проволоку бити и канители эпитетовъ, стихотворный калей- 
доскопъ для составленія разновидныхъ размъровъ, ноженки для. 
обстриганія ногтей журналистамъ, карманный будильникъ для 
особъ, усипляемыхъ чтеніемъ сочиненій знатныхъ особъ, началь- 
ниқовъ и вообще людей намъ нужныхъ и т. д. **). 


*) «Рекомендательное письмо» 1834. 
**) «Объявленіе отъ общества приспособленя течныхъ наукъ къ словес- 


ности» 1831. 
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Иногда къ такому игривому вымыслу примъшивалась и правда: 
Бестужевъ собиралъ разные литературные курьезы, попадавшіеся 
на страницахъ русскихъ журналовъ, и извзщалъ публику, что у 
него есть уже цфлая кунсткамера рћъдкостей: —татарскихъ и ван- 
дальскихъ фразъ, гордіанскихъ мыслей, философическихъ пузырей, 
экамензлыхъ сравненій и, словомъ, всћхъ замћтныхъ калёкЪ здра- 
ваго смысла. „Сколько у меня собрано, напримъръ, „прыгающихъ. 
пауковъ“, „кувшиновъ, вздергивающихъ носъ“, „ужей, прекло- 
няющихъ колБна“, „голубей и утокъ съ зубами“, „пробовъ, 
говорящихъ громко“, „кровожадныхь мухоморовъ“ *)... говорилъ 
Бестужевъ и ему, конечно, и въ голову не приходило, что со- 
временемъ этотъ списокъ курьезовъ можеть быть при желанія 
пополненъ изъ его собственныхъ сочиненій. — 

Таковы въ общемъ наиболве характерныя и съ известной 
литературной и публицистической тенденціей написанныя ста- 
тейки Бестужева. Но кром этихъ, онъ написалъ массу другихъ. 

Среди нихъ попадаются сентиментальныя разсужденія, напи- 
санныя въ защиту оптимистическаго міросозерцанія *), афо- 
ризмы изъ Бэкона *), переводы сказокъ съ польскаго и француз- 
екаго “), остроумное изслћдованіе о томъ, какъ на почвВ любви 
нЪкоего взроломнаго князя „Препенани“ и одной довзрчивой 
царевны—возникли наши знаки препинанія, служившіе любовни- 
камъ условленнымъ шифромъ °), простыя шутки водевильнаго 
характера °), анекдоты 7) и шарады °). | 
_ Какъ видим, все статьи самого разносторонняго и весьма не- 
затВйливаго `содержан1я. Въ числ нихъ находятся, впрочемъ, три 
довольно обстоятельныхъ. Двъ посвящены вопросу о верховой 
Ъздв и одна —оцВнкВ. художественной академической выставки. 
Всв написаны съ безспорнымъ знаніемъ дфла. | 

Въ своей рецензіи на русскій переводъ „классическаго“ сочи- 
невія Гериньера „О значеніи кавалеріи и верховой фзды“, сочи- 


1) «Письмо къ издателю». «Благонам$ренный» 1820, № ҮІ, 398—408. 

2) «УтЬшекіе въ несчастіяхъ» (изъ Вейса). «Литературные Листки» 1824, 
№ ХХІ, ХХП, 81—86. 

3) «Ученіе». «Соревнователь» 1824, № УП, 50—52. 

4) Въ одной сказкЪ разсказывается путешествіе въ подземныхъ еивскихъ 
гробницахъ [‹Соревнователь» 1822, № ҮШ, 163—181]. Другая любовная: о 
дервиш и его свиданіяхъ съ царевной |[«Устье Босфора», изъ ‘путешеств1я 
по Востоку І. Сенковскаго. «Соревнователь» 1522, № УП, 39 —73]. Бестужеву, 
кажется, принадлежитъ и переводъ «Прокаженнаго города Аосты», напеча- 
танный въ ‹БибліотекЪ для Чтенія» 1822—23 г., книжка П, 1-—35. 

5) «Исторія знаковъ препинанія» 1821 г. 

6) «Страсть спорить». «Соревнователь» 1824, № Ү, 230—235. 

1) «Способъ объясненія поередствомъ музыки и живописи (съ франц, 
Бершу). «Благонамренный» 1820, № ІХ, 200—202 (Пустой анекдотъ о музы- 
кант, который въ трактирБ спрашивалъ супъ съ клецками, итальянскіе ма- 


кароны и ничего не могъ добиться). 
$) Ага-фонъ, А-ракъ. «Соревнователь› 1519, № Х, 8+. 
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ненія, которымъ авторъ, какъ говоритъ рецензентъ, „доставилъ 
большую услугу берейторамъ, а себћ славу и мфсто между зна- 
менитыми людьми ХУШ вака *) — Бестужевъ ограничился лишь 
указаніемъ на нелБпости самого перевода, но за то въ другой 
стать далъ чуть ли не историческій очеркъ развитя верховой 
зды отъ Александра Македонскаго до в. к. Константина Павло- 
вича **). | 

Такая любовь къ лошадямъ нисколько не мъшала ему быть 
хорошимъ знатокомъ картинъ —что онъ и доказалъ въ своей статьв 
объ академической выставкВ 1820 года — гдћ разсуждалъ и ө 
Рюисдал%ћ, и о Доминикино, и о Теньерћъ ***)... (Не върю,—воскли- 
ңалъ онъ по поводу послёдняго,—не вћрю величю души твоей, 
гордый Людовикъ ХІҮ! когда ты могъ презирать полезнЪйшій 
классъ народа!) 

Наряду съ этими размышленіями и замфтками обо всем», 
Александръ Александровичъ находилъ еще время писать театраль- 
выя рецензи. Къ кулисамъ онъ былъ вообще очень неравноду- 
шенъ, но эта любовь была, кажется, преимущественно литера- 
турная. | 

Театральныя его рецензіи не представляютъ большого инте-. 
реса, и он важны только какъ показатели его добросовћ-- 
стнаго отношенія къ театру. Мелкія рецензіи, которыя онъ пи- 
салъ въ „Сын Отечества“, онъ не подписывалъ ****), а тв, которыя 
подписаны его именемъ, дёйствительно, обнаруживаютъ въ нөмъ. 
желаніе всегда говорить по существу. Случается ли ему крити- 
ковать посредственный переводъ какой-нибудь посредственной 
комеди, онъ тратить много труда на сличен!е оригинала съ пе- 


*) «Кавалер ская школа», сочиненіе Пе Іа Гериньера. «Сынъ Отечества» 
1820, № 26, 308 - 317. 

**) «О верховой ЁздВ. Введеше». «Соревнователь» 1824, № УП, 53—78. 
Бестужевъ, какъ онъ самъ заявляетъ, нам$ревался извлечь изъ лучшихъ учи- 
телей основныя правила выфздки, приспособить ихъ къ фронту и составить 
изъ этого ручную книжку для употребленія въ конныхъ полкахъ. Онъ успЪлъ 
написать только главу: «Общія понятія о выЗздкЪ». 

**®) «Письмо къ издателю». «Сынъ Отечества» 1820, № ХШҮ, 157—172. 
Какъ на удачный образчикъ его критики, можно, напр., указать на слбдующія 
строки: «Улиссъ, претерпёвшій кораблекрушеніе передъ Навзикаей», работы: 
Карла Брюлло, показываетъ богатство воображенія въ изобрЕтевли, но малую 
епытность въ исполнени. За то «Нарцисеъ» его прекрасенъ въ подномъ 
емыслЪ слова. Художникъ весьма замысловато скрылъ лицо его, ибо для 
изображенія идеальной прелести Нарцисса едва ли бы довлЬло живой кисти 
Апеллесса. Жаль только, что правая нога не совсЁмъ кругла и не сохраняетъ. 
въ колорит общаго тона въ цфломъ, будучи желтфе корпуса. ЛЁвый бокъ. 
въ абрисЪ своемъ могъ бы имЪфть боле игры, поелику согнуть въ дугу. 
но ео всБмъ тфыъ таланть и вкусъ молодого артиста замфтны въ каждей 
чертЪ». | | 

*1+*) На эти мелкія рецензін указываеть Каратыгинъ въ своихъ «За- 
юиекахъ». 
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реводомъ *). Онъ бываетъ иногда при этомъ очень золъ и спо- 
собенъ больно уколоть своего противника. И должно замфтить, 
что когда онъ „разноситъ“ — онъ всегда говоритъ д%ло0. Такъ 
разнесъ онъ П. Катенина за его переводъ „Эсфири“ Расина **) 
и Шаховскаго за его „Липецке виды“ ***)—въ которыхъ Шахов- 
ской такъ неумћло хотёлъ высмъять Жуковскаго. 

Всв эти статьи, конечно, только первые опыты, которые по- 
қказываютъ, что изъ Бестужева могъ выработаться со временемъ 
хорошій театральный критикъ. 


Ш. 


Любовь къ журнальной дФятельности заставила Александра 
Александровича еще въ юныхъ годахъ подумать о томъ, какъ 
бы самому стать хозяиномъ журнала. 

Въ 1814 году онъ просилъ о разръшеніи издавать журналъ 
подъ заглавемъ „Зимцерла“ ****). 

Въ прошени онъ говорилъ, что, будучи занятъ дёлами по 
служб, не могъ еще быть извёстенъ публик, кром® двухъ пьесъ 
„Духъ Бури“ изъ Лагарпа и „О состояніи эстонскихъ и ливон- 
екихъ крестьянъ“. Программа журнала была слёдующая: Ино- 
странная и отечественная литература, переводы въ стихахъ и въ 
проз, сочиненія до всћхъ отраслей гражданскихъ и военныхъ 
наукъ касающіяся, стихотворенія всзхъ родовъ поэзи, библіогра- 
фія, критика и смЪсь. 

С.-Петербургскій комитетъ цензуры въ своемъ отвътћ указы- 
валъ на то, что Бестужеву всего 20 лћтъ, а программа журнала 
обширнъйшая, а главное, что „хотя Бестужевъ обучался многимъ 
наукамъ, но въ писанной имъ программ комитетъ не безъ уди- 


ее араара ея 0а 





*) «Метроман!я или страсть къ стихотворству, комедія въ 5 дЕйствіяхъ 
въ стихахь, сочинен!е Пирона, вольный переводъ Н. В. Сушкова». «Сынъ 
Отечества» 1821, № УП, 307—320. 

**) «Сынъ Отечества» 1819, ч. Ш, № 6, 252—275. 

***) Этотъ разборъ «Эсфири» [«Сынъ Отечества» 1819, ч. ГУТ, № 8, 107— 
124] чуть-чуть не вовлекъ Бестужева въ дуэль съ Катенинымъ [Записки 
М. А. Бестужева. «Русская Отарина» 1881, ХІ, 628]. Случай этоть надфлалъ 
тогда много шума и повеселилъ литературную братію. По крайней мр, 
Пушкинъ въ веселую минуту предлагалъ ГнЬдичу опять стравить Бестужева, 
въ Катенинымъ [Пьсьмо Гиёдичу 27 1юня 1822]. Самъ Катенинъ долго не 
могъ забыть этой критики [Письмо Катенина къ Пушкину 24 ноября 1825, 
«Русскій Архивъ» 1851, 1. 
+***) «О семъ божеств намъ мало извфетно. По одному только словопро- 
изводству утверждаютъ, что Зимцерла была богиня весны; потому что имя 
ея, говорятъ, составлено изъ слова «зима» и «стереть» [И. Кайсаров». Сла 
вянская и россійская миөологія. Москва 1810, 86]. «Зимперла —богиня, влады- 
чествующая надъ началомъ дня, т. е. заря». | М. Чулков». А бевега русскихъ 
вуевЬрій. Москва 1786, 201]. Сообщено В. И. Саитовымъ. 
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влен!я вамфтилъ въ десяти не боле строкахъ три ошибки про- 
тивъ правописанія, что доқазываетъ по меньшей мърћ неввима- 
тельность и небрежность Бестужева. Кром% того, добавилъ коми- 
тетъ, его статьи не отличаются ни чистотой слога, ни правиль- 
ностью языка. Наконецъ, нужно принять во вниманіе и то обстоя- 
тельство, что служба можетъ отвлекать Бестужева и журналъ 
вкоро прекратится, и публика будетъ обманута“. 

Попечитель округа С. Уваровъ полагалъ, однако, дозволить 
журналъ, такъ какъ предварительное его запрещеніе „было бы 
стЬсненіемъ охоты къ ученымъ и можетъ быть очень полезнымъ 
для публики сего рода занятіямъ“. 

Главное училищное правленіе положило резолюцію, что изданіе 
должно быть еще на нћсколько времени удержано, когда изда- 
тель успћетъ пріобрћсть трудами своими боле известности въ 


ученой публикћ *). 
Такъ и кончилась эта первая попытка—для Бестужева не со- 


всВмъ пріятно. 

Черевъ три года, однако, онъ былъ уже извёстнымъ „Рыца- 
ремъ полярной звёзды“ **), какъ его тогда называли. Вм%стћ 
съ К. Ө. Рылђевымъ работалъ онъ надъ этимъ литературнымъ 
изданіемъ въ продолженіе трехъ лЪтъ, отдавая ему почти все свое 
свободное время. При изданіи имћълась въ виду не одна забава 
публики. Издатели хотли, чтобы ихъ альманахъ, не пугая свът- 
скихъ людей ученостью, „пробрался на камины, на столики и мо- 
жетъ быть на дамскіе туалеты и подъ изголовья красавицъ“ ***). 
Цзль была достигнута. „ЗвЪзда блуждала по красавицамъ и не 
возвращалась домой“, а сотрудники и издатели получили, кром% 
того, хорошее вознагражден!е (Рылћевъ и Бестужевъ чистаго до- 
хода 2000 асс.). 

Но издателямъ удалось достигнуть и кое-чего большаго. Ихъ 
альманахъ сталь образцомъ изящнаго вкуса. Вс самые видные 
литераторы, поэты и романисты приняли въ немъ участ!е и дали, 
по крайней мр, въ первую книгу, дйствительно „образцы“ 
своего творчества. Успћхъ изданія былъ поразительный. Мензе 





*) «Русская Старина» 1900, ҮШ, 391—395. «Бесды въ обществ люби- 
телей русской словесности» Ш, 1871. Ш, 25—27. 

**) «ЗвЪзда» издавалась регулярно въ продолженіе 3-хъ лЬтъ, въ 1828, 
1824 и 1825 году. Въ 1825 году издатели, тогда занятые усложнившимися 
дВлдами тайнаго общества (Записки М. А. Бестужева «Русская Старина» 1881, 
ХІ, 630), за недосугомъ рБшили издать вмфсто «ЗвЪзды» «Звфздочку», объ- 
емомъ поменьше. НЪсколько листовъ этой «ЗвЬздочки» было набрано дө 
14 декабря, и она затЬмъ почти полвЪка хранилась въ кладовой департамента 
Генеральнаго Штаба |«Русскій Архивъ» 1869, «Альманахъ Звздочка» 1826 г.] 
ВсВ хлопоты по составленію и печатанію «Полярной ЗвЪзды» лежали на 
Бестужев [‹Отечественныя Записки» 1860, СХ ХХ, 136]. 

*+**) «Сынъ Отечества» 1823, № ІҮ, 174—175. <ОтвЪть на критику, помф- 
щенную въ № 4, 6, 6, Т «Руоскаго Иивалида». 
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нежели въ недёлю было продано 600 экз. *), а въ три недвли 
раскуплено 1500 экз.—„единственный примёръ въ русской лите- 
ратур, ибо исключая Исторіи Государства Россійскаго ни одна 
книга и ни одинъ журналъ не имћли подобнаго успћха **). „Изда- 
тели имли счастіе поднести по экземпляру „Звзды“ Ихъ Вели- 
чествамъ Государынямъ Императрицамъ и удостоились Высочай- 
шаго вниманія. К. Ө. Рылћевъ получилъ два брилліантовыхъ 
нерстня, а А. А. Бестужевъ золотую прекрасной работы таба- 
иерку и брилліантовый перстень“ ***), | 

Журналы встрзтили Альманахъ также очень сочувственно. 
„СВверный Архивъ“ поздравилъ его съ прочнымъ существова- 
ніемъ не въ лавкахъ книгопродавцевъ, но въ библіотекахъ истин- 
ныхъ любителей отечественной литературы ****). „Литературные 
Листки“ Булгарина сказали только одну похвалу **"***). „Русскій 
Инвалидъ“ привётствовалъ „Звёзду“ въ особенности за то, что 
әна пойдетъ въ гостиныя и туалеты красавицъ, потому что дамы 
и высшій свЪтъ мало образованы ******). Болће строго отнесся „Мо- 
вковскій Телеграфъ“ и его отзывъ въ кружкахъ Бестужева быль 
зочтенъ за злобный *******). 

Вообще вс остались довольны, кто стихами, кто прозой, кто 
критикой, а нћкоторые већмъ вмъстћ. Довольство иныхъ дохо- 
дило до сентиментальнаго желанія встрћтить восходъ этой „Звћзды“ 
нодобающимъ стихотворевіемъ ********), 


Скажи мн, звЪздочка златая, 

Съ какой счастливой стороны— 

Полярныхъ льдовъ отъ пасмурнаго края, 
Иль съ неба вЪчныя весны 

Ты врной гостьей къ намъ приходишь 
Прійдешь, прельстишь, опять уходишь, 
Чтобъ въ пору срочную опять 

По нашимъ небесамъ гулять! 

» е • • 2 е ® о © Фо Фо @ ф ф в 

И я люблю довольными очами 

По своду темному вслЪдъ за тобой блуждать, 
Твоей игрой сребристой любоваться, 

Съ тобой въ дали невъдомой теряться 

И мыслю въ моряхъ безбрежныхъ утопать, 
ГдЪ ты, какъ лебедь горделивый, 

Плывешь, свершая путь и свЪфтлый и красивый. 





*) «БлагонамЪренный» 1824, № 1, 77. 
**) «Литературные листки» Булгарина 1824, № І, 64. 
+=) «Литературные Листки» Булгарина 1824, № П, 64. 
*4%*) «Листки» 1824, № 1, 27—29. _ 
жые) «СЪверный Архивъ». 1823, №4, 406—407. 
жек) «Русскій Инвалидъ» 1823, № 4, 5, 6, 7. 
жеек) Д.Р. К. «Четвертое письмо на Кавказъ». «Сынъ Отечества» 1835, 
№ Х 202 216. С 
яме) Такъ, въ «Сын Отечества» (1325, № П, 223—225) было ‚помфщен® 


этикотворен!е П. Катенина «Знакомая ЗвЪзда». 
15* 
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Люблю смотр%Ъть, какъ тучи подъ тобой 
Покровы черные сбираютъ, 

ПТумятъ завистницы, затмить тебя мечтаютъ; 
Но вдругъ сошлись—и отбЪгаютъ, 

Какъ бы невидимой разв$яны рукой. 


Когда въ 1825 году она закатилась, о ней искренно жалвли *)— 
& самъ издатель унесъ съ собой въ ссылку благодарное и гру- 
стное о ней воспоминан!е. „Небо здВсь еще бльднће, —писалъ онъ 
изъ Якутска матери.—Я пользуюсь здъсь сосздствомъ большой 
небесной медвздицы, старой своей знакомой; въ хвостћ ея по- 
прежнему сверкаеть Полярная звћзда, и порой лучи ея сып- 
лются и на бумагу **). 

И звззда эта справедливо могла служить ему и утвшен!емъ, и 
ободревіемъ. Она напоминала ему о большой литературной побЪд%. 
Подъ ея зяаменемъ онъ рЪшился впервые выступить въ серьез- 
ной и отвЪтственной роли судьи надъ художественнымъ творче- 
етвомъ своихъ современников». 


ТУ. 


Роль литературнаго критика, руководителя и законодателя 
„изящнаго вкуса“ публики— давно улыбалась Бестужеву. Онъ 
былъ очень высокаго мнЪн1я о значеніи этого „вкуса“ въ дл 
нравственнаго и общественнаго развитія. Еще въ самомъ начал 
своей литературной карьеры онъ прочелъ въ Собраніи Вольнаго 
Общества любителей словесности, наукъ и художествъ рефератъ 
на тему „О Вкусъ“. Рефератъ былъ пересказомъ чужихъ мыслей, 
но выражалъ его собственныя убВжденія ***). 

„Образовать и очистить вкусъ есть важное государственное 
двло, предлежащее цёлому народу, говорилъ Бестужевъ, повторяя 
слова извЬстнаго тогда эстетика Сульцера. Вкусъ безспорно влі- 
яетъ на нравственность, хотя нћкоторые люди, исполненные вкуса, 
предаются порокамъ. Физически прекрасное ведетъ насъ къ нрав- 
ственно прекрасному. Разумъ, вкусъ и то, что Шафтсбури и Гут- 
чесонъ называютъ моральными чувствами, суть одић и тв же спо- 
собности. Магическая сила музыки и поэзіи раскрываетъ невин- 
ныя сердца дружеству, состраданію, всћмъ кроткимъ чувствова- 
ніямъ и вкусъ есть взрный вождь ко всему изящному. Сколь 
благополученъ человћкъ съ изящнымъ вкусомъ! Онъ при источ- 
ник чист8йшихъ, невиннъйшихъ удовольствій. Вся природа—его 
наслъдіе. Вкусъ разливаетъ нћкоторую прелесть на већ поступки 


*) Письмо С. Хомякова о событіи 14 декабря. «Русскій Архивъ» 1893, 
М, 127—8. 
**) Къ матери 1829, 25 мая. «Русскій ВЪстникъ» 1870, т. 87, 262—3, 
***) «О ВкусБ» изъ Кюльса. «БлагонамЪренный» 1820. № ХІ, 315—325. 
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челов ка. Истинный вкусъ украшаетъ нравъ челов ка, и дълаетъ 
душу его доступнће къ ощущеніямъ всего благого и великаго“. 
Эти мысли, тогда очень ходкія, попадаются часто во всћхъ статьяхъ 
Бестужева и всегда эстетическое и этическое являются у него 
органически другъ съ другомъ связанными. Такъ, напр., онъ 
охотно соглашается съ мн%н1емъ какого-то англичанина, что поэ- 
зія „нарћчіе страстей или воспламененнаго воображенія, заклю- 
ченное въ извЪстныхъ разм$рахъ, нравясь и плъняя, даетъ наста- 
вленіе и исправляетъ людей“ *). 

Онъ даже убъжденъ, что „Безнравственникъ можетъ написать 
прекрасную статью объ электричеств%, о хозяйств; но что поэма, 
высокій романъ и исторія личинъ не знаютъ“ **). 

Иногда при разборћ текущихъ явлен!Й литературы, Бесту- 
жевъ совсЪмъ покидалъ всякую эстетическую точку зрћнія и 
прямо переходилъ къ разбору моральныхъ идей, заключенныхъ 
въ разбираемомъ произведени. Когда, напр., у насъ были пе- 
реведены повћсти для юношества Коцебу—автора очень тогда 
популярнаго, о которомъ можно было сказать много интереснаго— 
Бестужевъ обрушился на эти повзсти, недовольный ихъ моралью. 
Юношамъ, говорилъ онъ, нужно преподносить самую чистую мо- 
раль, хотя бы и сухую. А вся мораль Коцебу — утилитарна: „не 
пренебрегай бездфлицами, ибо отъ нихъ въ свћтћ зависятъ важныя 
вещи“. Опасно юношамъ прививать плевелы человћконенавидћ- 
нія. Не нужно людей показывать черными. Зач мъ твердить имъ: 
мудрецы были чудаки, а велике люди— эгоисты. Кто выросъ подъ 
туманомъ подобныхъ мифній, тотъ никогда не вспыхнетъ душой 
при имени правды и отчизны ***). 

Понятно, что при такомъ публицистическомъ взглядф на те- 
кущія явленія словесности и при вкоренившемся убъжденіи, что 
мораль и вкусъ тБенћйшимъ образомъ другъ съ другомъ связаны,— 
нашъ авторъ смотрёлъ на критику какъ на одно изъ лучшихъ 
орудій нравственнаго воздъйствія на ближняго. 

Критика—краеугольный камень литературы, литература выра- 
женіе господствующаго „вкуса“ въ обществ, а вкусъ синонимъ лич- 
ной и государственной морали, разсуждалъ нашъ моралистъ, и по- 
тому не упускалъ случая, гдћ толь кобыло возможно, показать свою 
критическую сноровку. „Какъ жаль, говорилъ онъ, что нћътъ кри- 
тики на все, что выходить изъ подъ печатнаго станка. Публика— ' 
дама: она любитъ, чтобы ее водили подъ ручку... Что касается 
меня, то при каждомъ нашестви на русскій Парнассъ я буду ври- 





*) «Опредћленіе поэвіи» (съ англійскаго). «Соревнователь Просвфщен1я» 
1824, № Ш, 304—305. 
**) Письмо къ бр. Полевымъ 29 января 1831. 
3#*) «Подарокъ сыновьямъ моимъ на новый годъ». Повфсти А. Коцебу. 
«Сынъ Отечества» 1820, № ХҮП, 21—28. 
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чать какъ гусь капитолійскій, чтобы разбудить Манліевъ и Де- 
щевъ“ *). 

И онъ исполнилъ свое объщаніе: онъ дёйствительно кричать 
иногда какъ гусь—громче всёхъ остальныхъ; Манліевъ и Дещевъ 
онъ, конечно, не разбудилъ, но укололъ самолюбіе многихъ и 
обнаруживалъ подчасъ очень драчливые аллюры. 

Въ выраженіяхъ онъ не стћснялся: обругать противника „нето- 
пыремъ, гнёздящимся въ развалинахъ вкуса **), поднять кого-ни- 
будь на сиЪхъ игриво, но вмёстВ съ тЪмъ очень обидно ***), по“ 
дразнить какого-нибудь автора и зат мъ спокойно смотрёть, какъ 
онъ и его близкіе начнутъ пётушиться ****), или въ притворно 
серьезной форм% разсужденія начать говорить о томъ, что такое 
тлупцы, насколько степень благоразумія правительства высказы- 
вается снисхожденіемъ онаго къ глупцамъ и бездёльникамъ, что 
такое дураки и плуты въ политическомъ обществ *****) —на все эте 
Бестужевъ былъ мастеръ и все это производило въ то время боль- 
шоев впечатл%ніе. 

Конечно, для самого критика не было тайной, что онъ чаето 
тратитъ свои силы по пустякамъ. Онъ понималъ, что критика нө 
должна заниматься мелочами и не должна обнаруживать дурного 
тона, онъ признавалъ даже, что для обузданія своевольнаго языка, 


+) «Письмо къ издателю» А. Б. «Сынъ Отечества» 1820, № ХП, 244—257. 
%) «Письмо къ издатегю». «Сынъ Отечества» 1821, № ХШ. 

***) Разборъ «Краткаго памятника для полевыхъ офицеровъ». М. Бестужева- 
Рюмпна. Вильманстрандскаго полка адъютанта». «Сынъ Отечества» 1819, 
№ 15, 132—136. З 

*+**) Такъ случилось тогда съ небезызвЪстнымъ писателемъ Жандромъ, ке- 
торый на одну строку Бестужева отвЪтилъ цфлой статьей [‹Разговоръ отъ 
«Полярной Зьёзды». «Сынъ Отечества» 1828, № 9, 64—72]. Въ споръ ввязахоя 
какой-то другой любитель и написалъ свой отвЪтъ Жандру «Письмо къ А. А. 
Бестужеву». «Сынъ Отечества» 1823, № 12, 223-229], на что Жандръ опять 
сталь твердить свое [«БЪда отъ правды». «Сынъ Отечества» 1823, № 11, 
310—312]. Но получилъ опять сдачи [«БЪда отъ неправды». «Сынъ Отече- 
ства» 1828, № 15, 32—35]. Жандръ не успокоился и поставилъ вновь как1о- 
то «Вопросы вмЪсто отвфта» [«Сынъ Отечества» 1823, № 16, 88—86], на что 
неугомонный спорщикъ отвЪчалъ «Отвфтами на вопросы» [«Сынъ Отечества» 
1823, №17, 124—128]. И долго, вЪроятно, длилась-бы эта перебранка, если-бы 
самъ редакторъ Гречъ не закричалъ на своихъ сотрудниковъ: пора перестать! 
и не пригрозилъ имъ, что дальше этой белиборды печатать не будеть |«Письма 
на Кавказъ». «Сынъ Отечества» 1823, № 20, 265]. И все это изъ-за двухъ 
трехъ строкъ Бестужева! | 

За этого Жандра сочла нужнымъ заступиться даже сама цензура, кото- 
рая предложила Бестужеву произвести въ его стать кое какія поправки. 
Бестужевъ отвфтиль письменно, что онъ признаетъ неприкосновенность г-на 
Жандра наравнф съ священными цыплятами Капитолія, но печатать свою 
етатью въ исправленномъ цензурой вид не желаетъ [Срв. В. Е. Якушкинљ. 

«Къ литературной и общественной исторіи 1820—-1830 г.» «Русская Старина» 
1888, Х, 167—168]. 

З) «НЪчто о глупцахъ» «Соревнователь Просвъщенія› 1820, № ХІІ, 505—307. 
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который много болтаетъ при своевольствћ свободнаго тиснен1я— 
нужна цензура *), но виъстъ съ тћмъ онъ зналъ, что ему самому 
не обойтись безъ мелочей и безъ злоязычія въ своихъ статьяхъ, 
въ виду мелочности самой русской словесности, и не безъ осно- 
ванія онъ думалъ, что въ общемъ и эти пустяки могутъ оказать на 
читателя свое благотворное вліяніе. 

Въ публицистическомъ очерк „Позздка въ Ревель“ онъ 
разсказываетъ, какъ, на одной станщи, за чашкой соленаго шоко- 
лада, онъ на эту тему бесЗдовалъ со своимъ братомъ. Почему, — 
спрашивалъ его братъ,—ты изощряешь шестое твое чувство, 
т. е. вкусъ эстетическій, на разныхъ мелочахъ? Во-первыхъ, 
потому, отвъчалъ ему авторъ, что не надћюсь на свои силы... 
При томъ лънь, разеВянье и служба; наконецъ, о лучшихъ писа- 
теляхъ миніе публики уже установилось. Когда же я вижу людей, 
изъ коихъ одни хотятъ пробить дверь славы мъднымъ лбомъ 
самохвальства, а другіе проползть къ ней въ замочную скважину— 
кровь моя кипитъ и въ зеркалъ критики Мидасъ любуется своими 
ушами, которыхъ бы онъ не увидълъ иначе. У насъ литературное 
имя можно подчасъ купить и завтраками, и молодые люди, 
начинающіе писать, могутъ обольститься ложнымъ блескомъ, и 
тогда—прощай образованность. Я знаю, что многіе обрекли меня 
на остракизмъ, не читавши... благодаря критик, мнћ часто при- 
писывають честь авторства всЪхъ безыменныхъ глупостей Пе- 
тербурга; наконецъ, вижу, что многія особы изъ прекраснаго пола, 
по наслышев раздћляютъ мнфнія о моемъ мнимомъ злоязычіи... 
Но я ли виноватъ, что у насъ до сихъ поръ слово: критика 
значитъ одно съ бранью?.. 

— „Но зачЁмъ облекать разборы свои въ шуточную одежду 
и васћвать сужденія остротами, часто обидными?“ —-спрашиваетъ 
его собес®дниқъ. 

„Что дћлать, отвћчаетъ онъ, сухая ученость, неприправленная 
шутками, никакъ не понравится юношескому вкусу нашей пу- 
блики; вниман!е читателей надобно привлекать, какъ электриче- 
ство — остротами... Но, іоі ип јопгпајіѕзёе, я общаюсь испра- 
виться и не обращать рецензій моихъ въ арсеналъ игрушекъ!“ 

—„А не лучше ли совсЪмъ оставить ыы поле критики 
и не критиковать пустяковъ“? 

„А я опять повторяю теб, что кого бы и какъ бы ни разби- 
рали, всетаки рано, поздно ли это принесетъ пользу. Въ спорахъ 
критическихъ образуется вкусъ, и правила языка принимаютъ 
твердость... Если пять человъкъ изъ сотни читающихъ разсудять 
о вещи, какъ должно—намзрен1е выполнено. Критика, какъ благо- 
творный Нилъ разливомъ своимъ, истребляетъ вредныхъ насъко- 





*) «Главные періоды датской литературы» (из нұхецкаго журнале). 
«Сынъ Отечества» 1529, № ХХІХ. 145—155. 
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мыхъ, освфжаеть атмосферу вкуса и плодотворить юныя расте- 
нія, оставляя на поляхъ словесности золотой песокъ. Критика 
была и будетъ краеугольнымъ камнемъ литературы“ *). 


у. 


На этомъ поприщъ критики, столь важномъ въ его глазахъ, 
Бестужевъ выступалъ хоть и безъ систематической подготовки, 
но съ очень разнообразными знаніями. Онъ проявлял ихъ 
нердко, и иногда по вопросамъ довольно спещальнымъ. Прихо- 
дилось-ли критиковать книгу ученаго Греча, онъ ставилъ автору 
рядъ вопросовъ по истори языка, народнаго и книжнаго, по ми- 
өологіи и древней литературв **). При другомъ случаћ онъ раз- 
вуждалъ о языкВ Несторовой лзтописи, сравнивалъ языкъ „Рус: 
ской Правды“ съ языкомъ Библіи, спорилъ съ Катенинымъ, мож- 
но ли найти элементы бълорусскаго нарћъчія въ языкз Слова о 
Полку, и попутно показывалъ, что онъ знакомъ и съ англійской, 
и съ французской, и съ испанской литературой ***). 

Не страшился онъ при случа рецензировать и философскія 
книги.—Изъ его рецензій видно, что онъ съ французской фило- 
вофской литературой ХҮШ вка былъ слегка знакомъ, хотя 
вообще обнаруживалъ недовђріе къ новзйшимъ философамъ. „Фи- 
лософія есть необходим Йш!Й предметъ для общественнаго благо- 
состоянія, говорилъ онъ, но чтобы изъ выжатаго уже лимона фи- 
лософ!и вытиснуть хоть каплю новаго, надобно родиться съ ге- 
ніемъ Лейбница и краснор8емъ Платона, а то большая поло- 
вина философскихъ системъ походить на кафтанъ Донъ Ранудо 
де Коллибрадоса, зачиненный съ лица кусками, изъ спины выр%- 
занными“ ****).—Самъ онъ, конечно, въ эту философію не углуб- 
лялся, но съ эстетическими теоріями былъ знакомъ, такъ какъ 
говоритъ и о Шлегел%, и о Блер%, и о Буттервекђ *****). 

Какъ бы отрывочны, иной разъ совсёмъ незначительны, ни 


*) «ПоЪздка въ Ревель» 1821. «Станщя Варгель». 

%**) «Почему?». «Сынъ Отечества» 1822, ч. ГХХУП, 158—168. Въ этой же 
отатьБ онъ дфльетъь Гречу упрекъ въ томъ, что онъ при обзор современной 
русской литературы обошелъ молчаніемъ «политическая сочиненія» Н. И. 
Тургенева. 

*+**) «ЗамЪчанія на критику, помфщенную въ № 13 «Сына Отечества» 
касательно опыта краткой истори русской литературы». «Сынъ Отечества» 
1822, ч. 1ХХҮП, 253—269. 

**4*) Разборъ «Езва1 вог Г'огісіпе йо та! раг оп оеег». «Сынъ Отечества» 
1819, з. МУ, 70—75. 

9%) <О разбор книги: Опыты Василія Перевощикова». «Сынъ Отечества» 
1822, ч. ХХХ, 108—109. Статья любопытна по восторгу, съ какимъ Бесту- 
жевъ при случа говоритъ о «благороднЪйшемъ» человЪкЪ Тацитћ, автор 
«Жизни Агриколы», которую должны съ благоговніемъ читать всЪ имфющие 


‹гөрдца». 
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были всё подобныя рецензіи Бестужева, но въ нихъ всегда 
была если не серьезная мысль, то серьезное побуждене. Въ 
ввое время он были, кромВ того, и самыми остроумными, и са- 
мыми самостоятельными отзывами. Это ихъ качество было оц%- 
нено современниками еще прежде, чЪмъ нашъ авторъ сталъ си- 
стематизировать свои отзывы въ цзлыя „Обозрънія словесности“. 

Въ 1822 году „Вольное общество любителей россійской сло- 
весности“, издававшее „Соревнователь Просвъщевія и Благотво- 
ренія“, избрало Александра Александровича цензоромъ библіо- 
графіи на 1823 г. *). Въ этомъ же году и „Съверный Архивъ“ 
въ своемъ аннонсВ говорилъ о Бестужев®, какъ о литераторз, 
„изв стномъ своими остроумными критиками“. Поздн%е, когда въ 
„Полярной Звъвдъ“ начали появляться его „Обозр®н1я“ — онъ 
сталъ въ ряду первыхъ критиковъ, и самъ Пушкивъ не отказы- 
валъ ему въ уважении. „Прелестнымъ“ называлъ онъ его даро- 
ван!е, когда первый разъ писалъ ему (21-го іюня 1822 г.). „Ты— 
милъ, живъ, уменъ“, говорилъ онъ ему спустя два года (21-го ян- 
варя 1824 г.). „Гы да Вявемскій—вы одни можете разгорячить 
меня“ (13-го іюня 1828 г.). „Твои статьи не могутъ почесться 
уложен1емъ вкуса, писалъ Пушкинъ при другомъ случаВ Бесту- 
жеву (21-го марта 1825 г.), но ты достоинъ создать критику“ 
(апр®ль 1825) **). 

Бестужевъ критики нө создалъ, и по самому характеру своего 
публицистическаго темперамента и ума врядъ ли бы могъ ее сов- 
дать, но онъ серьезно воспитывалъ себя для этой работы и въ 
тв голы, когда жилъ на свободВ, и потомъ—въ ссылкЗ. 

Ходъ этой работы можно прослдить по его трудамъ съ точ- 
ностью. Помимо летучихъ критическихъ замътокъ общаго и част- 
наго содержанія, о которыхъ уже упомянуто, —въ литературномъ 
наслЬдствв Бестужева сохранились отзывы его о памятникахъ 
иностранной словесности — очень характерныя для опредћленія 
его критическихъ сужденій; сохранились затЬмъ три большихъ 
обозрћнія русской литературы за 1823—1825 годы, напечатанныя 
въ „Полярной Звъздъ“; масса мелкихъ замътокъ по текущей сло- 
весности попадается и въ его письмахъ, а также иногда и въ 
его романахъ; наконецъ, ему же принадлежитъ опытъ обозрћнія 
чуть ли не всемірной литературы, который онъ въ 1884 г. напе- 
ҹаталъ въ „Телеграф“. 

Попытаемся же на основаніи этихъ матеріаловъ прослёдить 
ростъ его критическихъ пріемовъ и взглядовъ, и прежде всего 
обратимся къ тёмъ обозрён1ямъ русской словесности, которыя 
нослВдовательно, въ продолженіи трехъ лётъ, появлялись на стра- 
ницахъ „Полярной ЗвЪзды“. 


*) «Соревнователь Просвъщенія» 1828, № П, 228—229. 
**) Сочиневія Пушкина, изданіе Литературнаго фонда, УП, 32, 50, 70, 
116, 128. 
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Первая статья, появившаяся въ 1823 г. въ этомъ альманах%, 
была озаглавлена „Взглядъ на старую и новую словесность въ 
Россіи“. 


УТ. 


Статья произвела на всёхъ читателей очень странное впеча- 
тланіе необычностью своей : формы и невыдержанностью своихъ 
сужденій. Иначе, впрочемъ, и быть не могло, такъ какъ авторъ 
поставилъ себз задачу почти неразр8шимую. Онъ хотёлъ, во-пер- 
выхъ, дать очеркъ всего развитія русской литературы съ древ- 
н®йшихъ временъ до 1825 года, —и при томъ на н%околькихъ 
страницахъ, вслёдств!е чего неизб8жно принужденъ былъ дёлать 
больше пропуски и ограничиваться самыми общими словами. Онъ 
хотћлъ, затВмъ, высказать нЪсколько общихъ соображеній о ма- 
лыхъ успћхахъ русской словесности, о бёдности ея содержанія 
и малой самобытности, и, наконецъ, онъ желалъ, насколько воз- 
можно, подчеркнуть достоинства и оттВнить харавтерныя чертм 
теорчества всзхъ писателей, въ которыхъ онъ замћчалъ хоть 
искорку таланта. Тақъ какъ въ числ этихъ писателей было 
много лицъ, съ нимъ дружныхъ, и еще больше лицъ, которые 
были ему нужны, какъ сотрудники, настоящіе или будущіе, его 
Альманаха, то естественно, что въ своихъ критическихъ сужде- 
ніяхъ о литературной дћятельности этихъ лицъ Бестужевъ быль 
не свободенъ: онъ стремился каждому сказать любезность, а въ 
итогъ, по его.собственному же разсчету, должна была получиться 
картина упадка и несовершенства той самой литературы, надъ 
процвътаніемъ которой всё эти—обласканные авторомъ—писатели 
трудились. Противорћчія становились неизбЪжны. 

Полнаго очерка развитя русской литературы съ древнзйшихъ 
временъ Бестужевъ, конечно, не далъ. Упомянувъ очень глухе 
объ образованіи русскаго языка и объ его связи со старо-сла- 
вянскимъ, указавъ на политическія препоны, которыя замедлили 
ходъ просвёщен1я и успћхи словесности въ Россіи, посвятивъ 
два сухихъ слова лћтописямъ и Русской Правд% и нћсколько цвћ- 
тистыхъ и теплыхъ словъ псн о Полку Игорев®, — критикъ 
„однимъ шагомъ переступаетъ разстояніе пяти столћтій“ и начи- 
наетъ говорить о Петровскомъ и объ Екатерининскомъ времени. 
Вм%ъсто того, чтобы дать общую картину литературныхъ теченій 
этого времени, онъ пытается охарактеризовать творчество отдъль- 
ныхъ писателей, и, такъ какъ характеристика писателей безъ яр- 
кой писательской физіономіи дБло очень трудное, то онъ и стре- 
мится поэтическими оборотами замЗнить точность опредћъленій. 

„Подобно съверному сіянію съ береговъ Ледовитаго моря, ге- 
ній Ломоносова озарилъ полночь. Бегдарный Тредьяковскій пре- 
смыкался, какъ муравей, и оставилт, въ сөбёБ примъръ трудолюбія 
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и бөзвкусія... Сумароковъ былъ отцемъ нашего театра, но теперь 
преҗжніе вёнки его вянутъ и облетаютъ... Херасковъ писалъ плав- 
ными стихами, хотя кудряво и пространно. Богдановичъ, поэтъ 
милый и добродушный, разнообразенъ подобно Протею... Въ бас- 
няхъ Хемницера геніальная небрежность составляетъ прелесть, 
которой нельзя подражать, и которой не должно въ немъ испра- 
влять... Фонъ-Визинъ въ своихъ комедіяхъ въ высочайшей степени 
умлъ схватить черты народности и, подобно Сервантесу, при- 
весть въ игру мелкія страсти деревенскаго дворянства... Наконецъ, 
Бъ слав народа и вка явился Державинъ. Лирикъ-философъ, 
онъ нашелъ искусство съ улыбкою говорить царямъ истину 
и открылъ тайну возвышать души. Его слогъ неуловимъ, какъ 
молнія, роскошенъ, какъ природа. Но часто восторгъ его упре- 
ждалъ въ полет правила языка, и съ красотами вырывались 
ошибки. На закат жизни, Державинъ написалъ н8сколько пьесъ 
слабыхъ, но и въ нихъ мелькаютъ искры генія. Такъ драгоц8н- 
ный алмазъ долго еще горитъ во тьм%, будучи напоенъ лучемъ 
солнечнымъ; такъ курится подъ снфжной корой трехклиматный 
Везувій посл изверженія, и путникъ въ густомъ дым его видитъ 
предтечу новой бури. Между тъмъ блеснулъ Карамзинъ на гори- 
зонт прозы, подобно радуг8 послЪ потопа. Онъ двинулъ сча- 
стливой новизной ржавыя колеса механизма русскаго языка и далъ 
ему народное лицо. Время разсудить Карамзина какъ историка (1), 
но долгъ правды и благодарности современниковъ вёнчаетъ сего 
краснор$чиваго писателя... Бобровъ изобиленъ сильными мыслями 
и рёзкими изображеніями. Князь Долгорукій отличенъ свободнымъ 
разсказомъ и непринужденною веселостью. Муравьевъ писалъ 
мужественною, чистою, Подшиваловъ безыскуственною прозою. 
Макаровъ острыми критиками своими оказалъ значительную 
услугу словесности... Унылая поэзія Востокова дышетъ филосо- 
фіей и глубокимъ чувствомъ... Пнинъ съ дарованіемъ соединялъ 
высокія чувства поэта... Измайловъ избралъ для предмета сказокъ 
низшій классъ общества, и со временемъ будетъ имЗть въ своемъ 
родъ большую цзну, какъ вфрный историкъ сего класса народа. 
Шишковъ сильно и справедливо возсталъ противъ новизны сле- 
злистыхъ полурусскихъ іереміадъ... Стихи Шатрова полны р8з- 
қихъ мыслей и чувствъ. Князь Шихматовъ имћетъ созерцатель- 
ный духъ и плавность въ элегическихъ стихотвореніяхъ и т. д. 

Сборникъ такихъ сөнтенцій отнюдь ме можетъ назваться 
критикой: у автора нъЪтъ никакого критическаго масштаба; онъ 
‚не различаеть ни школъ, ни направленій въ словесности, онъ 
лишь кое-гдЪ, какъ, напр., въ своихъ отзывахъ объ Измайловћ и 
фонъ-Визин®, върно схватываетъ основной мотивъ творчества 
воэта, но за то тутъ же рядомъ съ такими оригинальными писа- 
телями ставитъ сове%мъ блЪдныхъ и второётепенныхъ, почти не 
различая степени ихъ силы и свовобрагкссти. 
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Бестужевъ, въ общемъ столь чуткій къ красотћ и столь пћ- 
нящій самобытность въ художник —какъ будто въ данномъ слу- 
чаћ совсћиъ не пользуется этимъ своимъ даромъ и, легко дога- 
даться почему. Онъ хочетъ быть не столько критикомъ, сколько 
историкомъ: онъ пишетъ историческое обозр%ніе, а не критиче- 
скую статью, и, выполняя это обозрћніе, онъ стремится сдержать 
свои личные вкусы. Такимъ образомъ, већ эти страницы Бесту- 
жева, при всей пустотћ ихъ содержанія, имћють свое значеніе 
какъ первый опытъ историческаго обозрћнія нашей словесности. 

Эти же критическе промахи повторилъ Бестужевъ и во 
второй части своей статьи, гдё ему пришлось говорить о писа- 
теляхъ ХІХ взка, о своихъ современникахъ. Ему удалась только 
характеристика поэзіи Крылова и Жуковскаго; объ остальныхъ 
пришлось ему опять говорить языкомъ, ничего не говорящим. 

За басней Крылова Бестужевъ призналъ оригинально-классиче- 
ское достоинство, отмътилъ ея простодушіе, народность ея языка 
и ея русскій здравый умъ: онъ пожалћлъ также о томъ, что Кры- 
ловъ мало писалъ для театра, такъ какъ при своемъ знан!и нра- 
вовъ русскихъ онъ могъ-бы придать нашей комедіи истинно на- 
родныя черты. 

Въ оцвнкћ Жуковскаго критикъ проявилъ большое безпри- 
страстіе. Свою нелюбовь къ Жуковскому, какъ къ человћку, онъ 
скрылъ, и старался понять поэта, и то, что онъ сказалъ о немъ, 
было потомъ почти дословно повторено и развито БЪлинскимъ 
въ его извћстной характеристик „романтизма“. 

Кто не увлекался мечтательной поэзіей Жуковскаго, чарую- 
щаго толь сладостными звуками? —-спрашивалъ Бестужевъ. Есть 
время въ жизни, въ которое избытокъ неизъяснимыхъ чувствъ 
волнуетъ грудь нашу; душа жаждетъ излиться, и не находитъ 
вещественныхъ знаковъ для выраженія: въ стихахъ Жуковскаго, 
будто сквозь сонъ, мы, какъ знакомыхъ, встрћчаемъ олицетво- 
ренными свои призраки, воскресшимъ былое. Намагниченное жө- 
лЬзо клонится къ безвћстному полюсу, его воображеніе къ таин- 
ственному идеалу чего-то прекраснаго, но неосязаемаго, и сія 
отвлеченность проливаетъ на већ его произведенія особенную 
привлекательность. Душа читателя потрясается чувствомъ уны- 
лымъ, но невыразимо-пріятнымъ. Можно замЪтить только, что 
онъ даль многимъ изъ своихъ твореній германскій колоритъ, 
сходящій иногда въ мистику, и, вообще, наклонность къ чудес- 
ному; но что значатъ сіи бездћльные недостатки во вдохновен- 
номъ пъвцВ 1812 года? 

Әта характеристика единственная болће или мензе подробная и 
вфрная въ очеркъ Бестужева; остальныя опять голословны. Поэзія 
Батюшкова подобна р$звому водомету, который то ниспадаетъ мърно, 
то плещется съ вЪтеркомъ. Тонкая нћга и страстное упоеніе любви 
поперемънно одушевляютъ его, и, какъ электричество, сообщаются 
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душћ читателя. Сами Граціи натирали краски, эстетическій вкусъ 
водилъ перомъ его... Пушкинъ —новый Протей — похитилъ небес- 
ный огонь и, обладая онымъ, своенравно играетъ сердцами. 
Каждая пьеса его ознаменована оригинальностью: послћ чтенія 
каждой остается что нибудь въ памяти или въ чувствъ. Мысли 
Пушкина остры, смълы, огнисты; языкъ свётель и правилен»... 
Остроумный князь Вяземскій щедро сыплетъ сравненія и на- 
смз шки. Почти каждый стихъ его можетъ служить пословицей, 
ибо каждый заключаетъ въ себё мысль. Онъ творитъ новыя, 
облагораживаетъ народныя слова и любитъ блистать неожидан- 
ностью выражений... Въ Гнздич8 виденъ духъ творческий и душа 
воспламеняемая, доступная всему высокому... Въ сочиненіяхъ 
Ө. Глинки отсвъчивается ясная его душа: стихи его благоухаютъ 
нравственностью... Амазонская муза Давыдова говоритъ откро- 
веннымъ нар емъ воиновъ, любить бесћды вокругъ пламени 
бивуака, и съ улыбкой рыщетъ по полю смерти. Баратынскій 
нравится новостью оборотовъ; его мысли не величественны, но 
очень милы. Во многихъ бездћлкахъ виденъ развивающийся даръ; 
н%*которыя изъ нихъ похищены, кажется, изъ Альбома Грацій... 
Воейковъ — поэтъ, вдохновенный умомъ, а не воображен!емъ... 
Притчи Остолопова оригинальны ръзкостью и правдою нравоу- 
ченій... Родзянко, безпечный пъвецъ красоты и забавы: онъ пи- 
шетъ немного, во легко и пріятно... В. Пушкинъ отличенъ въж- 
ливымъ, тонкимъ вкусомъ, разсказомъ природнымъ и плавностью... 
Стихи Плетнева можно уподобить гармоник$... Дельвигъ одаренъ 
талантомъ вымысла; но, пристрастясь къ германскому эмпи- 
ризму (?) и древнимъ формамъ, нерЗдко вдается въ отвлеченность. 
Въ бездёлкахъ его видна не нарумяненная природа... Полураз- 
вернувшіяся розы стихотвореній М. Дмитріева объщаютъ въ немъ 
образованнаго поэта... Филимоновъ вложилъ много ума и нрав- 
ственности въ свои произведенія... Южаковъ въ бездћлкахъ сво- 
ихъ разбросалъ цвћтки свътской философии... Козловъ, поэтъ-сл®- 
пецъ, пишетъ мило и трогательно, и т. д. въ такомъ же род... 
Страницы, посвященныя развитію театра и прозы, писаны въ 
этомъ же стил съ тою только разницей, что критикъ смотритъ 
весьма нерадостно на эти области русскаго словеснаго творчества. 
Русскій театръ безплодное поле, а русская проза—степь. Безлюдье 
этой степи доказываетъ младенчество нашего просвзщеня У 
насъ множество стихотворцевъ и почти вовсе нътъ прозаиковъ, 
потому что гремушка занимаеть дётей прежде циркуля: стихи, 
какъ лесть слуху, сносимы даже самые посредственные. Для на- 
єтоящей прозы мы еще не доросли и, обладая не разработанными 
сокровищами слова, мы, подобно первобытнымъ американцамъ, 
м8няемъ золото онаго на блестящія заморскія бездћлки... 
Мн%ніе Бестужева совершенно справедливо, но странно посаё 
этой общей характеристики читать такіе отзывы объ отдфльныхъ 
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писателяхъ: Р®зкимъ перомъ Каченовскаго владћетъ языкъ чистый 
и важный; историческія и критическія статьи его дёльны, умны и 
замысловаты... Слогь переводовъ В. Измайлова цвътистъ и прави 
ленъ. Броневекій привлекаетъ вниман!е рагнообразіемъ предме- 
товъ, слогомъ цв8тущимъ, быстротой разсказа... Гречъ соединяетъ 
въ себћ остроту и тонкость разума съ отличнымъ знаніемъ языка. 
На пламени его критической лампы не одинъ литературный тру- 
тень опалилъ свои крылья. Русское слово обязано ему новыми 
грамматическими началами... Булгаринъ, литераторъ польскій, 
пишеть на языкћ нашемъ съ особенной занимательностью, онъ 
глядитъ на предметы съ совершенно новой стороны, излагаетъ 
мысли свои съ какою-то военной искренностью и правдой, безъ 
пестроты, безъ игры словъ; обладая вкусомъ разборчивымъ и ори- 
гинальнымъ, который не увлекается даже пылкой молодостью 
чувствъ, поражая не заимствованными формами слога, онъ, конечно, 
станетъ въ рядъ свътскихъ нашихъ писателей... Прямой неровный 
слогъ Головнина имћетъ большее достоинство... Слогъ Свиньина 
небреженъ, но выразителенъ... НарЪжный въ „Славянскихь ве- 
черахъ“ своихъ разбросалъ диме цвъты сћверной поэзіи. Впро- 
чемъ, проза его слишкомъ м%ърна и однозвучна... Д. Княжевичъ 
пишетъ мило, умно и правильно... 

Читая већ эти почетные дипломы, не понимаешь, какъ они 
вяжутся со взглядами автора на отсутствіе у нғсъ настоящей 
прозы, да и вообще, вникая во всю эту статью, уснащенную ком- 
плиментами, видишь полное несовпаденіе ея основной мысли ө 
нашей литературной незр$лости съ тћмъ, что авторъ говоритъ объ 
отдЪльныхъ работникахъ на литературной нивђ. Авторъ, повиди- 
мому, несвободный въ своей оцћънкћ, —самъ не пожелалъ замътить 
этого противор®чія и въ заключен!и своей статьи подчеркнулъ 
еще разъ свои основныя положенія: „Въ сей картин, говорилъ 
онъ, читатели увидятъ, въ какомъ бёдномъ отношеніи находится 
число оригинальныхъ писателей къ числу пишущихъ, а число дль- 
ныхъ произведеній къ количеству оныхъ. 

Какія же тому причины? —спрашиваэтъ онъ. 

Перечень этихъ причинъ у Бестужева крайне характеренъ: до 
того произвольно онћ подобраны и сопоставлены; рядомъ съ весьма 
важными стоятъ совершенно ничтожныя. 

Причина малаго процвђтанія словесности, —говоритъ авторъ,— 
необъятность Имперіи. Әта необъятность препятствуетъ сосредо- 
точиванію мнћъній и замедляетъ образованје вкуса публики. Уни- 
верситеты, гимназіи, лицеи, институты и училища разливаютъ 
свфтъ наукъ, но составляютъ самую малую часть въ отношенін 
къ многолюдству Россіи. Недостатокъ хорошихъ учителей, доро- 
говизна книгъ и малое число журналовъ не позволяютъ проницать 
просвъщенію въ ућады, а въ столицахъ содержать дћтей не каж- 
дый въ состоянии. Феодальная умонаклонность многихъ дворянъ 
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үсугубляетъ чи препоны... Въ столицахъ—одни презираютъ науки, 
другіе не хотятъ учить своихъ дфтей. Въ столицахъ разсћяніе и 
страсть къ мелочамъ занимаютъ юношей, никто не посвящаетъ 
себя безвыгодному и безсребренному ремеслу писателя, и—ЕЪ 
чести военнаго званія — должно сказать, что молодые офицеры 
наиболће, въ сравненіи съ другими, основательно учатся... Въ 
отношеніи къ писателямъ должно замфътить, что мвогіе изъ нихъ 
сотворили себз школы, коихъ упрямство препятствуетъ усовершен- 
ствован!ю слова; другіе не дорожатъ общимъ мн%фніемъ, и на 
похвалахъ своихъ пріятелей засыпаютъ безпробуднымъ сномъ 
золотой посредственности. 

Но главнъйшая причина, по манію Бестужева, есть изгнаніе 
родного языка изъ общества и равнодушіе прекраснаго пола (?!) 
ко всему, на ономъ писанному. Чего нельзя совершить, дабы за- 
служить благосклонный взоръ красавицы, спрашиваетъ Бестужевъ, 
выходя изъ роли критика и впадая въ тонъ свЪтской болтовни. 
Одна улыбка женщины умной и просвъщенной награждаетъ већ 
труды и жертвы! У насъ почти не существуетъ сего очарованія, 
и вамъ, прелестныя мои соотечественницы, жалуются музы на 
васъ самихъ. 

Но утвшимся, кончаетъ Бестужевъ свою статью, вкусъ пу- 
блики, какъ подземный ключь, стремится къ вышин%. Новое по- 
кол8н1е людей начинаетъ чувствовать прелесть языка родного и 
въ себ силу образовать его. Время невидимо сћетъ просвЪще- 
ніе, и туманъ, лежащій теперь на полъ русской словесности, хотя 
мЬшаетъ побзгу, но даетъ большую твердость колосьямъ и 06%- 
щаетъ богатую жатву *). | 

Эта статья Бестужева, которая кажется намъ теперь столь 
незначительной, которая вся — или „общая мъста или перечень 
писателей безъ опредфленія ихъ относительнаго значенія“, статья, 
въ которой „внёшняя форма выраженія скрываетъ внутреннюю 
пустоту“ **), въ свое время произвела жестокія литературныя пре- 
нія и стала „яблокомъ раздора на Парвассћ“. 

Чтобы увидать, какъ нетребователенъ былъ тогда читатель, 
достаточно привести нъсколько отзывовъ, которыми была эта 
статья тогда встрёчена въ печати. „Взглядъ“ Бестужева былъ 
принять, какъ весьма серьезная работа. Автору выговаривали, 
правда, за то, что онъ увлекся сравневіями, и не соглашались съ 
его ръшительными и краткими приговорами. „Бестужевъ выра- 
жается кратко, сильно—писалъ одинъ обозр®ватель *), но неровно. 
Въ немъ много остроты, которая часто показывается изысканною. 
Онъ до пристрастя любитъ игру словъ. Въ украшеніяхъ его 





*) «Взглядъ на старую и новую словесность въ Росси». «Полярная 
Звзда» 1823 стр. 1—44. 
**) Ы. Колюпановъ. «Біографія А. И. Кошелева І, 2, 22—28. 
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слога нерздко вырывается что-то слишкомъ молодое и зат йли- 
вое“, —но за то онъ смотритъ на все своими глазами, самъ мы- 
слитъ, и онъ очень зорокъ,—что доказывается, напр., его разсу- 
жденіями о причинахъ упадка нашей литературы *). 

Почти тоже самое говорили и другіе. Въ „Въстникћ Европы“ къ 
Бестужеву отнеслись всего строже: напали на его слогъ, указали 
на нёкоторые пропуски, но оттЬнили его остроумную, ко2- 
кую, иногда бранчивую критику **). Особеннымъ нападкамъ под- 
вергся его слогъ. Читатель никакъ не хотёлъ простить Бесту- 
жеву, что по его терминологіи „языкъ можетъ быть изломанъ, свћ- 
телъ, разрывчатъ, плавокъ, несправедливъ, развязанъ, звонокъ, рћ- 
шителенъ, картиненъ, упрямъ, вселичный, обжившійся въ обществ, 
кипящій мыслями, а слогъ — сердеченъ, тяжелъ, неуловимъ, 
внезапенъ, замысловатъ, стихи —стопованы, б%глы, заржавлены“, 
и т.д. ***). 

Всего ръзче отозвался о статьћ Бестужева Карамзинъ. „Обо- 
зр8н1е русской литературы, —писалъ онъ Дмитріеву, — написане 
какъ бы на смъхъ, хотя авторъ и не безъ таланта, кажется“ ****). 

Бестужевъ не остался равнодушенъ ко всћмъ этимъ отзывамъ. 
Въ длинной стать онъ самъ пояснилъ, какія онъ себВ ставилъ 
цзли, когда сочинялъ ее. Недоброжелательные отзывы онъ объ- 
яснялъ себз, какъ продуктъ раздраженія читателей на него за то, 
что онъ, въ его годы, посмълъ разсуждать вслухъ; кое-какія за- 
мЪчавія о своемъ слогБ онъ принялъ къ свЪдћнію; „никакому по- 
рядку въ своей статьВ я не слћдовалъ, говорилъ онъ, потому, 
что Пантеонъ не рота и ранжировать поэтовъ значило бы повто- 
рять анекдотъ капрала, который тесакомъ выровнялъ органы 
цодъ ростъ“. „Меня укоряютъ въ неологизмахъ, говорилъ онъ 
дальше, но если бы посудили, что я долженъ былъ избЪгать сво- 
ихъ повторен! и встр8ёчи съ русскими и чужеземными писате- 
лями характеристикъ, что я разрабатывалъ тощее однообразное 
поле и потому ръдко писалъ по вдохновенью, что я принужденъ 
былъ писать коротко, ново и странно, чтобъ быть поняту, — то, 
конечно, простили бы мн многое“—и Бестужевъ, слегка разсер- 
женный, прощался съ читателемъ нћсколько аррогантными ело- 
вами: „Извините, говорилъ онъ, что скоро оканчиваю—мнз пора 
на дежурство“ *****). 





*) «Соревноватоль» 1823. № 1. Критика стр. 97—116. «Сынъ Отезе- 
етвя» 1828. № П, 111. 
+*) «ВЪетникъ Европы» 1823, № 2, стр. 134—186. НЪсколько замЪчаній 
жа книгу «Полярная ЗвЪзда». 
ғғ) М. Е. «О взгляд на старую и новую словесность въ Россіи». «В%ет- 
никъ Европы» 1828, № 2, стр. 139—147. 
ғ) «Письма Н. М. Карамзина къ И. И. Дмитріеву». Сиб. 1866, 345. 
жюк) ‹ОтвЪтъ на критику «Полярной ЗвъздЪ», помфщенную въ 4, 5, 6, 7 
номерахь «Русскаго Инвалида» 1823 г. «Сынъ Отечества» 1823, № ІУ, 
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Годъ спустя посл того, какъ этотъ „Взглядъ“ быль напи. 
ванъ, въ „Полярной ЗвЪздћ“ на 1824 годъ Бестужевъ опять 
принялся за „переборъ всзхъ нашихъ писателей“ —какъ выра: 
жался Гречъ *), и опять впалъ въ тъ же ошибки. 

Свою вторую статью, озаглавленную „Вгглядъ на русскую 
словесность въ теченіе 1828 года“ Бестужевъ начинаетъ опять 
своей излюбленной мыслью о современномъ оцћпенћнін русской 
вловесности. У насъ былъ, говоритъ онъ, періодъ разецвћЪта лите- 
ратуры въ великую эпоху 12-го года, но политическая буря 
утихла; укротился и энтуз1азмъ. Отдохновеніе послф сильныхъ 
ещущен!й обратилось въ лёнивую привычку; непостоянная пу- 
блика приняла вкусъ ко всему отечественному, какъ чувство, и 
бросило его, какъ моду. Войска возвратились съ лаврами на 
чел, но съ французскими фразами на устахъ, и затаившаяся 
етрасть къ галлицизмамъ захватила вдругъ већ состоянія сильн®й, 
мъ когда либо. СлћЪдствіемъ этого было совершенное охлажде. 
ніе лучшей части общества къ родному языку и поэтамъ, начи- 
навшимъ возникать въ это время, и, наконецъ, совершенное оцз- 
шенфн1е словесности въ прошедшемъ году... Такъ гаснетъ лау- 
шада безъ теченія воздуха; такъ заглушается дарован!е безъ 
едобреній... 

И вотъ, послћ этой вступительной ръчи, приступая къ 
өбзору литературныхъ новинокъ, авторъ вновь начинаетъ 
сбивать съ толку своего читателя... Оказывается, что въ этомъ 
„бвдвомъ“ году Броневскій и Муравьевъ-Апостолъ написали 
книги, заслуживающія во всъхъ отношеніяхъ вниман1е европей- 
щевъ; Булгаринъ далъ свъжій и разнообразный, быстрый и вовый 
разсказъ объ Испанія; Мерзляковъ блисталъ убъждевіемъ, силой и 
красотой; Гречъ развернулъ совершенно новыя и ближайшія къ 
нрирод8 русскаго языка начала; Глинка написалъ Русскую 
Исторію, достойную быть ручной книжкой въ семействахъ; За- 
госкинъ писалъ хорошія комеди; Шаховской — даже высокую ко-` 
медію, не говоря уже о Карамзин%, у котораго совершенство 
слога и сила чувствъ отъ прекраснаго начала шли все выше и 
выше, какъ орелъ, устремляющійся съ вершины горъ въ небо... 
Впрочемъ, удивляться нечего, добавлялъ Бестужевъ: шагаемъ мы 
необычайно быстро. Ученики пишутъ теперь такимъ слогомъ, 
котораго самые геніи сперва рЪдко добывали, и, теряя въ числи: 
тельности твореній, мы выигрываемъ въ чистотћ слога. 

Одинъ недостатокъ, — у насъ мало творческихъ мыслей—зва- 
қанчиваетъ свою статью Бестужевъ. Языкъ нашъ можно уподобить 
ирекрасному усыпленному младенцу: онъ лепечетъ сквозь сонъ 
гармоническіе звуки или стонетъ о чемъ-то: но лучъ мысли ръдко 


*) «Письма на Кавказъ> «Сынъ Отечества» 1828, № 1, стр. 17—18, 
Ы1—118. 
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блуждаетъь пе его лицу. Это младенецъ, но младенецъ Алкидъ, 
который въ колыбели еще удушалъ зм®Й! 

„Въ вашей литературной стать много хорошаго, — писалъ 
кн. П. А. Вяземскій нашему автору по поводу этого „Взгляда“,—нө 
опять таже выиеканность и какая-то аффектація въ выражен1яхъ. 
Вы не свободны и подчиняете себя побочнымъ условіямъ, око- 
личностямъ. Кому же не быть независимымъ, какъ не намъ, кото- 
рые пишутъ изъ побужденій благороднаго честолюбія, безкоры- 
етной потребности души? Достоинство писателя у насъ упадаетъ 
съ каждымъ днемъ н если новому числу избранныхъ не поддер- 
жать его, то литература сдЪлается какою то казенною службою, 
полицейскимъ штатомъ или, и того хуже—какимъ то-отдВленіемъ 
министерства просвъщенія. Независимость—вотъ власть, которой 
должны мы служить вћрой и правдой. Безъ нея нътъ писателю 
спасен1я: и умъ, и сердце его, и червила—все безъ нея запл%с- 
нФетъ“ *). 

Әтотъ дружескій, но суровый выговоръ подёйствовалъ. Годъ 
спустя, въ третьей книжкВ „Полярной Звфзды“ на 1825 годъ 
Бестужевъ рёшился еще разъ попытать свои силы, какъ обовр%- 
ватель русской словесности. Эта третья статья „Взглядъ на рус- 
скую словесность въ теченіе 1824 и начал 1825 годовъ“ была 
болВе серьезна, ч8мъ предыдущая, и тонъ ея быль болфе строгій. 
Но въ общемъ и она говорила о неустойчивости критическихъ 
вкусовъ и пріемовъ автора. 

Статья начиналась опять съ отрицанія русской словесности. 
У насъ нЪтъ литературы, —говорилъ Бестужевъ, но тотчасъ же, 
кзкъ добрый патріотъ, сталъ думать, чёмъ бы возиЪстить этотъ 
недостатокъ. Если нЪтъ литературы,—утверждалъь онъ,—за то у 
насъ есть критика: мы пресытились, не вкушая, мы въ ребяче- 
етв стали брюзгливыми стариками. Почему это? Во-первыхъ, 
потому, что мы воспитаны иноземцами, мы всосали съ молокомъ 
`безнародность и удивлен!е только къ чужому. Къ довершенію 
несчастя мы выросли на одной французской литератур%, вовсе 
не сходной съ нравомъ русскаго народа, ни съ духомъ русскаго 
языка, и къ тому же мы слишкомъ безстрастны и слишкомъ л$- 
нивы и недовольно просвъщены, чтобы и въ чужихъ авторахъ 
видЪть все высокое, оцћнить все великое; мы выбираемъ себћ 
авторовъ по плечу. Мы только начинаемъ чувствовать и мыслить, 
но ощупью. Жизнь необходимо требуетъ движен!я, а развиваю- 
щійся умъ дЪла; онъ хочетъ шевелиться, когда не можетъ ле- 
тать, но не занятый политикой—весьма естественно, что дћя- 
тельность его хватается за все, что попадется, а Бакъ источники 
нашего ума очень мелки для занятій важнЪйшихъ, мудрено ди- 


*) Нисьме кн. П. А. Вяземскаго къ А. А. Бестужеву 20 января 1824, 
«Русская Старина» 1888, ХІ, стр. 392—325. 
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что онъ кинулся въ кумовство и пересуды... и критика, един- 
ственное что у насъ есть, и она недалеко ушла въ основатель- 
ности и приличіи. Она ударилась въ сатиру, въ частности и 
боле въ забаву, чЪмъ въ пользу. И какъ было-бы желательно, 
чтобы критика эта отвергла вс личности, всћ частности, всВ рав- 
счетные виды, чтобы она не корпђла надъ запятыми и им%ла бы 
взоръ болће общій, правила болће стихійныя. Лица и случай- 
ности проходятъ, но народы и стихіи остаются взчно... 

Но отчего-же у насъ нътъ геніевъ и мало талантовъ литера- 
турныхъ? Говорятъ, что отъ недостатка ободренія. Слава Богу, 
что нътъ этого ободрен1я. Истинные таланты въ немъ не нужда- 
ются. Скорбь есть зародышъ мыслей, уединеніе ихъ горнило, и 
пусть таланты страдаютъ въ жизни. Истиннаго поэта зоветъ 
уединеніе, душа его просить природы; богатое неисчерпанное 
лоно старины и мощнаго св%жаго языка передъ нимъ разоту- 
нается:; вотъ стихія поэта, вотъ колыбель генія. Нвтъ, литературы 
у насъ нЪтъ потому, что у насъ нћтъ воспитанія. Мы учимся, 
шрипћъваючи, и отъ того навсегда теряемъ способность и охоту 
къ дћльнымъ, къ долгимъ занятіямъ. При самыхъ счастливыхъ 
дарованіяхъ, мы едва имћемъ время на лету охватить отдъльныя 
мысли; но связывать, располагать, обдумывать расположенное не 
было у насъ ни въ случаћ, ни въ привычкћ. Сколько людей, ко- 
торые бы могли прославить дёломъ или словомъ отечество, гиб- 
нутъ, дремля душой въ вихрћ моднаго ничтожества, мелькають 
по земл%, какъ пролетная тЬнь облака? Да и что въ прозаиче- 
вкомъ нашемъ быту, на безлюдьи сильныхъ характеровъ, можеть 
разбудить душу, что заставить себя почувствовать? Наша жизнь— 
безтВнная китайская живопись, нашъ свътъ — гробъ повапленыйм 
Такъ ли жили настоящие просвћтители народовъ? Не общество 
увлекло ихъ, но они повлекли за собой общества. Римлянинъ 
Альфьери, неизмримый Байронъ сбросили съ себя золотыя цзи 
фортуны, презрёли већми заманками большого свзта — за то пћ- 
лый свЪтъ подъ ними и вВчный день славы ихъ на наслћдіе! 

Но, кром% пороковъ воспитанія, кром8 затъйливаго однообра- 
зія жизни нашей — насъ одолъла страсть къ подражанію. Быле 
время, что мы невпопадъ вздыхали по стерновски, потомъ любез- 
ничали по-французски, теперь залетвли въ тридевятую даль по-нђћ- 
 мецки. Когда же попадемъ мы въ свою колею? Когда будемъ пи- 
вать прямо по-русски. Творенія знаменитыхъ писателей должни 
быть только мрой достоинства нашихъ творений... 

Я могъ бы яснфе и подробнће изслћдовать сказанныя ири- 
чины, —ваключае?ъ свое отрывочное введеніе авторъ,—я бы дол- 
женъ былъ присовокупить къ нимъ и раннее убаюкиваніе талан - 
товъ излишними похвалами или чревмърнымъ самолюбеит... 

Всякій согласится, что причины застоя русской литератури 
указаны въ этихъ краткихъ словахъ очень м%тко. Отеутетв!е 
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верьезныхъ общественныхъ вопросовъ въ жизни повело къ измель- 
чанію литературы, которая поневолћ должна питаться иноземнымэ%. 
Публицистъ взялъ въ Бестужев рёшительный верхъ надъ кри- 
тикомъ, и если бы онъ дёйствительно „ясвће и подробнће изслћ- 
довалъ причины“ упадка, его статвя много бы выиграла въ силћ 
и оригинальности. 

Но невозможность ли выразиться ясн%е или неохота глубже вник- 
иуть.въ вопросъ заставили его отъ этого краткаго введенія перейти 
къ разбору самихъ памятниковъ текущей словесности, и изъ су- 
роваго критика онъ опять превратился въ любезнаго патріота, 
хотя уже не столь безпечнаго въ раздач похвальныхъ листов 
И ДИПЛОМОВЪ. 

Похвалилъ онъ очень Карамзина за послдніе томы его исте- 
ри, призналъ повћсти Нарћжнаго, хотя и со справедливой ого- 
воркой, похвалилъ правильно нъсколько ученыхъ сочиненій, за- 
тЬмъ перешелъ къ поэзіи, гдз отмётилъ со смысломъ поэтическій 
красоты такихъ произведенй, какъ „Орлеанская Дћва“ Жуков- 
екаго, „Бахчисарайскій фонтанъ“, „Онфгинъ“ и „Цыгане“ (коте- 
рые ему больше всего понравились), благодарилъ Крылова, Гн®дича 
и Козлова, ругнулъ какого-то Покровскаго и Олина, но не удер- 
жался и сказалъ, что въ „Ночахъ на гробахъ“ Шихматова, въ облак® 
отвлеченныхъ понят заключаются многія красоты поэтическія, 
подобно искрамъ золота, вкрапленнымъ въ темный гранитъ... 

Руссый театръ текущаго года въ общемъ ему не понравился, 
но всё его погрёшности искупила рукописЕая комедія Грибоћъдова 
„Горе отъ ума“—„феноменъ, какого не видали мы отъ временъь 
Недоросля. Толпа характеровъ, обрисованныхъ смЪло и р8зке; 
живая картина московскихъ нравовъ, душа въ чувствованьяхъ, 
умъ и остроуміе въ рћъчахъ, невиданная доселз бћглость и при. 
рода разговорнаго русскаго языка въ стихахъ—все это завлекает», 
поражаетъ, приковываеть вниманіе. Челов8къ съ сердцемъ не 
прочтетъ ее, не смћявшись, не тронувшись до слезъ. Будущее 
поставитъ эту комедію въ число первыхъ твореній народныхъ“. 

Къ альманахамъ текущаго года, къ своимъ конкуррентаме 
по „Полярной Звъздъ“, Бестужевъ отнесся также справедливо и 
строго; онъ осудилъ „нетерпћливую наклонность времени не 
только мало писать, но и мало читать“, высказаль сожалћніе, 
что примёръ „Полярной Звёзды“ породилъ столько подражаній 
и — совсЪмъ несправедливо ругнувъ кн. Одоевскаго за егө 
страсть писать теоріи, опровергаемыя на практякВ, за егө 
диктаторскій тонъ и опрометчивость въ сужденіяхъ — доволь- 
но вврно и безпристрастно оцћнилъ достоинства другихъ альма- 
наховъ: „Русской Тали“ Булгарина, „Русской Старины“ Корни- 
ховича и „Оъверныхъ Цвътовъ“ Дельвига. Любопытно, что, говоря 
о критической статьћ Плетнева, которая была помфщена въ „С%- 
верныхъ цвВтахъ“, онъ, какъ бы отрекаясь отъ ООВ не- 
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лавнихъ грзховъ,— ставитъ критику въ вину его чрезмърную сви- 
еходительность: „мнћ кажется, говоритъ онъ, что г-нъ Плетневъ 
ше совс8мъ правъ, расточая въ обозрћвіи полной рукой похвали 
воћмъ и увзряя нћъкоторыхъ поэтовъ, что они не умрутъ потому 
только, что живы“. Остроумно! но какъ подходитъ все это къ сло- 
вемъ самого Бестужева, въ его недавнихъ „Взглядахъ“. 

Статья Бестужева кончается обзоромъ періодической печати: 
зонъ этихъ заключительныхъ словъ, мВстами очень мягкій, М8стами 
естроумный, показываеть желаніе автора, какъ можно меньше ва- 
дћть нашихъ журналистовъ. Колкости сказаны только по адресу 
„Ввотника Европы“ и „Телеграфа“, съ которымъ Бестужевъ впо- 
өхЪдствіи былъ такъ друженъ. „Въ Москв%ъ явился двухнед®льный 
журналъ: „Гелеграфъ“, издаваемый г. Полевымъ,— писалъ въ заклю- 
чен!е своей статьи Бестужевъ. Онъ заключаетъ въ себв все, ив- 
р щаетъ и судить обо всемъ, начиная отъ безконечно малыхъ въ 
математик до пётушьихъ гребешковъ въ соус или до банти- 
жовъ на новомодныхъ башмачкахъ. Неровный слогъ, самоув8 рен- 
ность въ сужденіяхъ, рћъзкій тонъ въ приговорахъ, вездв охота 
учить и частое пристрасте—вотъ знаки сего телеграфа, а см%- 
лымъ владфетъ Богь—его девизъ“. 

Статья заканчивается, впрочемъ, комплиментомъ по адрессу 
русскихъ журналистовъ, журналы которыхъ врядъ ли уступаютъ 
иностраннымъ, такъ какъ во Франщи нЪтъ ни одного сноснаге 
журнала (кром Кетпе ЕпсусІорейідпе), а нъмцы уже давно жи- 
вүтъ только переводами изъ журнала г. Ольдекопа (?!) *). 

Таковъ ходъ мысли въ трехъ основныхъ руководящихъ стать- 
яхъ Бестужева. Недостатки ихъ бросаются въ глаза сразу. Въ 
нихъ нътъ ни плана, ни руководящей мысли; въ нихъ нЪтъЪ ни 
признака какого нибудь опредћленнаго эстетическаго масштаба, 
не только философокаго, но даже просто литературнаго. Авторъ 
составляетъ для публики докладную записку о всЗхъ вышедшихь 
произведеніяхъ русской словесности, стараясь показать товаръ ли- 
цомъ и набивая иногда непомћрно пъну самыхъ прот 
ныхъ произведений. 

Но при этихъ крупныхъ для критика недостаткахъ, въ статьяхъ 
Бестужева есть достоинства, и для своего времени даже большія. 


*) «Московскій Телеграфъ» отнесся, впрочемъ, очень благодушно къ этому 
маскоку Бестужева. Рецензентъ «Телеграфа» назвалъ статью Бестужева не- 
вравильной, ошибочной, несправедливой, но остроумной, рБзкой п выразитель- 
мой. Основная мысль, говорилъ онъ, положимъ, ошибочна: у насъ много кри: 
тыкъ, но критиковъ пока еще н$тъ. Они—на запад и намъ, живущимъ на 
чужой счетъ, не слЁдӯетъ ругать иностранные журналы. Бестужевъ любить 
сефизмы, но они искренни и потому могутъ быть прочтены съ пользой. Бе- 
стужевъ, вообще, по слогу обфщаеть хорошаго писателя, но только слогу 
его нужно перебфситься [«Московскй Телеграфъ» 1825, № УШ, 320—336. 
Подпись «А»]. 
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Во-первыхъ, статьи самостоятельны по мысли, въ нихъ изтъ при- 
мъненія какихъ-либо извнз заимствованныхъ „правилъ“ къ теку- 
щимъ новинкамъ русской словесности: авторъ мыслить самъ; 
излагаетъ свои мысли несистематично, разбросано, но већ эти 
мысли — живыя мысли. Живо въ Бестужевћ и эстетическое чув- 
ство, которое всегда прорывается наружу, когда авторъ не связанъ 
обязанностью говорить комплименты. 

Но ·главное значен!е имъла публицистическая тенденція, столь 
сильная въ стать Бестужева. Онъ первый обратилъ вниман!е чи- 
тателя на связь литературы и жизни и причину расцвъта или 
упадка искусства искалъ въ общественныхъ условіяхъ, при кото: 
рыхъ оно развивалось. Никто до него не говорилъ такъ многе 
правды о нашемъ жалкомъ общественномъ положеніи, о малой 
серьезности нашей интеллигентной жизни, о недостаткахъ обще- 
ственнаго воспитанія, о маломъ біенін политическаго пульса, 
объ узости классовыхъ интересовъ—вообще, обо воћхъ недоче- 
тахъ той среды, гд литература должна рости и кр8пнуть. 
Бестужевъ всъми силами своего сердца любилъ нашу робкую ли- 
тературу, только начинавшую пускать первые ростки, любилъ 
больше, чћмъ пышную литературу Запада, и онъ очень скорбълъ, 
что эта молодая литература такъ несоотв®тствуеть богатству 
душевныхъ силъ, которыя онъ угадывалъ въ своемъ народ%. 
Эта скорбь приводила его къ мысли—о необходимости способ- 
ствовать росту „народности“ въ литератур, росту народныхъ, 
самобытныхъ чертъ, безъ которыхъ литература не имЗетъ своей 
физіономія.--Въ этомъ смысл Бестужевъ примыкалъь ко већмъ 
своимъ сверстникамъ, которые первымъ условіемъ расцвзта искус- 
ства ставили его „народность“. 


Н. Котляревскій. 


(Окончанле вльдуеть). 
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Романъ Геелера. 


Переводъ съ н$мецкаго |. Я 


Въ послъднее воскресенье апрћля мъсяца Урденбахскій 
пасторъ Даніилъ Клинггаммеръ едва не пропустилъ обЪдни. 
Юбыкновенно мать напоминала ему о времени, но теперь она 
‚лежала больная, и пасторъ, глубоко задумавшись, сидЪлъ у 
себя въ кабинетз, пока за нимъ не прибЪжала жена кистера. 
Онъ вскочилъ, торопливо одълся и вышелъ изъ дому. 

Это былъ высокій, стройный человзкЪъ. Его тонкое блЪд- 
ное лицо всегда казалось нъЪсколько смущеннымъ, точно 
онъ чувствовалъ себя не на своемъ мЪстЪ и привыкъ ко 
всему относиться съ мнительной подозрительностью. Его по- 
ходка, већ его движенія были осторожны. Онъ ступалъ такъ 
бережно, будто не былъ увЪзренъ въ прочности мостовой. 
'Урденбаховцы много острили по этому поводу, увЪряя, что 
въ ихъ городЪ мостовую поставляютъ сапожники. 

У самаго входа въ церковь Давіилъ случайно заглянулъ 
въ узкій боковой переулокъ, круто поднимавшійся въ гору. 
Уличка была совершенно пуста, только на самомъ верху, 
какъ разъ въ это мгновеніе, показался человЪкъ. Онъ несъ 
безпомощно повисшее на его рукахъ женское тзло и спу- 
скался быстрыми прыжками, пока внезапно не исчезъ со 
своей ношей. Одну секунду пасторъ колебался, —не броситься- 
ли на помощь, смутно сознавая, что это дъло важнће его 
церковной службы, однако, онъ вошелъ въ церковь и прямо 
прошелъ въ сакристію. Онъ самъ не понималъ, что заставило 
его поступить именно такъ: было-ли это согнаніе собетвен- 
ной безпомощности, недостатокъ присутствія духа или тотъ 
роковой инстинктъ, который всегда неизбЪжно толкалъ его 
на невЪзрный путь. Давіилъ былъ недоволенъ собой, смущенъ, 
ему было тяжело видЪть даже кистера, и онъ обошелся безъ 
го помощи. Стоя передъ алтаремъ, онт спуталея въ „Отче 
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нашъ“, забывъ помолиться о „хлъбъ насущномъ“, что осо- 
бенно смутило жену булочника, а во время проповзди былъ. 
очень непослЪдователенъ въ изложеніи своихъ мыслей, чего, 
къ счастью, никто не замћтилъ. 

Елва кончилась служба, онъ вышелъ изъ церкви настолько. 
поспъшно, насколько ему позволялъ его санъ. Проходя по. 
главной улиц, онъ замътилъ, что прохоже собирались куч- 
ками и о чемъ-то встревоженно и оживленно разговаривали. 
Онъ спросилъ у перваго встрЪчнаго, что случилось. 

— Да развЪ вы не знаете, господинъ пасторъ? Вашъ. 
братъ и дочь аптекаря... 

— Кто? что?--съ ужасомъ переспросилъ Даніилъ. 

Толстый трактирщикъ, къ которому онъ обратился, кое- 
какъ, заикаясь отъ волненія, сообщилъ ему, въ чемъ было. 
дЪло. 

М-Пе Кралль гуляла въ лВсу. На нее напали двое бродягъ, 
схватили ее и повалили на землю, когда братъ Даніила, по- 
ручикъ Клинггаммеръ, подоспълъ къ ней на помощь. Одного- 
изъ бродягъ онъ убилъ его же собственнымъ ножомъ, но и 
самъ былъ тяжело раненъ. Однако, онъ донесъ безчувствен- 
ную дъвушку до перваго дома, здћВеь силы ему измЗнили, 
онъ потерялъ сознавіе, и его унесли на-носилкахъ. 

— А что съ т-Пе Кралль? Жива ли она? Не ранена-ли? 

— Она цъла и невредима, отдълалась однимъ испугомъ.. 
Но съ вашимъ братомъ плохо дЪло. Если-бы вы видЪли, 
сколько онъ крови потерялъ! Здћсь стояла цзлая лужа, точне. 


быка убили. 
— Да, да, мой братъ... —пробормоталъ пасторъ и пошелъ. 


дальше. у 

Это извъстіе, какъ громомъ, поразило его. Съ братомъ. 
Даніилъ былъ въ смертельной враждЪ; дзвушку, которой 
поручикъ спасъ жизнь, онъ давно любилъ. 

Всю дорогу домой его неотвязно мучала одна мысль: от- 
чего онъ самъ не поспЪлъ сдълать того, что сдълалъ его. 
братъ. Въ сВняхъ его встрЪтила служанка и попросила по-. 
скорзе пройти къ матери. Больная лежала, закутанная въ 
теплое одВяло, и вся дрожала отъ страха и волненія. 

_ — Живъ-ли онъ, Даніилъ? Что съ нимъ? Боже мой, от- 
чего тебя не было такъ долго? 

— Успокойся, мать, дћло не такъ скверно, —онъ только- 
раненъ. 

— Былъ ты у него? 

— НЪтъ. | 

— Такъ ты ничего не знаешь! Какъ-же ты можешь. 
увърять меня, что дъло не такъ скверно! Марья, дайте мнЪ. 
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өдъться, я должна пойти кь нему... мнЪ надо знать, что съ 
НИМ»... 

— Да что вы, вамъ и до угла не дойти! Лежите себъ 
епокойно!—и старая служанка, привыкшая распоряжаться, 
вынесла платье больной въ другую комнату. 

— Кто тебВ обо всемъ разсказалъ?—спросилъ пасторъ. 

— Приказчикъ изъ аптеки приносилъ ледъ. Онъ думалъ, 
что Фрицъ здЪсь. Да онъ и самъ ничего не зналъ толкомъ 
и повторялъ, что отъ людей слышалъ. Даніилъ, голубчикъ, 
сходи къ нему! 

— Я! да что вы! Какъ я могу, послЪ всего, что между 
нами было... 

Старуха быстро приподнялась на кровати; одћяло сползло, 
и ея худая, сгорбленная спина обнажилась. Она схватила 
руку сына и судорожно ее сжала. 

Ты обязанъ съ нимъ примириться, Даніилъ, это твой 





долгъ! 

— Почему-же именно мой? 

— Ты пасторъ... 

— Ты знаешь, мать, что это все равно не поведеть къ 
добру! 

— Такъ ты хочешь, чтобы онъ умеръ одинъ, и я бы ни- 
чего не узнала! Ну, такъ я сама пойду! 

Даніилъ серьезно поглядълъ на мать. 

— Я пойду. Не тревожься, мать, если я не скоро вернусь. 

Онъ послалъ къ больной служанку, переодълся въ сюр- 
тукъ и вышелъ изъ дому. Его вражда съ братомъ началась 
давно. Онъ не могъ бы съ точностью сказать, когда именно. 
Иногда ему казалось, что онъ ненавидить его съ самаго 
дътства, что ребенкомъ онъ уже чувствовалъ къ нему мучи- 
тельную зависть и сознавалъ, что на долю его брата выпадетъ 
все, въ чемъ ему самому откажетъ судьба. Это чувство росло 
съ годами. Въ первый разъ они столкнулись въ какой-то 
дракз на школьчомъ дворЪ. Даніилъ былъ побЪжденъ, и это 
разъ навсегда опредълило его мЪсто въ школЪ. Его одно- 
лЬтки всЪ были сильнЪе его и: не жалъли насмъшекъ надъ 
нЬжнымъ и хилымъ мальчикомъ. Въ немъ было что-то, воз- 
буждавшее ненависть толпы. Ему давали всевозможныя проз- 
вища, били при всякой возможности. Онъ сталъ нелюдӣмымъ, 
замкнутымъ, болЪзненно самолюбивымъ. Онъ скоро самъ за- 
мътилъ эти недостатки, пробовалъ бороться ними, но безу- 
епъшно. За то онъ научился прекрасно владъть собой. Всегда 
и всюду онъ встръчалъ на своемъ пути счасгливчика брата, 
ебтцаго баловня, умъвшаго нравиться всъмъ-—и женщинамъ, 
и мужчинамъ. По окончаніи школы Дашиль занялся бого- 


еловівмъ. Его никто не спрашивалъ, имЗетъ ли онъ призва- 
1 


4 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


нів къ этой дЪятельности: издавна было заведено, что старшій 
сынъ въ семьЪ Клинггаммеровъ былъ пасторомъ. Фрицъ, сво- 
бодный въ выборЪ карьеры, поступилъ въ военную службу. 
Въ течеше многихъ лЪътъ братья встрЪчались лишь въ семьЪ 
въ годовые праздники или въ дни крупныхъ семейныхъ со- 
быт. 

ПослЪ смерти отца отношенія между братьями еще ослож- 
нились: Фрицъ надЪзлалъ долговъ и обратился къ пастору 
съ просьбой выслать ему полторы тысячи марокъ. Со стран- 
нымъ чувствомъ горечи и удовлетворенія отослалъ Даніилъ 
эту сумму, весьма для него значительную. Погда, однако, 
черезъ полгода подобная просьба повторилась, онъ отвътилъ 
ръшительнымъ отказомъ. Мать держала сторону младшаго 
сына. Наконецъ, тотъ самъ пр! Вхалъ, и скрытая вражда братьевъ 
прорвалась въ страшной ссор. Дашилъ осталея неприклон- 
НЫМЪ. 

Поручикъ былъ вынужденъ выдти въ отставку и посе- 
литься въ УрденбахЪ; онъ взялъ, однако, отдЪъльную квар- 
тиру. Одинъ изъ его старинныхъ друзей доставилъ ему на 
фабрикВ м%Ъсто, не требующее ни спеціальныхъ знаній, ни 
большого труда, но дающее возможность безбъднаго суще- 
ствованія въ маленькомъ городкЪ. Не смотря на постигшую 
его неудачу, офицеръ вскорЪ началъ играть роль въ город%, 
и въ его ссорЪ съ братомъ вс жители были на его сторонЊ. 
Даніилъ никакъ не могъ взять перевЪса, — р»шительно, въ 
немъ было что-то, приходившееся не по нраву людямъ. Онъ 
это чувствовалъ и все больше отдалялся ото всъхъ. Быле 
у него, правда, нъсколько почитательницъ изъ старыхъ 
дЪвъ, но это причиняло ему одно только неудобство. 

Поручикъ Клинггаммеръ жилъ у вдовы Целльенъ, вла- 
дълицы мелочной лавки. У входа стояло нЬсколько женщинъ, 
посторонившихся съ любопытствомъ при входЪ пастора. 
Улицы, обыкновенно оживленныя по воскресеньямъ, были 
совершенно пусты: всЪ разбрелись по лЪсу въ надежд® 
поймать оъжавшаго бродягу. Въ лавкъ г-жа Целльенъ, стоя 
на, небольшой лЪсенкЪ, снимала съ полки какія-то бутылки. 

— Что съ братомъ? 

— Да воть ждемъ не дождемся доктора... Можетъ, онъ 
его образумить. А то просто сладу нътъ: все водки требуетъ. 

— Такъ онъ въ сознаніи? 

— Да, слава Богу, и говорить можетъ. 

Съ тяжелымъ сердцемъ постучался Даніилъ въ дверь, 
на которой была прибита визитная карточка его брата. Первая 
комната была пуста. Круглый столъ, диванъ и кресла, кры- 
тыя зеленымъ репсомъ, были сдвинуты въ сторону. На полу 
валялась запачканная кровью шапка. Въ с оВдней комнатЪ 


ПАСТОРЪ КЛИНГГАММЕРЪ, 5 


стояло двое мужчинъ, которые обернулись при входЪ Дэ- 
Нила. Это были товарищи его Фрица, кандидать Шрилль и 
виноторговецъ Роземанъ. Они разступились, и Данилъ уви- 
дълъ своего брата. | | 

Поручикъ лежалъ на постели почти совершенно неприкры- 
тый, только на ноги была наброшена лошадиная попона. Рубаха 
была разорвана, и на правой сторонЪ богатырской волосатой 
груди лежало мокрое полотенце, изъ-подъ котораго сочилась 
кровь. Лобъ и половина лица были завязаны. Другая поло- 
вина, бфлая какъ мЪлъ, была исполосована царапинами. 

— Это вы, докторъ?—спросилъ раненый. 

Не отвъчая сразу, Даніилъ сълъ на стулъ у кровати и 
взялъ руку брата. 

— Это я, Фрицъ. 

Тоть открылъ запухшій глазъ и съ удивлешемъ спросилъ: 

— Ты? зачЪмъ? Что тебЪ надо? 

— Я пришелъ оть матери узнать о твоемъ здоровьи. 

— Плохо...-и онъ высвободилъ свою руку изъ руки па- 
стора. Онъ закрылъ глазъ, и лицо его приняло презрительное 
выраженіе. 

— Можетъ, ты пришелъ напутствовать меня на тотъ свЪтъ? 
Ха-ха-ха! Ну, до этого еще далеко! 

Даніилъ всталъ и отошелъ въ сторону. 

— Я хот8ль только узнать, какъ ты себя чувствуешь. 

— Оставь меня въ покоз... Только бы докторъ скорЪе... 

ЗамЪтивъ г-жу Целльенъ, входившую съ бутылкой, онъ 
нодозвалъ ее рукой. 

— Дайте сюда! 

Онъ хрипълъ и задыхался. Хозяйка пошепталась съ двумя 
мужчинами. Роземанъ обратился къ больному: 

— Не лучше-ли вамъ, поручикъ, випить стаканъ вина... 

— НЪтъ, водки! водки! я задыхаюсь... 

Кандидатъ приподнялъ ему голову и поднесъ стаканъ къ 
губамъ, но Фрицъ вдругъ закашлялся, и кровь хлынула гор- 
ломъ. Г-жа Целльенъ подскочила съ полотенцемъ. Дашилъ, 
блЪдный какъ полотно, смотрћлъ въ полъ,—онъ не перено- 
силъ вида крови. Кандидать Шрилль сжималъ кулаки и 
бранилъ доктора.-Куда запропастился этотъ оселъ! Чего онъ 
не идетъ? | 

Наконецъ, пришелъ докторъ, осмотрълъ больного. 

— Если-бы кто нибудь принесъ меъ ящикъ съ инстру- 
ментами. 

` Даніилъ, стоявший ближе всЪхъ къ дверямъ, выбЪжалъ 
на улицу и принесъ ящикъ отъ кучера. Онъ положилъ его 
на стулъ и самъ вышелъ въ сосъднюю комнату, гдВ сидЪли 
остальные. При больномъ остались только г-жа Целльенъ и 
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докторъ. Время тяпулось медленно. Удушливый, тяжелый 
воздухъ, нагрзтый весеннимъ солнцемъ, былъ пропитанъ за- 
пахомъ крови. Имъ едва можно было дышать. Время отъ вре: 
мени Роземанъ подглядывалъ въ зеркало ‘и вытиралъ носо- 
вымъ платкомъ кровавыя пятна на своей манишкЪ. Канди- 
дать Шрилль нервно крутилъ въ своихъ короткихъ пальцахъ 
потухшій окурокъ сигары. При каждомъ движеніи въ со- 
сВдней комнат, онъ дико моталъ головой. Наконецъ, онъ 
не выдержалъ и на ципочкахъ подошелъ къ Даніилу. 

— Еще вчера вечеромъ были мы такъ веселы. ВмЪстЪ 
пиво пили, а сегодня...-тефа іп уібќа—что за трагическая 
иронія! 

У Даніила всЪ нервы были натянуты. Онъ вздрагивалъ 
при каждомъ шорохЪ, доносившемся изъ сосЪдней комнаты. 
Но тишина была еще стралинЪе, точно въ комнатћ чувство- 
валось присутств!е смерти. Овъ совершенно не сознавалъ вре- 
мени и не могъ бы сказать, долго ли они сидятъ въ этой ком- 
натв. Наконецъ, вышелъ докторъ, съ еще засученными рука- 
вами рубахи и вытирая мокрыя руки о полотенце; вс трое 
старались прочесть на его лицЪ отвЪтъ на вопросъ, который 
они хотВли и не рЪшались предложить. 

— Проклятая истор1я, —сказалъ онъ, вытирая потъ съ лица. 

— Онъ живъ, но я каждую минуту боялся, что онъ умретъ 
у меня на рукахъ. МнЪ надо теперь домой, но я еще загляну 
къ нему сегодня. Кто останется при немъ? 

— Конечно, я—отвзтилъ Даніилъ. Въ слВдующую минуту 
онъ самъ удивился своему ръшенію. Оба товарища брата 
были ему навћрное гораздо ближе и, однако, онъ возмутился 
бы, если бы они не предоставили ему ухода за больнымъ. 
Въ комнатћ было тихо. Г-жа Целльенъ двигалась безшумне 
въ своихъ РОЙЛОЧНЫХЬ туфляхъ, подбирая окровавленные 
‚клочки ваты, полотенца, тряпки. Она прибрала комнату и 
вытерла полъ, пока Даніилъ сидълъ около больного, отго- 
няя отъ него мухъ. Онъ написалъ н%сколько строкъ своей 
матери, извЪщая, что остается при братЂъ, что раны тяжкія, 
но что докторъ не теряетъ надежды. Служанка отиесла письмо. 

Передъ объдомъ докторъ опять заглянулъ на минутку 
и на тревожный вопросъ Данила, отвътилъ короткимъ:—,я и 
самъ не знаю!“ и поспъшно ушелъ. ВскорЪ затЬмъ ва крыльцв 
раздался голосъ аптекаря. Пасторъ попросилъ г-жу Целльенъ 
выдти и ни въ какомъ случаћ не впускать посзтителя. Че- 
резъ тонкую перегородку онъ могъ слышать почти каждое 
слово, хотя они говорили шепотомъ. Аптекарь былъ, повиди- 
мому, очень взволнованъ. Одно мгновеніе пастору показалось, 
что онъ слышить голосъ Маріанны, но это былъ лишь об- 
манъ его возбужденнаго воображенія. 
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Минуты казались часами. Раненый продолжалъ лежать 
Фезъ сознанія, лишь съ трудомъ можно было уловить егө 
дыханье. Въ открытое окно слышалось жужжаніе комаровъ 
въ ТВни каштановъ и пронзительный крикъ скворцовъ въ 
вВтвяхъ фруктовыхъ деревьевь. Солнце бросало уже золо- 
тые косые лучи. Подъ вечеръ пасторъ все чаще слышалъ 
крипъ входной двери, и г-жа Целльенъ, постоянно ходившая 
взадъ и впередъ, разсказала ему, что это все приходятъ 
еправляться о здоровьи его брата. По этому одному можно. 
судить, какъ его вез у насъ любятъ,--прибавила она. Посл'Ъ 
ужина она принесла лампу и попросила разрЬшенія пере- 
одВться: она хотЪла прилечь на кушеткъ въ сосъдней ком- 
натВ, чтобы быть каждую минуту подъ рукой, если что ни- 
будь понадобится. Вскоръ она появилась въ красной флане- 
левой ночной кофтЪ и была такъ безобразна и толста въ 
этомъ видЪ, что пасторъ даже отступилъ въ первую ми- 
нуту. 

На дворВ постепенно темнЪло. Около десяти часовъ по- 
шелъ мелкій дождь, капли неслышно падали на мягкіе 
листья. ПослЪ дождя воздухъ сталъ еще чище. Въ темной 
зелени каштановъ бълъли прямыя, какъ свЪчи, грозди цвЪ- 
човъ. Небольшой садъ былъ полонъ благоуханья. Маленькій 
городокъ спалъ, ни одинъ звукъ не нарушалъ тишины. Па- 
еторъ стоялъ у окна и думалъ, и мысль его все возвраща- 
лась къ одному... Онъ жадно вдыхалъ свЪжій воздухъ... 
Какъ хорошо, какая благодать! Каждый листъ, каждый цвЪ- 
токъ  полонъ жизни! Даже въ засохшіе, казалось, сучки 
вливаются св же соки. 

А эта полная прелести вадная ночь... См%ълость и 
етрасть растутъ въ душ%, уносять ее къ этимъ далекимъ 
звъздамъ, и вћрится, что можешь достать до нихъ... 

А рядомъ умирающій и всетаки достойный зависти: онъ 
умЪлъ хватать эти звЪзды, онъ зналъ счастье, которое такъ 
жестоко всегда смЂялось надъ его братомъ. 


Ночью больной бредилъ, безсвязно разсказывая о военной 
әлужбЪ. Поборовъ первое непріятное впечатлЪе, Даніилъ 
внова погрузился въ свои мысли, машинально прислуши- 
ваясь къ бормотанью брата. Утромъ пріћхалъ докторъ, см%- 
рилъ температуру, сдзлалъ распоряженія на цЪлый день, 
но опять не смогъ дать опредъленнаго отвЪта. Въ течевіе 
дня приходило нЪсколько человЪкъ узнать о здоровьи пору- 
чика. Подъ вечеъ зашелъ къ Даніилу его единственный 
другъ, пасторъ Эрбелохъ изъ Альтендорфа. Онъ пріћВхалъ 
Фообщить Даніилу важное извћестіе: ему предложили м%Всто 
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въ Шверенберг%Ъ, и онъ долженъ былъ въ ближайшее воскре- 
сенье прочесть тамъ пробную проповздь. 

Онъ вдругъ перебилъ себя на половинЪ разсказа: 

— Ну тебЪ не до этого, вЪдь теперь всЪ твои мысли сосредо- 
точены на брат%. Знаешь, нЪтъ худа безъ добра. Какое счастье, 
что ты можешь ухаживать за нимъ. Когда я это узналъ, у 
меня точно камень съ сердца свалился. МнЪ всегда казался. 
ужаснымъ этотъ раздоръ въ вашей семьЪ. И вздь нътъ ему 
настоящей причины, —одно взаимное недоразум те. Копечно.. 
у Фрица много недостатковъ, но по натурЪ онъ прекраеный: 
челов кКЪ. 

Даніилъ наклонилъ голову какъ бы въ знакъ соглаая, 
но въ глубинЪ души онъ думалъ съ горечью: „какъ разъ. 
наоборотъ: у брата много внфшнихъ преимуществъ, но онъ. 
испорченъ по существу. Почему-же всЪ симпатіи на его. 
сторонћъ?“ 

Въ сумерки, когда тзни сгустились по угламъ комнаты,. 
глубокая тоска овладЪла пасторомъ. Его неутомимое вооб- 
раженіе, съ которымъ онъ былъ не въ силахъ бороться, 
рисовало ему его брата и ее, Маранну. Конечно, они лю- 
били другъ друга, да иначе и быть не могло. Ихъ свела сама 
судьба. Безполезно съ этимъ бороться, безумно еще на что-то. 
надћяться. ЗачВмъ себя мучить? Черезъ нъсколько недъль 
братъ выздоровЪетъ, и все будетъ рьшено между нимъ и Ма- 
ріанной. Пасторъ покинетъ этой ненавистный ему горо- 
дишко и укроется куда-нибудь въ отдаленный и тихій при- 
хоДЪ. 

На слъдующій день въ полдень пастору доложили, 
что аптекарь и его дочь пришли справиться о вдоровьи 
поручика. 

Маріанна Кралль была дочь аптекаря отъ перваго брака. 
Она воспитывалась у своей тетки, которая недазно умерла 
въ ДавозЪ отъ чахотки, и дъвушка пріћхала вь Урбенбахъ. 
Когда пастору сказали о приход% гостей, его первой мыслью 
было не принимать ихъ. Ему казалось совершенно безпо: 
лэзнымъ мученемъ видЪть теперь Маріанну. Однако, онъ. 
вышелъ къ нимъ послъ минутнаго колебанія. 

Аптекарь, обыкновенно суетливый и разговорчивый, быль 
молчаливъ. Первыя слова, которыми обм®нялись Маріанна. 
и пасторъ, касались поручика. Она спросила о его здоровьж 
и прибавила, поглядъвъ на дверь: 

— Онъ лежить здЪсь рядомъ, не правда-ли? 

— Да, но я не совћтовалъ-бы вамъ къ нему ходить. 

— Я этого и не желаю,-—поспъшно возразила Маріанна. 

— Да и вопросъ еще, было-ли бы это полезно вашему 
брату, — прибавилъ аптекарь,—малЪйшее волненіе можетъ. 
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ему повредить.—И онъ началъ шепотомъ разсказывать о своей 
тревог». 

— Я не сплю цълыя ночи напролетъ, все думаю о 
томъ, что могло бы случиться! Я на колВняхъ долженъ бы 
былъ благодарить вашего брата. 

Пока аптекарь говорилъ, Даніилъ украдкой поглядывалъ 
на Маріанну. Она имъла усталый и измученный видъ: лицо 
осунулось, темныя тЪни легли подъ глазами, профиль 
сталъ еще тоньше. Пастору она казалась воплощеніемъ всего 
прекраснаго. Чувство ‘восторга и удивлен1я, зародившееся 
въ немъ, когда онъ въ первый разъ увидЪлъ ее зимой на 
покрытой снзгомъ улиц, оживало при каждой ветрЬчЂ. 
Нельзя было не замЪтить этой блЪдной дъвушки со строгими 
чертами лица, съ черными, какъ вороново крыло, волосами, 
капризно выбивавшимися изъ-подъ берета, среди другихъ 
дъвушекъ ихъ городка, въ большинствъ свЪтло или темно- 
русыхъ, полныхъ, здоровыхъ и румяныхъ. При первой ветрЪчв 
онъ подумалъ: „Что это за красивая еврейка?“ Теперь къ 
восторгу передъ ея красотой примъшалось чувство довЪр- 
чивости, близости, точно они давно знакомы и обмЪнялись 
самыми сокровенными мыслями, точно онъ слыхалъ отъ нея 
такъ много остроумнаго, веселаго, значительнаго... При томъ 
въ ней было нЪчто, отличавшее ее отъ другихъ женщинъ, 
что-то совсъмъ особенное, ея собственное. Већ эти мысли и 
впечатлЪнія мелькали у него въ мозгу, пока онъ поспЪшно 
говорилъ съ аптекаремъ, постоянно путаясь и повторяясь. 
Маріавна безучастно сидћла у окна и смотр®ла въ садъ, 
будто это посъщеніе было ей непріятно. Въ серединЪ разго- 
вора она вдругъ встала и протянула руку пастору: 

— Передайте мой сердечный привЪтъ вашему брату. Же- 
лаю ему скораго и полнаго выздоровленія. 

Когда она прощалась съ Даніиломъ, ея глаза особенно 
блестЬли, и она крЪпко, почти по мужески, пожала ему 
руку. Аптекарь вскочилъ вслћдъ за дочерью. Въ его обра- 
щеніи съ ней былъ оттВнокъ какой-то почтительности, почти 
благоговЪнія, и пасторъ замЗтилъ, что онъ, противъ обыкно- 
венія, былъ въ перчаткахъ и въ новой шляп. 

Едва они вышли, аптекарь обратился къ дочери: 

— Насколько поручикъ интереєнће этого святоши. 

— Я все стараюсь найти, кого онъ миъ напоминаетъ. 
Длиннаго голландца, пожалуй... хотя, нЪт»ъ. 

— Что это за голландецъ? 

— Это въ Давозъ былъ голландецъ, который прекрасно 
бЪгалъ ва конькахъ. 

— Ну, едва ли въ этомъ можетъ быть сходство. Хорошъ 
бы былъ нашъ „журавль“ на конькахъ. 
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— Журавль? 

— Да, его такъ называютъ. У него много прозвищъ: Жу- 
равль, Тихоня, Косолапый — вообще это вепріятный, скучный 
человћъкъ. ВсЪ его терпъть не могутъ. Не понимаю, какъ ты 
можешь постоянно бъгать къ нему въ церковь? 

— Хотя всЪ его терпЪть не могутьъ,--быстро возразила 
Мар!анна,—въ моихъ глазахъ онъ стоитъ неизмВримо выше 
своего брата. 

— Что?.. Извини, дитя мое, но ты... 

— Я не выношу поручика. По моему, онъ совсъЪмъ не 
порядочный человЪкЪъ. | 

— Господи Боже мой! —И аптекарь въ волненіи надви: 
нулъ шляпу на уши, —человћкъ изъ за-нея лежитъ при 
смерти, спасъ ей жизнь, а она такъ о немъ отзывается! Чте 
онъ теб сдЂлалт? 

-— Что онъ миъ слћлалъ? 

Ея глаза загорЪзлись. 

— НЪтъ, что онъ тебъ сдълалъ? Что онъ могъ себЪ поз- 
волить? 

— Онъ маъ ничего не сдЪлал»ъ. 

— Тогда я тебя попросту не попимаю. Я слишкомъ глуп. 
Не понимаю. Ты только подумай, дитя мое, чтобы съ тобой 
было, если-бы не онъ? 

— Каждый на его мфетъ поступилъ бы точно такъ. 

— Что? Каждый? Одинъ противъ двоихъ бродягъ, да еще 
вооруженныхъ ножами? Ну, нЪътъ, дитя мое. Другой бы за- 
кричалъ да и удралъ бы во всю прыть. Да, и тогда тебЪ 
былъ бы конецъ! Какъ ты можешь такъ отзываться о Фриц 
КлинггаммерЪ? Не порядочный человъкъ! Въдь онъ люби- 
мецъ всего города! 

— Да, а однако, что за жизнь онъ ведеть! 

— Ну, когда онъ выпьетъ лишнее и пошумитъ немного, 
это еще не бЪда; онъ всетаки прекрасный молодой человЪъкъ 
и очень благовоспитанный "Въ дамскомъ обществ. Ты пө- 
смотри только, всъ дамы отъ него безъ ума. 

— Только не я! 

— Ну, ты его еще мало знаешь. 

Конечно, она его рздко видЪла, насколько это возможие 
вь маленькомъ городкЪ. Однажды зимой посл обфда,— 
вскорЪ послЪ своего пріъзда въ Урденбахъ, она встрЬтилась 
еъ нимъ на каткЪ. Онъ былъ прекрасный конькобъжецъ. _ 

Ей его представили. Сейчасъ же, не спрашивая у нея 
разрЬшенія, онъ обнялъ ее за талію, точно это было вполнЪ 
естественно, и понесся съ ней впередъ, увлекая ее въ ка- 
комъ то бБшенномъ порывЪ и не давая ей опомниться. Въ 
одно мгновене они были далеко отъ остальвыхъ и толькө. 
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изрЪдка долЪтали до нихъ звуки музыки. Маріанна не имЗла, 
силъ сопротивляться; она задыхалась отъ быстроты движения; 
вЪтеръ свисталъ у нея въ ушахъ; она не отдавала себЪ от- 
чета въ томъ, что происходитъ, и только смутно чувствовала 
себя во власти какой-то силы, мчавшей ее по зеркальной 
поверхности мимо покрытыхъ снзгомъ деревьевъ, окаймляв- 
шихъ берега. Вдругъ онъ быстро повернулся, схватилъ ее 
за объ руки и побъжалъ назадъ, заглядывая ей въ лицо, 
притягивая ее къ себъ. | 

— Ӱ него глаза блестять точно у волка, —подумала Ма- 
ріанна. 

— А вздь вы очень красивы, знаете вы это? — сказалъ 
онъ, наклоняясь къ дћвушк%. 

Маріанна не могла разсердиться на этоть неожиданный 
и безцеремонный комилиментъ: въ эти полчаса она была 
почти влюблена въ него... чуть чуть... Точно какой-то едва 
замЪтный налетъ покрылъ еще нетронутое сердце. Когда 
онъ вторично пригласилъ ее кататься и снова сталъ нашеп- 
тывать ей комплименты и пожимать руку, она боязливо отъ 
него отстранилась. Весь день, однако, она была очень весела 
и благодарна ему, что онъ разогналъ скуку, съ которой она 
встала по утру. Въ тотъ же вечеръ они ветрътились еще 
разъ у жены городского головы, гдЪ собралось довольно боль- 
шое общество. Маранна чувствовала себя одинокой среди 
дЪвушекъ, хохотавшихъ до упаду по всякому поводу. Она 
не привыкла къ такому безпричинному и бурно проявляю- 
щемуся веселью. Ей было скучно и тоскливо. Играли чуть 
не въ дЪтскія игры. Поручикъ былъ единственнымъ кавале- 
ромъ. Онъ сидЪльъ въ сторонЪ, въ темномъ углу на оттоманкЪ 
и покуривалъ папиросы, точно у себя дома. Начались фанты. 
Хозяйка проиграла ему поцълуй. Онъ вЪжливо всталъ и съ 
преувеличенной почтительностью поцъловалъ ей кончики 
пальцевъ. Дошла очередь до Маріанны. Она со смЪхомъ 
протянула ему руку. Однако, онъ не всталъ и сказалъ изъ 
ввоего угла: 

— Н%тъ, нЪтъ... это не по условю. Вы должны потру- 
диться подойти ко мнъЪ! 

Его требованіе показалось ей дерзкимъ. Однако, она встала, 
нодавила свое негодованіе и протянула ему руку съ угрю- 
МЫМЪ ВИДОМЪ. | 

Онъ усмЗхнулся лъниво и медленно приподнялся, точно 
ему было непріятно разставаться со своимъ удобнымъ м%- 
өтомъ. Потомъ вдругъ быстро къ ней нагнулся и поцзловаль 
ее прямо въ губы. 

Выходка эта покоробила всЪхъ, начиная съ хозяйки дома. 

— Это, однако, черезчуръ...—сказала Маріанна. 
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— Таково условіе игры‚,—спокойно возразилъ Клинггам- 
меръ. | 

Д%ъвушка вернулась на свое мВсто, смущенно озираясь. 
Она чувствовала себя оскорбленной. Съ этого дня она воз- 
венавидћла поручика и, чтобы съ нимъ не встрЪчаться, пе- 
рестала ходить на катокъ. Прошло три м%Ъсяца. Наступила. 
весна. Въ то роковое воскресенье Маріанна вошла утромъ въ 
лвсъ въ настроевіи безпричинной радости, которое такъ ча- 
сто нападало на нее, неожиданно смъняясь скукой и тоской. 
Она быстро шла по тропинкЂ, весело играя цвЪтнымъ зон- 
тикомъ, и думала: „если сегодня пасторъ станетъ говорить о 
тщетЪ мірской, вмЪсто того, чтобы учить наст счастью и ра- 
дости жизни, я сбЪгу изъ его церкви сюда въ рощу...“ и вдругъ 
она почувствовала, что сзади кто-то съ силой схватилъ ее, 
что она не можеть двинуться съ м%ста, и двЪ гряз- 
ныя мускулистыя руки охватили ее за талію. Она вскрик- 
нула отъ ужаса, въ глазахъ у нея потемнЪло, и она, какъ 
сквозь сонъ, услышала крики, возню, паденье чего-то тяже- 
лаго; трескъ сухихъ вЪътокъ... Сознаніе начинало къ ней по- 
немногу возвращаться, но она еще не въ силахъ была от- 
крыть глаза, когда почувствовала, какъ ее кто-то поднялъ 
съ земли и почти бЪгомъ понесъ куда-то. Она сдзлала страш- 
ное усиліе и открыла вЪки, —только тогда узнала она пору- 
чика Клинггаммера. Лицо его было все въ крови, онъ не 
дышалъ и стоналъ хриплымъ, сдавленнымъ стономъ. Въ вей 
проснулся ужасъ и отвращеніе; она хотВла вырваться, но 
вновь потеряла сознаніе и очнулась только въ какой-то ей 
незнакомой комнатЪ, гд ей натирали виски уксусомъ. Эти 
два впечатл н1я, впечатлћъніе грубыхъ и грязныхъ мужскихъ. 
рукъ, охватившихъ ее, и окровавленнаго лица поручика стояли 
передъ нею неотступно день и ночь; мысль о той опасности, 
которой она подвергалась, и отъ которой ее спасли—отсту- 
пала далеко на задній планъ, и она не чувствовала ни ма- 
лъйшей благодарности къ своему избавителю. 

Посл обЪда, сидя въ своей комнатћ, Маріанна вновь пе- 
реживала воображеніемъ эту страшную картину. Она не могла 
успокоиться, повторяя себЪ, что обязана жизнью человЪку, 
который такъ грубо съ ней обошелся, и котораго она нена- 
видитъ. И вдругъ ей стало страшно своей непримиримой вра- 
жды къ нему. | 

— А что, если онъ умретъ... Я буду виновна въ его смерти... 
НЪтъ, нЪтЪ. Только стоить всЪмъ сердцемъ пожелать ему 
добра, и онъ будетъ... спасенъ.—Она старалась вызвать въ 
себъ къ нему доброе чувство, но злоба была сильнће. 

— А всетаки я ненавижу и буду всегда ненавидЪть его!— 
почти вслухъ проговорила она. 





ПАСТОРЪ КЛИНГГАММЕРЪ. 18 


Черезъ нВсколько дней до Маранны дошли слухи, что 
Фрицу стало хуже. Она пошла къ его матери, которая, сама 
едва оправившись отъ болфъзни, ухаживала за сыномъ. 

— Войдите,—сказала г-жа Целльенъ,—я знаю навзрное, 
что г-жа Клинггаммеръ тамъ. 

Первая комната была пуста. ДЪвушка сЪла на стулъ и 
стала ждать. Изъ сосЪдней комнаты доносился какой-то шо- 
рохъ. ВскорВ дверь отворилась, и старушка осторожно вошла; 
завидзвъ Маріанну, она протянула ей руку. 

— Ну и натерпълась-же я страху, если бы вы знали... 
Спасибо вамъ за участе къ сыну. 

— Это вполнЪ естественно, смущенно отвЪтила молодая 
дђъвушка. У нея сжалось сердце при взглядЪ на г-жу Клинг- 
гаммеръ: высокая, высохшая, какъ скелетъ, въ темномъ шер- 
стяномъ платьи, которое падало широкими складками и подъ 
которыми буквально не чувствовалось тЪла, она производила 
впечатлЪніе совершенно изжитаго существа. Точно всю жизнь 
свою, всВ силы она отдала своимъ сыновьямъ, и ей самой 
ничего не осталось. Если она еще жила, то движимая од- 
нимъ чуствомъ —материнской любовью. И, однако, не смотря 
на бЪдный костюмъ, небрежную прическу, засученные рукава, 
открывавшіе жилистыя руки, красныя, припухшія и потре- 
скавшіяся отъ неустанной работы, въ ея осанкъ и манерахъ 
сквозило что-то яъжное, благородное, внушавшее невольное 
уваженіе. 

— Вы извините меня за мой костюмъ, т-Пе Кралль, я 
только что прибирала комнату моего сына; пришлось вымыть 
полъ, — всюду по угламъ было столько пыли! И при томъ 
г-жа Целльенъ не даетъ мнЪ ведра поменьше, а наше такое 
тяжелое, что я его съ трудомъ поднимаю. 

— Да неужели-же этого не могла сдЪлать служанка? 

— Что вы! да разв я пущу служанку въ комнату моего 
больного сына! Она такъ тамъ нашумитъ! НЪтъ, это уже мое 
дВло! Слава Богу, что докторъ этого не видълъ: онъ мнЪ 
 вапретилъ много двигаться. Ну, да когда онъ придетъ, все 
давнымъ давно будетъ въ порядкз, а гдЪ мужчинћъ зам%ътить, 
какъ прибрана комната и кто это сдълалъ! 

Она радостно и немного лукаво разсмЗялась и взялась за 
<тоявшее въ углу ведро. Маріанна хотЪла ей помочь. 

— Что вы, что вы! Ваши перчатки... | 

Черезъ минуту она вернулась и заглянула въ сосъднюю 
комнату. | 

— Онъ спитъ, кажется... Я могу съ вами посидЪть ми: 
нутку. Даніилъ у себя, готовитв проповЪдь. Ну, а какъ вы 
себя чувствуете? По васъ ничего не замЪтно. Бога благода- 
рить надо, что это вамъ такъ еошло! 
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— Прежде всего вашего сына, г-жа Клинггаммеръ. 

— Ну и его, конечно! Но это настоящій перстъ Божій, что 
онъ именно въ это время очутился въ лЗсу. Но, не правда 
ли, какой онъ смълый! Въ этомъ ему и злъйшій врагъ от- 
казать не можетъ. 

— Только бы овъ поскорће поправился! 

— Поскорзе! Если бы можно было быть увВреннымъ, что 
овъ вообще поправится. Я готова хоть полгода ухаживать за, 
нимъ неотлучно, только бы знать, что онъ выживетъ. Счастье 
еще, что я въ силахъ сидЪть при немъ. Я ни днемъ, ни 
ночью не отхожу оть него, хотя докторъ и сердится на меня 
за это. По его мн®ню, мнЪ надо лежать самой, —да разв 
это возможно при такихъ обстоятельствахъ!.. 

Она на ципочкахь подошла къ двери и прислушалась. 
Она вообще казалась очень взволнованной. Въ сосЪдней ком- 
натв все было тихо. 

— Я васъ нЪсколько разъ видћъла въ церкви... Какъ вамъ 
нравятся проповъди моего Данила? Не правда ли, онъ гово- 
ритъ такъ сердечно... 

— На меня, по крайней мЪър%, онъ производитъ впечат- 
лБніе. Я нахожу, что онъ говоритъ совершенно иначе, чЁмъ. 
обыкновенно говорятъ пасторы, такъ... —-и она старалась найти 
подходящее слово. Старушка съ тревогой слЗдила за выра- 
женіемъ ея лица. 

— Вы находите его проповзди хорошими? Такъ какъ же 
онъ говоритъ по вашему, какъ?.. 

— Я нахожу, что онъ говоритъ такъ... такъ просто, по- 
челов чески, точно онъ не пасторъ. У меня при этомъ такое 
чувство... мнв кажется, что я... нътъ, я не могу это выра- 
ЗИТЬ. 

— Вотъ и другіе то же говорятъ,—замзтила старушка послЪ. 
нъкотораго молчан!я.— Хотя, впрочемъ, не совсЪмъ такъ: они 
говорятъ, что у него нћтъ истинной въры, такой въры, ка- 
кую должевъ им%Ъть пасторъ. Я и сама иногда думаю, что, 
если бы покойный отецъ слышалъ вЪкоторыя его рВчи, онъ 
бы съ нимъ не согласился. Но мнЪ кажется, что это не 
отъ недостатка вЪры, а отъ неумфнія выражаться. Онъ вЪдь 
никогда не былъ мастеромъ говорить. 

— Ну, нётъ. Я нахожу, что онъ говорить прекрасно, —живо, 
возразила Маріанна. -– Прекрасно! Лучше нельзя говорить. И 
если вашъ сынъ не истинный христіанинъ, то кого же можно 
назвать этимъ именемъ? 

— Воть и я такъ думаю, а люди иное говорятъ. Многіе 
ли сами то Бога помнятъ? И какъ могутъ жить они безъ 
почвы подъ ногами? Трудно прожить на свЪтв, когда нЪътъ 
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Бога въ сердц!—И что-то серьезное и строгое промелькнуло 
на сморщенномъ добромъ лицз. 

— Видите ли, вы еще молоды, вы не знаете, какъ иногда 
жизнь становится невыносимо тяжела. И дай вамъ Богъ ни- 
когда этого не испытать. 

МараннВ хотЪлось разсказать о своемъ горЪ, своей безпо- 
мощности, своихъ желаніяхъ, но они показались ей вдругъ 
такими ничтожными, и какое-то почти благоговъйное почте- 
ніе къ этой женщинВ заставило ее молчать. 

— И какъ жить женщин%Ъ, когда мужъ умеръ! Не прича- 
ленная какая-то. Точно корабль безъ руля. 

— Разв% вы не находите поддержки въ вашихъ сыновьяхъ$ 

Этотъ неожиданный вопросъ смутилъ г-жу Клинггаммеръ. 
Казалось, онъ задЪлъ ее за самое больное м3Ъсто. Секунду 
она молчала, какъ бы борясь съ собой, и вдругъ крупныя 
слезы покатилисі, у нея по щекамъ. 

— Я не хотВла васъ огорчить. Вашъ сынъ поправится. 
Не плачьте, пожалуйста!-—Мар1анна почувствовала жалость къ 
этой плачущей, больной старухъЪ. Всегда такая сдержанная, 
она быстрымъ движешемъ нагнулась къ ней, обняла ее одной 
рукой, а другой ласково гладила по сЪдымъ волосамъ. 

— ВЪдь я же, право, не хотЪла сдЪлать вамъ больно. 
ВЪрьте мнЪ. Я вамъ должна быть такъ благодарна. 

— Ничего, это пройдетъ... одну минуту...-И бЪдная жен- 
щина прижимала платокъ къ глазамъ, стараясь побороть 
волненіе. 

— Зачъмъ вы заговорили о моихъ сыновьяхъ? Зачћмъ? ВВдь 
ихъ нЪтъ у меня. Я имъ хуже, чВмъ чужая. Мой младшій, 
вотъ что здъеь лежитъ, три года назадъ сказалъ мнЪ, что 
онъ меня знать не хочетъ. Три года онъ не быль у меня, 
три года не сказалъ мнЪ ни слова, и это потому, что я не 
имЂла средствъ помочь ему. А Даніилъ... и ояъ меня сторо- 
нится и не любитъ. Онъ миъ тоже чужой. Онъ думаетъ, что 
я передъ нимъ виновата, что я мало его любила, мало о немъ 
заботилась. И, можетъ быть, онъ правъ,--есть тотъ грЪхъ,-- 
очень ужъ я младшаго любила. Боже мой, Боже мой, да 
если бы я это могла напередъ знать, если бы меня кто-нибудь 
предупредилъ! 

Она то и дъло вытирала слезы, которыя неслышно и не- 
устанно катились по ея щекамъ. 

Маріанна безпомощно стояла рядомъ, надЪясь, что она 
успокоится. Вдругъ старушка обернулась и схватила руки 
молодой дъвушки. 

_ — Вы не должны надо мной смћЂЪяться и судить меня. И 
не говорите никому, что я вамъ сказала. Никогда никто не 
слышалъ этого отъ меня. Но это правда. За грћхи свои по- 
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теряла я своихъ дЪтей. Мой старшій едва не стоилъ мн 
жизни. Почти двое сутокъ мучилась я и кричала, думали, я 
умру. Брата моего вызвали, телеграммой. И всЪ стояли у 
моей постели и, казалось, ждали моей смерти. И яне 
помню, какъ родился ребенокъ, я была безъ сознанія. Док- 
торъ вынулъ его щипцами. Три дня еще я была въ смер- 
тельной опасности. Мой мужъ сидълъ у мой постели и все 
повторялъ:—Да скажи же хоть слово, Марта. ВЪдь ты осталась 
жива. Хочешь видЪть ребенка?—Но я не могла его видЪТЬ. 
А когда черезъ два года долженъ былъ родиться у меня 
второй ребенокъ, я думала: это будетъ дфвочка, и радова- 
лась. Родился мальчикъ, но такой хорошенькій. Я была здо- 
рова и сама могла его кормить. И когда я выходила съ нимъ 
гулять, всЪ оборачивались и глядфли на него: такой ов 
былъ красивый ребенокъ. И такой милый, ласковый. ЦЪлый 
день сидълъ онъ у меня на колЪняхЪ, а по ночамъ часто 
забиралея ко мнЪ на постель и цловалъ мнЪ руки. Овъ 
быль моей единственной отрадой. Потомъ онъ сталъ боль- 
шимъ шалуномъ, и отецъ часто билъ его. Но никогда не 
сдВлалъ онъ скверной шалости. У него было такое откры- 
тое, благородное лицо. Казалось, онъ не могъ солгать. А 
старшій какъ разъ наоборотъ. Трусливый, какъ заяцъ. По 
цълымъ днемъ его не было видно. Онъ сидћлъ гдЪ-нибудь 
подъ заборомъ или въ сараЪ за кучей сЪна. И при томъ по- 
стоянно лгалъ. Если его спросятъ, гдЪ ты былъ, никогда 
правды не скажетъ. И ясно всъмъ, что онъ лжетъ, а онъ 
стоить себЪ на своемъ. Сколько отецъ билъ его, сколько я 
плакала, ничего не помогало. Потомъ, правда, онъ сталъ пре- 
краснымъ человЪкомъ, и въ школЪ всегда шелъ первымъ 
ученикомъ. И вотъ я была не права передъ нимъ, я больше 
любила младшаго. И онъ отнялъ у меня свое сердце. Онъ 
никогда не говоритъ со мной, какъ сынъ съ матерью. Между 
нами нЪть довЪрія. Видите ли, Фрицъ, хоть онъ и поссо- 
рился со мной, а онъ всетаки меня любитъ. Это ему самому 
дорого стоило. Я знаю, что онъ не разъ стоялъ у моихъ две- 
рей и хотЪлъ войти, но ему гордость мЪшала, потому что 
онъ во враждз съ братомъ. И это моя вина, что они точно 
Каинъ съ Авелемъ не могуть видЪть другъ друга. 

Это началось съ дЪтства—вЪчныя ссоры. Я должна была 
тогда же положить этому конецъ, но я была слишкомъ слаба. 
Я не доглядЂВла, я ихъ мало наказывала, я не сумфла ихъ 
воспитать. А послЪ смерти мужа и совсъмъ плохо пошло. Я 
ничего не могла сдзлать. И зачЪмъ только я жила, слабая, 
безпомощная, никому ненужная женщина! Лучше было бы 
мн умереть тогда, при рожденіи моего старшаго сына. 

Ола выговорила все это однимъ духомъ, какъ бы тор 1ясь 
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излить давно накопившуюся горечь. Потомъ она безъ силъ 
почти упала въ кресло у окна. 

— И зачЪмъ я вамъ все это разсказала... Вы сочтете меня 
за глупую, болтливую старуху. 

— Какъ могу я подумать это, что вы! Право же Байте, 
даю вамъ слово. 

Маріанна взяла обЪ дрожащія похолодъвшія руки старухи. 

— Можно мн вамъ кое-что сказать? 

— Да, конечно. Вы хотите мнЪ сказать, зачъмъ я вамъ, 
совсъмъ миъ чужой... 

— Да нътъ же! Дайте миъ сказать. РазвЪ я вамъ такая 
чужая? ВЪдь я... какъ бы это вамъ выразить? —вЪдь я... ни- 
когда не забуду, что я обязана жизнью вашему сыну. А вЪдь 
это сближаетъ людей. У меня такое чувство, что я васъ 
должна отблагодарить. Я бы такъ охотно подружилась съ 
вами, если бы вы мнЪ это позволили. 

_ Г-жа Клинггаммеръ посмотрЪла на нее сквозь слезы и 
сказала: 

— Вы доброе дитя,—благодарю васъ. | 

— Да, вЪдь дЪйствительно я теперь отчасти ваше дитя, — 
возразила Маріанна, улыбаясь.-Хотите’ я вамъ скажу, что 
я думаю? Мав кажется, что все, что вы мнЪ разсказали, во- 
все не такъ плохо. 

— Вы такъ думаете? 

— Я увЪрена, что ваши сыновья васъ очень любятъ. 
Г-нъ пасторъ также. Только онъ не умћетъ это выразить. 
Когда моя мать была жива, она тоже не могла замЪтить, какъ 
сильно я ее люблю. Это зависитъ отъ натуры. Я, напримъръ, 
никогда не могла ее поцћъловать, это было совершенно не въ 
моемъ характерз. Но въ глубин%Ъ души я отъ этого не меньше 
ее любила. МнЪ кажется, что въ этомъ отношеніи мы схо- 
димся съ господиномъ пасторомъ, и что вы его не совевмъ 
върно понимаете. 

— Вы такъ думаете? 

— Печально, что братья въ сворЪ. Ну, да и это уже про- 
шло. Г-нъ пасторъ такъ самоотверженно ухаживалъ га боль- 
нымъ. ВЪдь это добрый знакъ. И какъ только г-нъ поручикъ 
поправится, они примирятся, я въ этомъ не сомнЪваюсь. 

— А если онъ умретъ? ( 

— Если онъ умретъ? 

Она помолчала. Старая вражда проснулось въ ней снова, 
а съ ней вмЪстЪ глухое безсознательное чувство, что, если 
онъ умретъ, она будеть виновна въ его смерти, потому что 
не имћетъ силъ пожелать ему добра. 

— Ну, теперь я знаю. Онъ умираеть!—воскликнула г-жа 
Клинггаммеръ.—Я вижу это по вашему лицу. Онъ умираетт. 

2 
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Докторъ не хочетъ мнЪ это сказать. Всъ кругомъ меня 
обманываютъ. 

— Это неправда. Ему гораздо лучше. Вы должны быть 
терпЪлив%Ве, г-жа Клинггаммеръ! 

— Маъ уже сегодня ночью казалось, что его не станетъ. 
И я молила Бога, чтобы онъ позволилъ мнЬ умереть вмЪъ- 
сто него. 

— Онъ будеть жить, вы не должны отчаяваться. 

Часы пробили одиннадцать. 

— Докторъ обЪщалъ быть въ половин одиннадцатаго. 
Какъ это онъ такъ неаккуратенъ. Не его это ребенокъ, воть 
онъ и не спЪъшить.—Она встала и тихонько подошла къ двери: 

— Я только посмотрю, что съ нимъ. 

Черезъ минуту она вернулась: 

— Все еще спитъ. Дыханіе едва слышно. Я хочу согрЪть 
воды, —у него ноги холодны, какъ ледъ. Только не уходите, 
побудьте минутку. 

— Хорошо, я останусь. 

— Если онъ позоветъ, я въ кухнЊ. 

Маріанна осталась одна. Въ вискахъ у нея стучало, сердце 
билось.—А что если‘ онъ въ самомъ дълћ умретъ?—думала 
она. Она осторожно подошла къ двери и пріотворила ее. 

Въ комнатЪ былъ полумракъ, только солнечный лучъ, 
пробиваясь сквозь неплотно закрытыя голубыя занавЪски, 
блестълъ на скрещенныхъ на стънЪ сабляхъ. На бЪлыхъ по- 
душкахъ выдълялась темная голова. Понемногу привыкая 
къ темнотв, дзвушка различила желтое, какъ воскъ, лицо, 
заострившійся носъ, глубоко впавшіе глаза. СовсЪмъ какъ 
мертвецъ! подумала она. Да, его мать права, онъ умираетъ. 

Она переступила порогъ и, точно помимо своей воли, по- 
винуясь какой-то силћ, подошла къ самой постели, взяла, 
блвдную руку больного и поднесла ее къ губамъ. Онъ поше-. 
велился, открылъ глаза и удивленно, почти испуганно, по- 
глядълъ на нее. Она не сказала ни слова и тихо вышла игъ 
комнаты. 

Черезъ въсколько минут вошла мать съ докторомъ; они 
прошли къ Фрицу и заперли за собой дверь. Маріанна стояла 
у окна, не отдавая себЪ отчета, зачъмъ она такъ поступила, 
и въ глазахъ у нея стояло блЪдное, точно незнакомое ей 
лицо и широко раскрытые, вопрошающіе глаза. Г-жа Клинг- 
гаммеръ торопливо прошла мимо, бросивъ на ходу: 

— Немного лучше. Боже мой! А я ужъ и надЪяться не 
смЪла. Какъ вы думаете, будетъ онъ здоровъ? 

— Я глубоко въ этомъ убъждена, —отвътила Маріанна. 

Она ушла домой, взволнованная новыми, неожиданно на- 
хлынувшими на нее мыслями. 
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Въ тоть же день послЪ объда пасторъ Клинггаммеръ 
сидфлъ надъ своей проповъдью. Онъ не умЪлъ спокойно от- 
носиться къ дЪлу: или онъ писалъ съ увлеченіемъ, со вдох- 
новеніемъ и тогда испытывалъ истинное наслажденіе, или 
работа становилась для него мученіемъ. Такъ было и въ этотъ 
разъ: ему казалось, что никогда еще изъ-подъ пера его не 
выходили болће лживыя и фальшивыя слова. Онъ перечель 
текстъ: „Сберегпий душу свою потеряетъ ее, а потерявшій душу 
‚ввою ради меня сбережетъ ее“ (Мате., 10, 39) —Душа... пов- 
торилъ онъ. Ве повторяютъ это слово, и никто не можеть 
миъ объяснить его. Есть ли это нЪчто самостоятельное, от- 
дЪльное отъ тћла, или только своеобразное проявленіе орга- 
нической жизни? Гаснетъ ли она вмЗстЪ съ тВломъ, какъ 
пламя догорающей свъчи? И если это такъ, то къ чему мои 
мученія? Почему я отвЪтственъ за свои дъйствія? Но развЪ 
‚я могу сказать это людямъ? Смъю ли я посвятить ихъ въ 
мои сомнЪн!1я? ВЪдь если я честный. человЪкъ, я завтра же 
‚долженъ бросить эту службу. Какъ смъю я учить другихъ, 
‘когда я самъ ничего не знаю о БогЪ и не вЗрю въ него, 
когда учене Христа противно моей натур}? Я самъ бан- 
кротъ, во мнЪ нЪтъ ничего, кромЪ ненависти, сомнЪнія и стра- 
„стей. Лучше всего было бы покончить съ собой. Все ложь, 
все фальшы | 

Онъ порвалъ рукопись, надЪлъ шляпу и вышелъ изъ дому. 
Дулъ вЪтеръ, крутя пыль и срывая шляпу. Надъ головой 
нависли тяжелыя грозовыя тучи. Пасторъ шелъ безцЪльно 
впередъ усталой походкой, съ тоской и тревогой въ душ. 
Онъ вышелъ за городъ. Псетоялъ передъ строющимся до- 
момъ, съ завистью поглядЪлъ на рабочихъ: они дзлали бодро 
и увъренно несомнънно нужное дфло. А онъ... чЪмъ ему гор- 
диться? Онъ проповЪздовалъ ложь, поощрялъ невъжество и 
‘глупость, которыя онъ ненавидълъ всЪмъ сердцемъ. ИЙ онъ 
‚поплелся дальше полемъ, весь во власти своихъ тяжелыхъ 
мыслей. У рЬки онъ остановился и сЪлъ на низкихъ пери- 
-лахъ моста. —Какъ это тяжело, какъ невыносимо, —думалъ онъ. 
Если бы я только имЪлъ вЪру! В%ъру во что-нибудь, хоть въ 
‚самого себя. Если бы я зналъ, что мое убъзжденіе настоящей 
минуты удержится во мнЪ на годъ, на день, хоть на часъ. 
Если бы я самъ былъ нЪчто опредћленное, нВчто, пмћющее 
корни. Что же я такое? Оболочка съ вЪчно измВняющимся 
содержаніемъ. Когда я обрЪту самого себя? Когда я найду 
то непоколебимое убъжденіе, которое станетъ моей опорой, 
-освЪтитъ миъ мракъ моего сознанія? 

Онъ сидълъ, погруженный въ свою печаль, и не зам%- 
‘чалъ прохожих. 
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Почти одновременно Маріанна также вышла изъ дому. 
Она еще вся была во власти пережитыхъ ею утромъ впечат- 
яЪній, и ей не сидълось въ комнатахъ. Г-жа Клинггаммеръ. 
не выходила у нея изъ памяти. Ей до боли было жаль ее. 
Точно она съ ней вмЪстъ пережила всЪ годы страданій, точно 
она сама стала изможденной, больной, безобразной, безъ ра- 
дости и надежды, съ однимъ горемъ на сердцЪ. Неужели это. 
наша общая участь, тогда зачВмъ же жить? Порывъ вЪтра 
чуть не сбилъ ее съ ногъ, сорвалъ шляпу, засыпалъ глаза 
пылью, но она гордо подняла голову и пошла противъ вћтра, 
какъ смЪло пойдетъ противъ всЪхъ горестей и превратно- 
стей судьбы. Она такъ еще молода! Ей хочется жизни, сча- 
стья! Когда старость наступитъ, ей будеть чЪмъ вспомнить 
прошлое, и она возьметъ свою долю радости! 

Между тБмъ, туча прошла мимо, небо прояснилось, пока- 
залось солнце. Маріанна все шла впередъ. Подойдя къ рък%, 
она увидзла на мосту темную фигуру и, вглядЪвшись, узнала 
пастора Клинггаммера. 

Немногія воспоминанія, связанныя съ Даніиломъ, быстро 
промелькнули у нея въ головЪ: пасторъ на каеедрЪ, ихъ 
первая встрЪзча на покрытой снћгомъ улиц векорЪ посл 
ея пріћгда домой, насмъшки надъ нимъ дђвушекъ и все, 
что она сама передумала о немъ. Ее охватили сразу радость. 
и страхъ. По м%рЪ приближенія она теряла самообладане. 
Только поравнявшись съ нимъ, она овладзла собой и съ 
сильно бьющимся сердцемъ, гордостью, подавляя свою неувћ- 
_ ренность, сказала съ улыбкой, хотя слегка дрожащимъ го- 
лосомъ: 

— Здравствуйте, господинъ пасторъ. 

Данилъ обернулся, снялъ шляпу и соскочилъ на землю. 

— Я уже издали васъ замътила. Вы очень смЪшно вы- 
глядЂъли, точно большой воронъ. 

Шутка задЪла его за живое. Въ одно мгновеніе онъ сразу 
сообразить, что онъ сегодня не брился, что на немъ старый 
сюртукъ и нечистый воротничекъ. 

— Отчего вы такой печальный, точно... 

— Ну, точно что? Вы находите такія удачныя сравненія. 

— Точно снЪжная баба, которая таетъ на солнцв. ВЪдь 
вамъ солнце не вредитъ. Что же вы дћлали? 

— Ничего. 

— Ничего? 

— Думалъ. 

— Ия вамъ помЪшала. 

— Нисколько. Я какъ разъ хотЪлъ еще немного пройтись. 

— И я также. Можетъ, мы пройдемся вмЪстЪ, если вы, 
конечно, хотите —сказала Маріанна, красн%я. 
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— Конечно. Съ большимъ удовольствіемъ. 

— Ну, это не замътно,—подумала дъвушка, глядя на его 
змущенное лицо. 

— Я еще въ ДавозЪ привыкла много гулять: тамъ я по 
цзлымъ днямъ была на ногахъ. 

Они молча прошли часть дороги. Даніилъ смотрћлъ влъво, 
на зеленый лугъ съ пестрћющими цвътами. Какъ часто онъ 
воображалъ такую прогулку съ ней вдвоемъ въ ясный весен- 
ній день по залитой солнцемъ уединенной тропинкћ. Почему 
же теперь не могъ онъ найти тВхъ остроумныхъ словъ, тъхъ 
интересныхъ рЪчей, которые онъ тогда въ воображеніи пов- 
торялъ самому себЪ. Онъ ломалъ голову, чтобы найти пред-. 
метъ для разговора, и никакъ не могъ забыть своего небри- 
таго подбородка. Лучше бы ему одному со своей тоской си- 
дъть на мосту. Зачъмъ позвала она его? Наконецъ, когда 
ему стало невыносимо молчаніе, онъ спросилъ ее: 

— Вы были сегодня у моей матери? 

— Да. Даже очень долго. Мы много разговаривали и, 
между прочимъ, о васъ. | 

— Обо мн? 

— Ваша мать спрашивала, —только я не знаю, можно ли 
вамъ сказать? 

— Я себъ представляю. Она васъ спрашивала о моихъ 
яроповъдяхъ? 

ЕЕ Да. 

— Не находите ли вы ихъ слишкомЪ свободными? 

— Именно. Мнз кажется, ваша мать считаетъ васъ недо- 

«таточно върующимъ. 
| Даже въ церкви она цзнила въ немъ больше всего чело- 
вЪка. Ей съ перваго раза показалось, что онъ сумълъ за- 
тлянуть въ самые тайники ея души. Отъ своей тетки, жен- 
щины больной и послЪдніе годы прикованной къ креслу, она. 
унаслздовала болЪзненную чуткость, жажду заглянуть куда- 
то въ глубь, за предълы земныхъ познай, и стремлеше къ 
душевной красотЪ, и страданіе отъ разлада между дћъйстви- 
тельностью и мечтами. Для Маріанны, которая чувствовала 
Фебя всъмъ чужой и одинокой, пасторъ показался един- 
твенно близкимъ человЪкомъ. Между нимъ и молодой д%Ъ- 
вушкой образовалась какъ бы невидимая связь: ихъ роднили 
общій обоимъ душевный разладъ, безсознательныя желанія, 
потребность внутренняго мира. Она чутьемъ догадывалась объ 
этой связи между ними. Не зная его въ сущности совер- 
шенно, она чувствовала, что онъ несчастенъ и одинокъ. Въ 
немъ она не видЪла ничего того, что такъ мучило ее въ ея 
полной противорВчій натуръ: легкомысліе, мелочность, взбал- 
мошность. Она считала его неизмВримо выше себя. Первое 
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время она не смЪла съ нимъ заговорить и только послЪ нЪ- 
сколькихъ встрЪчъ, видя, какъ онъ разговариваетъ съ дру-- 
гими, она стала съ нимъ мензе застВнчива. Она молча шла 
съ нимъ рядомъ. Начатый разговоръ вдругъ внезапно обо- 
рвался. Ей хотВлось поговорить съ нимъ о многомъ, съ пол- 
нымъ довћріемъ разсказать, что у нея на сердц%, и она не- 
находила словъ, они всЪ казались ей слишкомъ простыми, 
не передающими ея мыслей. И она молчала и печалилась, 
что тратитъ даромъ эти давно жданныя мгновенія. И всетаки 
она была счастлива однимъ его присутствіемъ. Счастлива 
своей любовью, которая наполняла страхомъ и радостью ея 
юное отзывчивое сердце. Небо казалось ей ярче, трава зеле- 
НЪе, а вЪтеръ съ безумной радостью развъвалъ ея платье. 

Такъ дошли они до л%су. Здћеь не было вЪтра, только- 
верхушки деревьевъ шумъли и раскачивались. Маріанна, 
вдругъ остановилась и спросила: 

— А не посидЪть ли намъ, г-нъ пасторъ? 

— Очень охотно. 

Она легко перепрыгнула черезъ канаву и пошла впередъ. 
прямо лъсной чащей. Прошлогодніе сухіе листья трещали 
у вея подъ ногами. Она смВло продирал ась впередъ между 
вътвями; иногда вътви ежевики цЪплялись за ея платье, и. 
она со смъхомъ освобождала его, оглядываясь на Данила. 
Наконецъ, они дошли до небольшого оврага. Маріанна спу- 
стилась до половины и сћЪла на поросшій мхомъ камень. 

— Ну теперь и вы себЪ поищите мъста.— Пасторъ сЪлъ 
неподалеку. Шумъ деревьевъ то слабълъ, то усиливался, . 
какъ морской прибой. Дъвушка прислушивалась къ нему, 
задумчиво глядя вдаль. Даніилъ не спускалъ съ нея глазъ.. 
Она почувствовала его взглядъ и обернулась къ нему. 

— Какъ здъсь хорошо! Я такъ люблю сидфть въ лђоеу.. 
Только теперь я боюсь ходить одна. Но съ вами мяћ не. 
страшно. ВЪдь вы бы меня защитили? 

— НадЂюсь, что да. 

Онъ сейчасъ же почувствовалъ, что отвЬтъ недостато- 
ченъ, что поручикъ на его мъстВ сказалъ бы: если бы ихъ 
было на этотъ разъ четверо, и тоя бы не отступилъ!—Но онъ. 
не умълъ такъ говорить. 

Она сидЪла, чертя палкой по земл%Ъ, и думала: 

— Однако, онъ могъ бы быть разговорчив%е. 

Наконецъ, она не выдержала: 

— Господинъ пасторъ! 

— М-еПе Кралль? 

— Разскажите что-нибудь интересное! 

Лицо его приняло буквально страдальческое выраженіе.. 

— Знаете ли, нЪтъ лучшаго средства заставить человћка: 
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молчать, какъ сказать ему: разскажите что-нибудь интересное! 

— Ну, такъ я васъ прошу помолчать, можетъ быть, отъ 
этого вы станете находчивзе!—лукаво возразила она. Кру- 
гомъ благоухала, цвЪла, ликовала весна. Яркіе золотые лучи 
блествВли на свъжихъ листьяхъ. Казалось, стоитъ прислу- 
шаться, чтобы услышать, какъ свЪжіе соки бЪгутъ по вЪт- 
вямъ, какъ вздуваются все новыя и новыя почки. Въ воздухЪ 
стоялъ трескъ, гулъ, щебетаніе праздничной, молодой, тыся- 
чеголосой жизни... 

Даніилъ мучительно думалъ:—Если бы на моемъ мъст 
былъ мой братъ, онъ взялъ · бы ее за руку и сказалъ ей 
то слово, которое горитъ у меня на губахъ и которое я не 
смВю произнести. ВЪдь не труднзе же его сказать. чЪмъ 
всякое другое. Надо его сказать просто и смъло! 

И онъ молчалъ и ему казалось, что стоитъ вылетвть 
этому роковому слову, какъ деревья повалятся, небо рушится, 
и весь міръ перевернется. 

— Посмотрите, что за птица,—наконецъ, почти прошеп- 
талъ онъ. Прямо противъ нихъ сидЪла на въткЪ какая-то 
ничужка, что-то щебетала, ворочала головкой и поглядывала 
на нихъ, точно они возбуждали ея любопытство. Она пере- 
скочила на сосъднюю вЪтку, поклевала что-то, подскочила 
еще и еще ближе, поглядывая на нихъ своими блестящими 
глазами, потомъ вспорхнула и скрылась. ДЪвушка засм%я- 
лась и сказала: 

— Точно она хотзла насъ поддразнить. НавЪърное она насъ 
приняла за... 

Маріанна смутилась; она хотЬла сказать—за влюбленныхъ,— 
и пасторъ это отлично понялъ. Онъ поглядћълъ на нее. На- 
сколько она была прекраснће въ дъйствительности, чъмъ въ 
его воображении... Въ ея лицЪ было что-то нъжное, почти 
дЪътское. Въ это мгновеше ему казалось, такъ просто нагнуться 
и сказать ей: я васъ люблю.—Несомн%нно, думалъ онъ, и 
она тихо повернетъ къ нему голову, улыбнется и скажетъ:— 
И я васъ также.—-И всетаки онъ молчалъ. Какое-то безгра- 
ничное, неудержимое счастье понемногу наполняло его 
всего. Ему было страшно шевельнуться, произнести одинъ 
звукъ. Казалось, это неземное счастье виситъ на какой-то 
тонкой паутинкЪ, которая ежеминутно грозитъ порваться. 
Онъ уже не владълъ собой, былъ всецЪло ‘во власти этого 
новаго неожиданнаго чувства. 

Маріанна, вся залитая солнечнымъ свВтомъ, казалось, вни- 
мательно разсматривала какого-то жука. Ея недавнее настрое- 
ніе исчезло безслЪдно. Радостная, бодрая, безсознательная, 
чуждая всякой разсудочности, жажда жизни и счастья охва- 
тила ее. Всякая робость передъ ея спутникомъ пропала. Какъ 
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хорошо, что онъ согласился съ ней пойти. Она боялась, что 
онъ откажется, она считала его такимъ гордымъ. И вотъ онъ 
сидитъ съ ней рядомъ, сложивъ руки на колъняхъ. О чемъ 
онъ можеть думать? НавЪрное, о чемъ-то очень хорошемъ. 
Если бы онъ захотВлъ съ ней подълиться своими мыслями, 
она бы ихъ навЪрное поняла. И какой онъ красивый. Умный 
и красивый! Немного небрежно одЪтъ, но такому челов ку 
некогда думать о своемъ костюм. И вдругъ ей внезапно 
представилось, что онъ лежитъ больной, —только бы не очень 
больной, и она за нимъ ухаживаетъ, и ей жаль его, и она 
нЬжно, заботливо наклоняется къ нему и говорить: 

— Милый Даніилъ!— Она улыбнулась и, не имЪя силъ ото- 
гнать это представленіе, повторяла мысленно: милый Данилъ, 
милый Даніилъ... 

Онъ вдругъ къ ней обернулся, точно она его позвала. 

— О чемъ вы думаете?—спросилъ онъ. 

— Я? Да такъ, ни о чемъ. 

— Нио чемъ? Отчего же вы улыбаетесь? 

— Развз я улыбаюсь? Я не могу вамъ сказать. 

Т$нь пробЪжала по его лицу: 

— Вы не можете сказать? 

— Не могу, право, не могу. 

И чЁмъ мрачнзе онъ на нее смотрълъ, тВмъ больше ей 
хотЬлось смЪяться. ЕЙ казалось до того забавнымъ сказать 
ему именно то, о чемъ она думала. Наконецъ, она расхохота- 
лась и сказала: | 

— Ради Бога не глядите такъ страшно! есть много мыслей, 
которыхъ никакъ не разскажешь, при всемъ желаніи. 

Онъ вдругъ опять вспомнилъ о своемъ небритомъ подбо- 
родкЪ. — Она смЂется надъ мной, я въ ея глазахъ жалкій, 
ємЪшной человъкъ! 

Онъ вскочилъ съ мъста и почти беззвучнымъ голосомъ 
сухо отрЗзалъ: 

— Пора домой! 

— Какъ домой? ВЪдь мы только что пришли! 

— Маъ очень жаль, но мнВ пора возвращаться.—Она не- 
охотно поднялась. Даніилъ пошелъ впередъ такъ быстро, что 
она едва за нимъ поспзвала. Иногда онъ, точно съ досадой, 
сбивалъ палкой молодые побЪги. — Что съ нимъ? — думала 
Маріанна. Она рьшительно его не понимала. Онъ начиналъ 
ее сердить. Но чъмъ страннће было его поведеніе, тВмъ больше 
хотвлось ей найти ему объясненіе и понять, что дЪлается 
въ его душ. 

— О чемъ вы теперь думаете, г-нъ пасторъ? 

— Я? 

— Вђъроятно, вы тоже не можете сказать? 
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— НЪтъ могу. О моей проповЪди. 

— О проповзди вамъ удобнће было бы думать въ вашемъ 
кабинет. 

Едва они вышли изъ лЪсу, сильный взтеръ снова сталъ 
дуть имъ въ спину. При мысли, что они скоро растанутся, 
тоска поднялась въ душ%ъ Маріанны. 

— Ну, на прощанье-то вы должны что-нибудь сказать, 
господинъ пасторъ, что-нибудь веселое. 

— Я ничего не знаю. 

— Постарайтесь, авось что-нибудь придумаете. 

— Я ничего не могу придумать, ровно ничего. 

— Ну такъ и не надо! 

Опять они пошли молча. Маріанна чувствовала себя уста- 
дой, и ей становилось все грустнзе и печальнЪе. 

Она заговорила еще разъ, но гораздо болће сдержаннымъ 
_ тономъ. . 

— Вы всегда такъ молчаливы? 

— По большей части. 

— Это не особенно любезно. 

Онъ ничего не отвътилъ и пошелъ еще быстрће. 

-— Это довольно скучно, — сказала она уже сердито, — вы 
вебя всецВло отдаете вашимъ проповздямъ! Не великъ же 
у васъ запасъ, однако! 

Его передернуло. Онъ едва владълъ собой. 

— Вамъ угодно меня дразнить, т-Пе Кралль? Я бы попро- 
силъ васъ отъ этого воздержаться! 

Она испуганно отстранилась. 

— Прекрасно! Вы со мной становитесь грубы. Я этого рЪ- 
шительно не переношу. 

— МнЪ это безразлично, — сказалъ пасторъ, думая въ 
то же время: — „Боже, что я дълаю! Я гублю свое счастье. 
Безумецъ! Она больше не захочеть меня видЪть! Ну что же! 
Легче сразу покончить!“ 

Оба были смертельно блЪдны. Онъ стиснулъ зубы и упорно 
молчалъ. У нея на глазахъ стояли слезы, которыя она сдер- 
живала всЬмъ усиліемъ воли. Едва они вошли въ городъ, 
она сказала: 

— Вы въроятно пойдете домой, а мн еще надо кое-что 
купить. Прощайте, г-нъ пасторъ! 

— Прощайте, т-Пе Кралль! 

Быстро, не подавая другъ другу руки, они разстались, 
какъ два врага. И 

Фрицъ Клинггаммеръ, наконецъ, настолько поправился, что 
могь перећхать къ своей матери. Она отвела ему столовую, 
изъ которой былъ выходъ прямо въ садъ, и собственноручно 
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ее прибрала и приготовила. Это былъ первый счастливый 
день въ жизни старухи послЪ смерти ея мужа, когда она. 
сВла за объдъ вмЪъств съ обоими сыновьми. 

Все свободное время ова проводила съ выздоравливаю- 
щимъ. Онъ очень скучалъ, и она читала ему вслухъ романъ, 
а когда уставала, подвигалась къ нему, брала его за руку, 
гладила его по головћ, а онъ склонялся къ ней на грудь и 
тихо и ласково говорилъ: что, мамочка, ты довольна? хорошо. 
намъ съ тобой! 

— Мой милый, милый, добрый мальчикъ,—шептала она, 
крЪпче прижимаясь тщедушнымъ тВломъ къ своему больному 
сыну. Старушка краснЪла отъ удовольствія, глаза ея блестЪли, 
мысль уносилась въ далекое прошлое, и она не могла при- 
помнить, была ли она когда либо такъ счастлива; ей каза- 
лось, что никогда она не испытывала такого полнаго блажен- 
ства, даже когда была невЪстой. 

Однажды зашла Маріанна. Она не торопилась съ этимъ. 
визитомъ и, вВроятно, совсъмъ-бы не показалась у Клинггам- 
меровъ, если бы не постоянныя настойчивыя напоминанія: 
отца. 

Мать сама отворила ей дверь. — | 

Увидъвъ ея сіяющее лицо, Маріанна подумала, что она. 
дъйствительно хорошо сдЪлала, зайдя къ ней. 

— Какъ я рада васъ видЪть! Наконецъ-то! Сынъ на бал- 
конз.—Она говорила такъ, точно у нея всего одинъ сынъ.— 
Его постоянно кто нибудь навъщаетъ, но вамъ-то онъ будетъ. 
особенно радъ. 

ОбЪ вышли на балконъ. Кушетка была пуста. 

— В%рно, Фрицъ въ саду. Хотя онъ еще мало встаетъ. 
Теперь мы, наконецъ, можемъ вЪрить, что опасность мино- 
вала. Да гдъ-же онъ? Фрицъ! 

Поручикъ показался въ глубинЪ аллеи. Онъ былъ въ. 
австрійской курткВ и въ широкополой соломенной шляпћ. 

— М-Пе Кралль хочетъ съ тобой. повидаться. 

— Это очень любезно. Здравствуйте, —и онъ ускорилъ 
шаги къ ней навстръчу. Г-жа Клинггаммеръ засуетилась и 
отошла въ сторону, къ грядкЪъ съ зеленымъ горошкомъ, гдЪ 
начала что-то внимательно поправлять й подвязывать. 
Молодые люди стояли другъ противъ друга. Маріанна си- 
лилась побороть смущене и скрыть его лукавой усмЪшкой. 

— Итакъ, г-нъ поручикъ... 

— Итакъ, м-Ше Кралль... все обошлось благополучно. . 

— Для меня, да; но для васъ не особенно. У меня точне 
камень съ сердца свалился, что вы, наконецъ, поправились. 

— За меня бояться нечего. Я не пропаду. 

— Я васъ еще не поблагодарила. 
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— Да, да. Ну-съ, я жду съ нетерпъніемъ! 

Она съ минуту стояла въ задумчивости, потомъ вдругъ. 
разсмћялась. 

— Право, я не знаю, что вамъ сказать! За коробку кон- 
фектъ легко поблагодарить, но за спасеніе жизни... 

— Такъ не стоитъ объ этомъ разговаривать! Онъ взялъ. 
ея руку и кръпко пожалъ ее. 

— Я считаю это счастьемъ и честью для меня. 

Маріанна невольно поглядъла на его руку, которая бук- 
вально прилипла къ ея ладони. 

— Простите, пожалуйста,—сказалъ онъ, смћясь.—У меня 
всЪ пальцы въ смолЪ: только что упражнялся въ гимнастик%, 
карабкался на мачту. Что это за наслажденіе чувствовать, 
‘какъ силы вновь возращаются! = 

— Что ты дЪлалъ,--спросила испуганно г-жа Клинггам- 
меръ,—ты лазилъ на мачту? Боже, что миъ съ нимъ дћлать! 
ВЪдь тебя привязать надо къ твоей кушеткћ. Едва ноги воло- 
чатъ, а туда-же принимается снова за свои головоломныя штуки. 

— А ты пойди посмотри на нихъ, мамочка. Увидишь, 
не такъ страшно. Теперь уже я не на положеніи больного, 
и ты не должна за мной ходить, какъ за ребенкомъ.—Ояъ со 
смъхомъ обнялъ мать и увлекъ ее за собой въ глубину сада, 
гдЪ у стЪны стояла высокая мачта. 

— Хоть бы ты выждалъ, когда совсЪмъ будешь здоровъ, 
двз, три недъльки всего... Ну, теперь-то, по крайней мЪр%, не 
лЪзь высоко. 

Старушка жаловалась и въ тоже время не спускала, вос- 
хищенныхъ глазъ съ сына, который ловкими красивыми 
движеніями поднимался вверхъ. На полпути. силы его, каза- 
лось, оставили, онъ побльднълъ и спустился внизъ. Лицо 
его было сердито, онъ посмолилъ руки и, не обращая вни- 
манія на просьбы матери, снова взялся за шестъ; безъ капли 
крови въ лиц%, со стиснутыми зубами, съ нахмуреннымъ ли- 
цомъ, онъ упрямо подвигался впередъ. 

Маріанна слЪдила за нимъ съ напряженнымъ вниманіемъ. 
Наконецъ, добравшись до верхушки, онъ быстро спустился 
на землю. | 

— Ну, теперь, ты вћришь, мать, что я здоровъ. 

— Ради Бога, Фрицъ. МнЪ дурно отъ страха. —Она опу- 
стилась на скамью, безсильно прислонясь къ спинкъ, блЪд- 
ная, вытирая потъ съ лица. Казалось, усиліе, сдЪланное ея 
сыномъ, отразилось на ней больше, чЪмъ на немъ. Она сердито. 
ворчала. 

— Точно ты выросъ въ цирк%, а не въ семьћ пастора. 
Такъ и рвется на опасность. Не миновать тебЪ гибели. Такъ 
не своей смертью и умрешь! 
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— А не все ли равно, —отвЪтилъ онъ весело.—Ну, а теперь, 
мама, какъ видишь, я здоровъ и сегодня же вечеромъ пойду 
выпить съ товарищами. Это рЪшено. 

— Что-ты, что ты, Фрицъ! Я тебя просто на просто на 
ключъ запру. 

Онъ обнялъ ее и, смЗясь, погрозилъ пальцемъ. 

— А я въ окно выпрыгну! В%3дь ты знаешь, что я это 
отлично умВю дфлать. 

— И что за охота идти въ душную комнату, гдз накурено, 
масса народу. Позови своихъ друзей и пейте себЪ здЪсь 
пиво, сколько душ угодно. 

— Это здЪсь-то! Въ пасторскомъ домЪ! А братецъ-то что! 
Ты подумай, сколь-бы это нарущило его благоговъйный покой. 

— Ну, такъ хоть возвращайся пораньше. Это-то ты можешь 
для меня сдЂлать. | 

— Ранешенько, —чуть солнце вгойдетъ; въ пять утра, если 
хочешь... 

Старушка покачала головой и поглядЪла на Маріанну, 
точно хотћла сказать; ну что съ нимъ подълаешь! 

Когда всЪ вернулись на балконъ, она опять оставила 
молодыхъ людей вдвоемъ, подъ предлогомъ, что ей надо 
самой приготовить бульонъ для поручика. Ея материнское 
сердце радовалось за сына, и она не сп шила возвращаться. 

— Вамъ пришлось-таки поскучать, — сказала Маріанна, 
когда они остались одни. 

— Не особенно. Меня кое-кто навзщалъ, мать мнЪ читала 
вслухъ. Кое-какъ время коротали. Ну, теперь скоро и за 
работу можно. 

— Вы такъ любите ваше дъло? 

— И вы это спрашиваете серьезно? —Онъ горько усмъхнул- 
ся. — Я былъ солдатомъ, и недурнымъ солдатомъ. Любилъ 
свое ремесло, быстро шелъ впередъ и... вЗрно ушелъ бы далеко. 
А теперь, какъ видите, служу на чужой фабрик, шатаюсь 
но аукціонамъ, бранюсь съ рабочими... ахъ!—Онъ встряхнулся, 
точно въ порывъ негодованія и простеста.—Но такъ не мо- 
жеть долго продолжаться!—Онъ помолчалъ, потомъ, накло- 
нивъ голову и заглядывая въ лицо Маріанн%В, сказалъ со- 
всъмъ другимъ тономъ: 

— А какъ вамъ нравится въ нашемъ „идиллическомъ“ 
мВстечкъ? Обжились? Завели знакомства? —И его взглядъ, 
и движеніе покоробили Маранну. Однако она сдержалась. 

— Не думаю, чтобы вы могли здЪсь ужиться, —продол- 
жаль Фрицъ,—вы такъ мало похожи на здъшнихъ житель- 
ницъ и по внЪшности, и по характеру. 

— Вы ошибаетесь. Я себя здЪсь прекрасно чувствую. — Ей 
неудержимо хотЪлось ему противорћчить. 
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— Не думаю. ЗдЂсь већ прозябаютъ, а вы не для этого соз- 
даны. Это видно по вашему лицу. Эта строгая и нЪсколько пове- 
лительная складка около губъ, ваши сЪрые холодные глаза... 

— Да перестанете-ли вы,—перебила его, смВясь, молодая 
дЪвушка.—Неужели вы постоянно говорите въ лицо такіе 
комплименты? 

— Комплементы?.. онъ съ досадой откинулся на спинку 
стула, —можете называть этокомплиментами, если вамъ угодно. 
Вы, кажется, дЪйствительно не такъ далеки отъ здъшнихъ 
нравовъ, какъ я это думалъ...—Онъ перемънилъ тонъ.—Будете 
вы въ воскресенье въ: городскомъ саду? Тамъ гулянье и, 
говорятъ, роскошная иллюминац1я.—Маранна слушала его 
и думала: „Неужели и съ нимъ я поссорюсь, какъ и съ 
его братомъ“. 

Она была смущена, сконфужена, но ея любопытство было 
возбуждено. Точно что-то подзадоривало ее продолжать этотъ 
разговоръ. 

— Я въ сущности не понимаю, что вы хотЪли сказать. 
Если это не комплименты, то я очень рада, потому что я 
ихъ не переношу. 

— Боже мой, я не хотБлъ сказать ничего особеннаго. 
Просто, по моему ми%Ънію, по лицу женщины можно судить 
о роли, которую ей суждено играть въ жизни. Ну, а ваше 
лицо... да вы и сами его видъли въ зеркало, и о немъ вамъ 
говорить не приходится. Судя по вашему костюму, у васъ 
изящный вкусъ; у васъ должны быть широкія мечты; вамъ 
нуженъ блескъ, подходящая обстановка для вашей— простите, 
если я осмълюсь сказать,—для вашей красоты. 

‚ — Я себя вовсе не считаю красивой. 

Онъ пристально поглядЪль ей въ лицо, смЪрилъ взгля- 
домъ съ головы до ногъ и, насмЪшливо улыбаясь, протянулъ: 

— Гммъ... 

— Вы совершенно ошибаетесь во мн, г-нъ поручикъ,— 
продолжала Маранна,—я нисколько не честолюбива и не 
стремлюсь къ блеску. 

— Къ чему же вы стремитесь? 

— Право, не знаю. РазвЪ такъ необходимо имЪть опре- 
дЪленныя стремленія? 

— Да вЪдь есть же у васъ как я нибудь желанія отно- 
еительно вашего будущаго:.. 

— Если говорить искренно, —она пожала плечами и по- 
думала минутку,—я желаю того, чего, вЪъроятно, желаютъ веф. 
дъвушки: выдти замужъ за хорошаго человЪка, который бы 
меня любилъ и которому бы я была вЪрной женой. 

— Котораго вы были-бы вЪрной женой...—повторилъ онъ.— 
Такъ, такъ... берегитесь, вы еще будете смертельно несчастны! 
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— Почему? 

— Потому что вы заблуждаетесь! 

— Вамъ трудно объ этомъ судить...—Она протянула руку 
къ зонтику и сдълала движеніе, точно собиралась уходить. 

— Простите, пожалуйста, но когда вы оебЪ найдете мужа, 
то при подобныхъ идеяхъ... 

— Точно мужа можно найти, — насмЪшливо зам%фтила 
дъвушка. 

— Подождите минутку, т-Й!е Кралль. ВЪдь вы себя не 
знаете. Я знаю васъ лучше. Да, да, какъ это васъ не уди- 
вляеть. При томъ же я гораздо старше васъ. Сколько вамъ 
лътъ? 

— Двадцать. А вамъ? 

— Я почти на двЪнадцать лътъ старше васъ. 

— Неужели это составляетъ такую большую разницу? 

— Громадная разница въ опыт%. Въ двадцать лЪтъ чело- 
вЪкъ только начинаетъ себя сознавать и понимать, чего онъ 
въ правЪ требовать отъ жизни. Скромность—не добродътель. 
А: вы имЗете право, и не только право, но и обязанность 
много взять отъ жизни! | 

Г-жа Клинггаммеръ принесла чашку бульона для Фрица. 
Маріанна посидЪла еще минутку въ надеждЪ увидЪть пастора, 
но такъ какъ онъ не приходилъ, то она стала прощаться. 

— Что за милая дВвушка,—сказала старушка по ея уходћ. 

— Да, –протянулъ поручикъ,—только пальца ей въ ротъ 
не клади. 

— И какое юное существо! Что-то есть трогательное въ 
такихъ молодэнькихъ дъвушкахъ! 

— Почему это? | 

— Такая она еще веселенькая! А тамъ подоспъютъ горе 
да заботы и подръжутъ ей крылья.—Поручикъ задумался. 
ПослЪднее время его занимали все однЪ и тъ же мысли. Онъ 
‚думалъ о томъ, что МаріаннВ досгалось отъ матери большое 
состояніе; что, будь у него деньги, онъ могъ-бы вернуться въ 
полкъ... Однако, противъ обыкновевія, онъ былъ совершенно 
неувЪренъ въ себЪ и не зналъ, какое впечатлћніе произ- 
велъ на дъвушку. „Впрочемъ, въроятно, она такая же, какъ 
и остальныя. ВсЪ женщины на одинъ манеръ“,—разрЪ шилъ 
овъ свои сомнЪнія. 





Аптекарь Кралль расцвълъ оть удовольствія, узнавъ, 
что поручикъ почти совершенно поправился и даже соби- 
рается идти пить пиво съ товарищами. Онъ сидЪлЪъ со своей 
семьей за ужиномъ. Въ высокой, съ красными обоями комнатЪ 
всЪ окна были закрыты. Было душно, пахло кухней и аџте- 
кой. Жена аптекаря, рыхлая, расплывшаяся женщина, раз- 
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ливала го тарелкамъ вишневый супъ съ клецками. Рядомъ 
съ Маріанной сидълъ блЪдный провизоръ, по прозванію „мо- 
крица“, а дальше пятеро дЪтей супруговъ Кралль,—всВ бЪ- 
локурыя, круглолицыя съ черненькими отцовскими глазками. 
Не будь они разнаго роста, ихъ съ трудомъ можно было бы 
отличить другъ отъ друга. Они жадно уплетали супъ, стуча 
ложками и захлебываясь. Сейчасъ посль ужина аптекарь 
взялся за цитру; старшая дъвочка прибирала со стола, млад- 
шихъ мать поила рыбьимъ жиромъ, одинъ изъ мальчиковъ 
лежалъ на кушеткЪ съ примочкой на глазахъ. Маріанна 
вышла въ садъ. Было жарко. На темномъ небЪ горЗли круп- 
ныя звъзды. На грядкахъ бЪЗлЪли лили. ИзрЪдка съ дерева 
падало яблоко или груша,—и это былъ единственной звукъ, 
нарушавшій тишину. Маріанна сЪла и задумалась. Векор%, 
однако, вся семья вышла въ садъ. 

На кругломъ столЪ появилась лампа; аптекарша грузно 
усђлась въ креслЪ со своей работой. Мальчики одинъ за 
другимъ отвъчали ей какіе-то стихи, з дъвочки что-то вя- 
вали. 

Когда Маріанна, около полуночи шла къ себЪ, вс давно 
уже спали, и у дверей въ столовую стоялъ длинный рядъ 
большихъ и маленькихъ башмаковъ. Ей особенно бросились _ 
въ глаза стоптанные, скривленные, широкіе ботинки ея ма- 
чихи. По узкой витой `лћсенкћ вошла она въ свою комнату. 
«Это было ея царство. ЗдЪсь разставила она свою собственную, 
привезенную съ собой мебель, развЪсила свои картины и 
фотографи. Сюда къ ней почти никто не заглядывалъ. Ей 
не хотЬлось ложиться. Она раздЪвалась медленно, лЪниво 
расчесывала свои черныя косы. Окно было открыто, но ьЪ 
комнатЪ было душно. Она задремала, но скоро проснулась, 
заложила руки за голову, вглядывалась въ темноту, прислу- 
шивалась къ доносившимся до нея звукамъ: издалека слы- 
шалось журчанье воды въ бассейн на базарной площади, 
на башнЪ часы выбывали четверть, иногда звонко раздава- 
лись шаги по мостовой. Маріанна ворочалась, ей было не по 
себЪ въ горячей постели, кровь стучала у нея вискахъ. На- 
конецъ, она встала и подошла къ окну. ВеЪ дневння впеча- 
тлънія вдругъ ожили съ удвоенной силой. Она припомнила 
всЪ фразы, слова, интонаціи, взгляды. Медленно, нерЪзшитель- 
но, почти съ трепетомъ, стыдясь сама себя, она взяла съ туа- 
лета ручное зеркало и стала разсматривать свое лицо. 

Оно показалось ей до того новымъ и чужимъ, блЪдное, 
съ тонкимъ и нъжнымъ оваломъ, съ широко раскрытыми 
глазами, любопытно ищущими „строгой и повелительной 
складки“ около рта. И ей хотЪлось съ кЪмъ-то заговорить, 
досказать что-то, сурово отвЪтить на слова и взгляды, ко- 
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торые стояли въ ея воображеніи и въ которыхъ она чувст- 
вовалё что-то новое, тревожное, волнующее... Она вдругъ 
покачала головой, точно желая отогнать отъ себя какую-то 
навойливую мысль, зеркало выпало у нея изъ рукъ, она 
откинулась на спинку кресла, закрыла глаза и съ мягкой 
улыбкой, едва слышно, прошептала: 

— Милый Даніилъ...— Черезъ минуту еще: 

— Милый Даніилъ.--Но уже елабће, точно слова эти 
звучали иначе, чъмъ прежде, и больше не сулили захваты- 
вающаго счастья. Она сидЪла и думала и силилась рёшить, 
чего она хочетъ: блеска, шума, смъны впечатлВ ый или ти- 
хой, безбурной, ровной жизни. До утра просидћъла она у 
окна, мысль ея работала лихорадочно, одни образы смъняли 
другіе, она мучительно искала, гдЪ правда, не ошибается-ли 
она, въ какую сторону тянеть ее. Ей было страшно самой 
себя. Наконецъ, она встала почти въ ужасЪ отъ своего оди- 
ночества, своей безпомощности. Кругомъ ни одного человћка, 
который помогъ бы ей разобраться въ самой себЪ. Изму- 
ченная, обезсиленная, она добралась до постели и упала, 
на нее. 

Г-нъ Кралль давалъ объЪдъ въ честь Фрица Клинггам- 
мера. Городокъ былъ взволнованъ. Всф были увЪрены, что 
на этомъ собрани будетъ объявлено о помолвкЪ поручика 
съ Маріанной. 

Большая часть приглашенныхъ собрадась въ гостиной. 
Кандидатъ Шрилль стоялъ у камина, тщательно скрывая 
зъвоту. НаканунЪ они всЪ порядочно кутнули, и онъ едва 
держался на ногахъ. Роземанъ стоялъ съ нимъ рядомъ и 
сообщалъ ему на ухо, что за объдомъ будетъ супъ, пирожки 
съ мозгами, раки, циплята и мороженое. Хозяйка дома 
вмЪстЬ съ другими дамами сидФла на диванЪ. Неподалеку 
отъ нея стоялъ ректоръ Вольфартъ. Онъ нЪсколько дней на- . 
задъ прочелъ публичную лекцію и теперь чувствовалъ себя 
героемъ. Онъ имЪлъ репутацію ученаго и идеалиста, счи- 
талъ себя крупной и одиноко стоящей величиной. Дамы го- 
ворили какъ разъ о его лекціи, и онъ снисходительно пра? 
слушивался, изрздка вставляя свое слово. 

Дверь отворилась, и вошла г-жа Клинггаммеръ съ баны 
сыновьями. Хозяйка поспЪшила къ ней навстрВвчу, а апте- 
карь, у котораго отъ вчерашняго еще сильно шумЪло въ 
голов, нопробовалъ сострить и „познакомить вновь при- 
бывшихъ“ съ обществомъ. ВсЪ окружили поручика. Было 
очевидно, что онъ всеобщій любимецъ. | 

— Ну, слава Богу, теперь за столъ!—сказалъ Роземанъ 
на ухо Шриллю. 


Новыя книги. 


‚ Полное еобраніе сочиненій А. Н. Островекаго. Подъ редак- 
иней М. И Писарева. Т. Ги П. 


Настоящее, одиннадцатое, изданіе сочиненій Островскаго бу- 
детъ состоять изъ десяти томовъ. Въ нихъ, какъ видно изъ преди- 
словія редактора, войдутъ только оригинальныя произведенія на- 
тего драматурга, при томъ написанныя только имъ однимъ, безъ 
участ!1я другихъ лицъ. Редакторъ, извћстный артистъ император- 
скихъ театровъ, ‘отнесся къ своей вадачћ съ большимъ внима- 
ніемъ и любовью. Быть можеть, нћкоторые найдутъ даже кое- 
что излишнимъ въ его дополненіяхъ и прим%чаніяхъ... Таковы 
списки артистовъ, исполнявшихъ роли въ первыхъ представле- 
ніяхъ пьесъ Островскаго въ Петербург и Москвђ; таковъ и 
нортретъ Садовскаго въ роли Любима Торцова. Гораздо болће 
ебщій интересъ представляютъ всв тв сокращенія и измћненія, 
қоторыхъ въ свое время требовала цензура. Нъкоторыя изъ этихъ 
изм8нен!Й и сокращен! очень любопытны. Не говоря уже оме- 
хочахъ, автору, скр8пя сердце, приходилось удалять цзлыхъ дёй- 
ствующихъ лицъ (роль Дуни въ „Бъдной невъстћ“) или же, на- 
өборотъ, вводить новыхъ (роль квартальнаго въ „Свои люди — 
сочтемся“). Въ настоящемъ издаши напечатаны, между про- 
чимъ, и никогда не входившія въ собранія сочинєній Остров- 
скаго иьеса „Неожиданный случай“ и единственное произведеніе 
въ повфствовательной форм — „Записки замоскворъцкаго жителя“. 
Художественная цънность обзихъ этихъ вещей, впрочемъ, очень 
незначительна. 


З. Н. Гиншуеъь. Собраніе стиховъ. М. Книгоиздательство «Скор- 
тонъ». 1904. 


„Маћ почти жаль, что я выпускаю свои стихи отдфльной кни- 
гой“, „мав жаль создавать нъчто совершенно безцльное и ни 
для кого не нужное“,—такъ вачинаетъ г-жа Гипшусъ предисловіе 
къ сборнику своихъ стихотворений. Казалось бы, чего проще: 
безцВльное и ни для кого не нужное дЪло не къ чему и затћ- 
вать, —и поэтессв не было бы лишняго безпокойства, и намъ, ре- 
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не хуже всякой другой выпущена въ свфтъ и лежитъ передъ на- 
шими глазами, „сожалънія“ г-жи Гиишусъ оказались простымъ 
{ас̧оп Че раег, или, если хотите, довольно ловкимъ ходомъ: 
предвидя, можетъ быть, неуспћхъ книги, авторъ думалъ искусно 
забъ жать впередъ... Не въ его, видите ли, личной безталанности 
причина этого возможнаго неуспћха, а въ современномъ харак- 
тер% содержанія его стиховъ. Что же это за удивительная такая 
„современность“? Подробнымъ отв%томъ на этотъ вопросъ и за- 
нято довольно длинное предислов!е („Необходимое о стихахъ“). 

Не только современные поэты и писатели, но и сами чита- 
тели, вс® въ наше время до того, будто бы, утончились и обо- 
собились, до такой степени ушли въ „тБсную субъективность“, 
что своя своихъ не познаша,—каждый сдћладся интересенъ только 
для самого себя... Повћрить г-жъ Гиппіусъ, такъ современная ли- 
тература представляетъ поистинз удручающее зрълище вави- 
лонскаго столпотворенія: потерянъ общий Богъ, исчезла „общность 
молитвеннаго порыва“, и „мы (современные поэты) стыдимся 
своихъ молитвъ, слагаемъ ихъ уже вполголоса, про себя, наме- 
ками, ясными лишь для самихъ себя“. Были когда-то другія вре- 
мена: Некрасовъ пћлъ пзсни, понятныя современникамъ, и былъ 
любимъ обществомъ, но теперь—изъ достовћрныхъ источниковъ 
иввЪстно г-жћ Гиппіусъ —этою любовью онъ уже не пользуется, 
пени его замолкли и никогда больше не воскреснутъ, „какъ 
молитвословія“. Пушкина нельзя, правда, зачеркнуть съ такой 
же развязностью (въдь извЪстно, что господа „скоршоны“ взяли 
его подъ свое особое покровительство), и смълая всегда и во 
всемъ писательница предпочитаетъ въ этомъ случаћ осторожную 
туманность: Пушкинъ, конечно, „былъ и будетъ“, но онъ „вив 
времени, за то и вив нашего пути, историческаго и (3) быстраго“. 
Пушкинъ „неподвиженъ, какъ солнце“ (трудно разобрать, по- 
хвала это или порицаніе въ устахъ г-жи Гиппіусъ). О Лерион- 
тов и Надсонћ она совсъмъ умалчиваетъ,—о нихъ и говорить, 
конечно, не стоитъ... Но „есть и въ прошломъ одинъ, намъ по- 
добный „ненужный всђиъ“ поэтъ-—Тютчевъ. Любятъ ли его вет, 
понятны ли всњмъ его странные, лунные гимны? Какимъ без- 
цъЪльнымъ казался онъ и кажется! Если мы, рёдые, немноге изъ 
теперешнихъ, почуяли близость его Бога, сливаемся сердцемъ съ 
его славословіями, то вЗдь насъ такъ мало!“ 

Пылкая фантазія г-жи Гиппіусъ заставляетъ ее забыть очень 
многое, —между прочимъ, хотя бы то, что одна изъ первыхъ 
хвалебныхъ статей о Тютчев принадлежала—Вогг Це ісі! — 
Некрасову... Правда, широкимъ успћхомъ Тютчевъ никогда не 
пользовался (и тому были, конечно, свои причины), но, съ другой 
стороны, никогда и никому не казался онъ поэтомъ безцёльнымъЪ 
и безсмысленнымъ. При всей дЪйствительной своеобразности его 
поэзии, ничего „луннаго“, подобнаго измышленіямъ современныхъ 
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декадентовъ, въ ней не было; и мрачный пессимизмъ скептиче- 
ской мысли, и жизнерадостность непосредственнаго чувства— 
равно тесно связаны у Тютчева съ живой челов$ ческой психо- 
логіей, съ реальнымъ міромъ дёйствительности. 

„Теперь у каждаго изъ насъ свой Богъ, а потому такъ 
грустны, безпомощны и бездћятельны (?) наши одинокія, намъ 
лишь и дорогія, молитвы“. 

Бъдная, одинокая г-жа Гиппіусъ! Что жө отдћляетъ ее отъ 
всего остального міра, что это за утонченныя и обособленныя 
„молитвы“, которыхъ мы, прочіе смертные, не можемъ не только 
повторять, но даже и понять? Просмотръвъ „собраніе стиховъ“, 
читатель съ удивленіемъ узнаетъ, что характернъйшіе изъ этихъ 
нретенщозныхъ кривляній увидели свЪтъ десять лБтъ назад, 
еще на страницахъ незабвеннаго „Св. Въстника“, редакщи г. 
Волынскаго... Это все давно намъ извћстное: „Я стремлюсь къ 
тому, чего я не знаю“, „Ми нужно то, чего нётъ на свътћ“, 
„пусть будетъ то, чего не бываетъ“, „люблю я себя, какъ Бога“... 
И ничего, ровно ничего новаго! Право, не только не „совре- 
менно“, а даже старомодно какъ-то... 

Какъ прежде, наша поэтесса готова любить кого и что 
угодно—себя, Бога, Дьявола—и только къ людямъ относится съ 
меизмннымъ презрћніемъ. „Ихъ ласки жалки, ссоры свры“, 
зама же она-— „воя иная, чуждой въры“, а потому бёжитъ отъ 
нихъ... въ прудъ, чтобы дышать тамъ „блёднымъ запахомъ 
Тины“. А 

СкорЁй, скор®й! Уединенье, 


Забвеніе, освобожденье 
Лишь тамъ, внизу, на дн, на дн! 


„Нелживая свобода“ заключается только въ смерти, которую 
т-жа Гиппіусъ и не устаетъ воспћвать безъ конца и на већ лады: 
„привётствую смерть я съ бездумной отрадой“; „странно сердце 
радуютъ безмолвіе и смерть“; „кто-то изъ мрака молчанія вы- 
звалъ на землю холодную душу мою несвободную, жизни мн 
далъ унижен!е... Прежнее дай мн безмолвіе! Дай отдохнуть въ 


безконечности!..“ 
Словомъ, все, все то же самое, что мы давнымъ-давно уже 
зхышали, вилоть до „знаменитаго“ нзкогда стихотворенія: 


О, ночному часу не вЪрьте! 
Онъ исполненъ злой красоты. 
Въ этотъ часъ люди близки къ смерти, 
Только странно живы цвфты. 
Темны, теплы тихія ст$ны, 
И давно каминъ безъ огня... 
И я жду отъ цвЪтовъ изм ны, 
Ненавадятъ цвћты меня! 
Шелестятъ, шевелятся, дышутъ, 
Какъ враги, зва мною слЪдять, 
1% 
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Все, что думаю, знаютъ, слышать 
И меня отравить хотятъ. 


До того возстановляется весь старый ансамбль, что на ша- 
мять невольно приходить и стихотвореніе другого поэта: 


Въ часъ, когда всЪ краски смЬшаются, 
Когда мракъ проникнетъ въ покои, 
На жизнь мою покушаются — 
Кто бы могъ догада, ься? —Обои!.. 
То приступятъ къ горлу съ кинжалами, 
То въ меня стрБляютъ изъ ружей, 
Язвятъ смертельными жалами, 

’ Ледевятъ нестерпимою стужей... 
Ахъ, ужъ скоро надъ нами обоими 
Будутъ пфть похоронную мессу: 
Убиваемъ я злыми обоями, 
Отравляютъ цв$ты поэтессу! 


Мы думали, что все это покоится въ архив, —и вдругъ ока- 
зывается, что это-то и есть настоящая, подлинная „современ-. 
ность“... О, бёдная современность! | 

Впрочемъ, истина прежде всего. Есть въ стихахъ г-жи Гин- 
піусъ и новая нотка. Чортъ, котораго не уставали восазвать. 
поэты временъ „Св. Въстника“, надоћлъ и, для разнообразя, 
замфненъ теперь Богомъ. Поэтесса, заявлявшая н%когда, чте 
„Богъ создалъ насъ безъ вдохновенія и полюбить, создавъ, ие. 
могъ“, и что мы—„дћти безъ Отца“, усиленно слагаеть теперь. 
хвалы этому не любящему и, очевидно, мало любимому Отцу. 


Господь. Отецъ. 
Мое начало. Мой конецъ. 


Вотъ образчикъ „молитвословія“.. Уже одна вычурноеть. 
нунктуащи ясно говоритъ, что о какой-либо искренности и сер- 
дечности тутъ не можетъ быть и рћчи. 


За Дьявола Тебя молю, 
Господь,—и онъ Твое созданье... 


Ну, развъ придутъ подобныя молитвы въ голову истинно-вћ- 
рующему челов8ку? Не очевидно ли, что вся эта напускная ре- 
лигозность есть лишь видоизм%ъненіе того ломанья и паясничанья, 
которое заставляетъ разныхъ декадентскихъ риемоплетовъ славе- 
словить чорта, вло, порокъ и распутство?.. 

Въ душ этихъ „одинокихъ“ и „особенныхъ“, оказывается, 
дфйствительно, н®тъ общаго съ ними Бога, но только потому, 
что его и вообще у нихъ нётъ. А если · отсутствуетъ, къ тому 
же, поэтическій талантъ, то, при непом8рно развитомъ самолюбіш 
и славолюбін, остается одно: писать какъ можно чудн®е и нел$- 
пће... Стихи г-жи Гипшусъ, въ большинств8 не имъющіе даже. 
опред®леннаго размзра и претендующе ңа „скрытую“ пћвучесть. 
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чередставляютъ въ этомъ отношеніи верхъ вовершенетва. Вотъ, 
жапр., пъсня русалокъ: 


Мы, озерные, рБчные, зЪсные, 
Долинные, пустынные, 

Подземные и наземные, 

Великіе и малые, . 

Мохнатые и голые, 

Ве другъ дружкЪ о себЪ знать дадимъ: 
О-йе! О-йе! 

Отв$чайте, братцы! ОтвЪчайте, сестрицы! 


Въ былыя времена поэты не рёшались показываться еъ та- 
ими „стихами“ въ публику, да и журналы стыдились ихъ печа- 
"вать. Теперь стало много проще... 


В. П. Буренинъ. Тезтръ. Томъ первый. Сиб. 1904. 

Н%тъ сомнћнія, что авторъ этой книги—челов®къ съ литера- 
турнымъ дарованіемъ. Но что такое, собственно, литературное 
„дарованіе? Это есть способность легко и свободно придавать ли- 
тературную форму своимъ мыслямъ, чувствамъ и настроеніямъ, 
независимо еще отъ ихъ содержанія. Случается очень часто, что 
люди съ глубокимъ содержаніемъ надзлены этой способностью 
лишь въ слабой степени, и тогда они мучительно ищутъ своей 
Формы. И бываетъ наоборотъ: нерздко собственно литературныя 
жпособности даны судьбой людямъ съ очень незначительнымъ со- 
держан1емъ. Тогда форма ищетъ для себя содержанія, по боль- 
жей части, разумћется, чужого. 

Г. Буренинъ чрезвычайно легко „владћетъ перомъ“. Ему оди- 
жеково свободно даются и стихи, и проза, и въ своихъ фелье- 
тонахъ, доставившихъ ему своеобразную извћстность, онъ м%- 
шзеть и то, и другое. Но если бы кто нибудь задался цвлью 
Фтыскать въ этой огромной (количественно) работ какую нибудь 
руководящую нить, попытался бы опредълить, —за что собственне 
т. Буренинъ воюетъ въ литературз въ течене трехъ десятковъ 
ВтЬ,—ТО такой изыскатель оказался бы въ чрезвычайномъ за- 
"вруднени. Въ концз концовъ пришлось-бы признать, что г. Бу- 
ренинъ ратуетъ всегда за... г. Буренина и самое большее еще — 
за газету, въ которой работаетъ г. Буренинъ и которая сама стоить 
лишь за себя, ставя паруса по вол господствующихъ вътровъ... 
Въ молодости г. Буренинъ исполнялъ свою задачу довольно ве- 
вело, иной разъ не безъ остроумя пересмћивая своихъ против- 
љиковъ и отыскивая смЪшныя стороны въ самыхъ разнообраз- 
нихъ направлен!яхъ, тёмъ легче, что всё они были ему одина- 
мово чужды. Подъ старость онъ перешелъ къ сплошнымъ руга- 
зельотвамъ, выдЪлявшимся уже не остроуміемъ, а беззастВнчи- 
вөй грубостью. На разстоян!и цћлыхъ фельетоновъ онъ зам ё нял® 


— 


6 РУССКОЕ БОГАТОТВО. 


прежн!й веселый шаржь простымъ кривліяніемъ, коверкая отъ 
чьего нибудь имени русскій языкъ и заставляя злополучныхъ 
наборщиковъ набирать „шкажалъ“ вићото „сказалъ“ или „прифшка- 
кивать“, вмсто „привскакивать“. Повидимому, есть еще немале 
людей, которымъ это кажется забавнымъ и остроумнымъ. Несо- 
манно, однако, что съ литературной точки зрћвія это была эле- 
ментариёйшая пошлость, совершенно недостойная уважающей себя 
печати... Вообще, если бы понадобилось охарактеризовать выдаю- 
щуюся черту литературной дфятельности г. Буренина, то при- 
шхось бы сказать кратко: г. Буренинъ всю свою жизнь ругался. 
Въ молодости ругался порой не безъ остроумія, въ старости — 
съ какой-то угрюмою злобой, порой переходящей въ неистов- 
СТВО... | 

Впрочемъ, мы не будемъ болће останавливаться на этомъ 
предмет®, во 1-хъ, потому, что предметъ это въ деталяхъ до- 
вольно неопрятный, а, во 2-хъ, еще и потому, что, собственно, 
разбираемая книга давала-бы къ этому лишь косвенный поводъ. 

„Театръ“ г. Буренина представляетъ въ его литературной 
работ8 н®которое пріятное исключеніе. Здћсь онъ является въ 
вовершенно приличномъ вид%, какъ будто и ему самому опро: 
тивћло, наконецъ, „шкаживать“ и „прившкакивать“, ругаться и 
производить литературные дебоши. 

Однако, какъ извфстно, исключенія только подтверждаютъ 
правило: за содержаніемъ своихъ приличныхъ произведений г. Бу-. 
ренину такъ-же приходится отправляться въ люди, какъ и за со- 
хержанемъ своей „сатиры“. Его сатира —шаржъ и пародія. Еге. 
„театръ“— переводы и пересказы. Изъ шести пьесъ разбираемой 
книги, только одна принадлежитъ самому г. Буренину. Это— „За- 
бава Путятишна“. Содержаніе ея заимствовано изъ былинъ, при 
чемъ г. Буренину принадлежить довольно ловкая сценическая 
компановка былиннаго сюжета, красивые стихи и разные изящ- 
ные, на французскій ладъ, разговоры былинныхъ персонажей. 
Все это, разумВется, такъ же далеко отъ суровой поэзіин быдин- 
наго эпоса, какъ виньетка на конфектной коробкё Әйнема да- 
лека отъ васнецовскихъ богатырей. Почему-то при чтөніи этой 
„Забавы Буренишны“ намъ представлялись все время не қіевскій 
дворъ, не Ставры, Добрыни и Ильи Муромцы, — а обстановка 
какого нибудь домашняго аристократическаго спектакля. „Княжна 
Зизи была превосходной Забавой, а почтенный князь ММ, съ ег® 
величавой наружностью, далъ образцоваго Илью Муромца. Моло- 
дой баронъ Х. У. быль превосходенъ въ роли заћвжаго веницей- 
вкаго рыцаря, а милые Коко и Вово (изъ „Плодовъ просвЁще- 
нія“) не испортили ролей Чурилыи Алеши Поповича“. Одна черта 
этой „комеди“ г. Буренина привлекла наше вниман!е: въ послЪД- 
инхъ дфЙйствяхь на сцену выступаютъ „қабацқія голи“. Она . 
выет8 съ Ильей совершаютъ на сценъ разные великіе подвиги 
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и за это князь (Красное солнышко) сажаеть ихъ вмъстћ съ ве- 
ницейскими рыцарями и прочими благородными персонажами за 
6ВвоЙ „княженецый столъ“. При этомъ голи, чтобы потёшить 
КНЯЗЯ, затягиваютъ пћсню: 


Какъ у насъ у голей-голюшки 
Ничего нвтъ, кром волюшки. 
Хоръ: Ой, жги, жги, говори! 
Ничего нЪтъ, кром вохюшки. 
Армяки на насъ дырявые, 
Да въ насъ, голяхъ, души правыя... 


И хоръ опять подтверждаетъ: „ой жги, жги, говори! да въ 
наеъ голяхъ души правыя“. Признаемся, при этомъ намъ стало 
немного страшно за благополучное окончавіе аристократаческаго 
спектакля. Въдь „голи“—думалоеь намъ, —это „босяки“ того вре- 
мени. И тотчасъ-же изъ-за г. Буренина, приличнаго сочинителя 
красивыхъ стиховъ, въ нашемъ воображен!и вырисовалась уг- 
рюмая фивіономія „неприличнаго“ Буренина, Буревина-критиқа 
съ его, многимъ еще памятными, грубЬйшими ругательствами по 
адресу г. Горькаго за его голей-босяковъ, у которыхъ, къ вели- 
кому гнву критика, тоже „ничего нтъ, кромъ волюшки“ и по- 
рой всетаки оказываются „души правыя“. Ну, да, равумћется— 
это дло другое: г. Горькій пишетъ то, что дъЙствительно думаетъ о 
людяхъ и о жизни, а вВдь „голи“ г. Буренина это только пере- 
одътые въ извћстномъ „стилћ“ Вово и Коко. 

Вообще, не слћдуетъ только брать „въ сурьезъ“ разныя мић- 
нія г. Буренина,—и все, право, выходитъ очень мило. Кто, на- 
примЪръ, не помнитъ извћстной полемики, когда г. Буренинъ 
докавывалъ, что пора стихотворныхъ переводовъ и даже самыхъ 
стиховъ миновала и что лаже чужіе иностранные лучше пере- 
водятся своей прозой, —а покойный Надсонъ отстаивалъ противо- 
шоложное мнъвіе. Г. Буренинъ-критикъ ругался тогда такъ от- 
вратительно, какъ никогда не ругался ранфе. Можно было ду- 
мать, что мнВніе о преимуществ прозаической передачи и не- 
годности стиховъ и есть то „святая святыхъ“, для защиты ко- 
тораго г. Буренинъ выћхалъ во всеоружіи на литературную арену. 
Но вотъ въ „театрћ“ г. Буренина мы находимъ стихотворную 
драму „Ожерелье Афродиты“ съ слЗдующимъ прим%ћчаніемъ: 
„Сюжеть и н%®которыя сцены взяты 135 романа „Арһгойіќе“ 
Р. Іопуѕ“. Итакъ, г. Буренинъ, ставящій внЪ законовъ литера- 
турнаго приличія всякаго, кто защищаетъ переводъ стихами ино- 
етранныхъ стиловъ, —– самъ занимается переложешемъ въ стихи 
„сюжета и н8которыхъ сценъ“ иностраннаго ярозаическаго ро- 
мана. Но и это противорзе разрзшается довольно благополучно 
өдвимъ соображеніемъ: охота же принимать серьезно т пли дру: 
гія „миънія“ г. Буренина! Тогда нужво. было обругать Надсона 
и другихъ поэтовъ, и г. Буренинъ высказалъ одно ‘мн№віе. А 
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теперь собственная склонность къ стихотворной форм ищет 
подходящаго чужого содержанія и находитъ его въ прозаическомъ 
романз Р. Гопуз’а. Все совершенно понятно и просто. 

Кромћ упомянутыхъ уже пьесъ, въ книгћ есть еще „Поте- 
нпувшій колоколъ“, „Женщина съ кинжаломъ“ (Шнитцлера) и 
два „Старыя комеди любви“. Подзаголовокъ къ этимъ посл$д- 
нимъ пьесамъ гласитъ, что он® взяты „изъ Үісіог Міѕіібоџеггов еї 
Којо“. Мы незнакомы съ испанской литературой и, признаемся, 
подумали, что этотъ Викторъ Мистифигеросъ легко можеть ока- 
заться Викторомъ Буренинымъ или хоть Алексисомъ Жасминө- 
вымъ, и что, такимъ образомъ, здћсь мы всетаки встрётимся 0% 
оригинальнымъ творчествомъ. Но тотчасъ-же разочаровались: одна 
комедія („Мадонна Беатриче“) опять заимствована изъ Боккаччіо, 
а другая („Фьяметта“) носитъ помътку: „Огапдо #11030“, пень 
ХХУШ. Такимъ образомъ, выходитъ, что г. Викторъ Буренинъ 
заимствуетъ на этотъ разъ у Виктора Мистифигероса, заимствую- 
щаго, въ свою очередь, у Боккаччіо и Арюста. Впрочемъ, если 
бы этотъ Мистифигеросъ оказался дёйствительно мистификащей, 
если бы даже у Боккаччіо и Аріосто не оказалось ничего по- 
добнаго—то и тогда обв пьесы г. Буренина не могли-бы счи- 
таться оригинальными: это опять переложеніе въ хороше стихи 
игривыхъ анекдотовъ въ испанско-итальянскомъ стил, за кө- 
торые кому нибудь другому ой какъ досталось-бы отъ г. Буре- 
нина критика; онъ вёдь любитъ иной разъ прикинуться блюсти- 
телемъ строжайшей нравственности. 

Намъ не хотћлось бы раздражать г. Буренина этимъ правдивымъ 
отзывомъ. Не хотБлось-бы, во 1-хъ, потому, что раздраженный 
г. Буренинъ представляетъ зрћлище далеко не эстетическое, часто 
даже прямо оскорбительное для человћческаго достоинства... А 
во 2-хъ, еще и потому, что „театръ“ г. Буренина нравится намъ 
гораздо боле, чмъ его „Мертвыя ноги“ и т. под. „произведе- 
нія“. Поэтому не въ укоръ, а лишь въ нёкое назиданіе позве- 
лимъ себ привести еще одно соображеніе. Въ драм „Ожерелье Афрө- 
диты“ главная героиня, Геро—гетера и залилеянка. И, къ удивле: 
нію, г. Буренинъ не останавливается на этотъ разъ передъ тБЬмъ, 
что характеру еврейки приданы авторомъ (Гопуз’омъ) черты зна- 
чительной глубины и возвышенности. Она не вћритъ ни въ себя, 
ни въ любовь художника Олимпія. Чтобы повћрить,—она засте- 
вляеть Олимпія, рискуя жизнью, похитить ожерелье со статуи 
Афродиты. Когда онъ это сдћлалъ, она беретъ на себя его вину 
и умираетъ, счастливая и просвътленная. Въ патетической сцен® 
этой смерти, она „склоняется на грудь къ Олимшю и говоритъ 
постепенно замирающимъ голосомъ“: 


Мой возлюбленный, мой братъ... 
Ночь сошла... Въ поко 
Дремлетъ мой зеленый садъ, 
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И струится ароматъ 

Нарда и алоэ... 

Я цвЪтами убрала 

Одръ благоуханный... 

Я курильницы зажгла... и т. д. 


Намъ хотћлось-бы, чтобы г. Буренинъ представилъ себћ болће 
или мене живо, что какой нибудь „критикъ“, обладающий без- 
застВнчивымъ стилемъ и склонностью къ передразниван!ю, въ 
род8 г. Алексиса Жасминова,—принимается „раздВлывать“ это 
произведеніе ну хоть слёдующимъ образомъ: 


Мой вожлюбленный, мой братъ... 
Ночь шашла... въ пако 
Шпитъ ушъ мой желенай шадъ... 


Бррр... Не правда ли, какая гадость?.. А между ТВиъ—вздь 
это пріемъ, который должевъ быть хорошо знакомъ г. Буренину 
изъ собственной его многолЪтней практики. 

Ну, такъ вотъ: можемъ пожелать г. Буренину, стяхотворцу- 
переводчику, почаще и подольше разлучаться съ г. Буренинымъ- 
критикомъ и съ г. Алексисомъ Жасминовымъ и углубляться въ 
тьму вћковъ (къ персонажамъ, съ которыми онъ еще не успћлъ 
разсориться), чтобы перелагать хотя бы чуже приличные сюжеты 
въ свои хороше стихи. „Театръ“ г. Буренина есть несомннно 
литература... Къ тому-же, хоть на время этихъ экскурсій въ ниж- 
шемъ этаж „Новаго Времени“ стало-бы, пожалуй, нВсколько 
өпрятн%е... 


Знаменитый и оригинальный полководець Суворовь (дра- 
матическая хроника въ 2•хъ частяхъ, 22 картинахъ, въ риемованныхъ сти- 


хахъ). Труды по изящной литератур нижегородца Г. Е. Воеткина. 

Къ этому громоздкому заглавію на обложкЬ прибавлена еще 
ремарка: „роль Суворова должно играть съ юморомъ, присущимъ 
вэму герою“. Никакого юмора, присущаго сему герою, въ текст® 
„хроники“, къ сожалћнію, незамътно, но есть, несомнћнно, что-то 
непосредственно юмористическое во всемъ широкопротяженномъ 
422 картины!) и „высокопатр!отическомъ“ произведении Г. Е. Ко- 
еткина. Въ ноябрьской книжкћ нашего журнала былъ отмёченъ 
шервый выпускъ „трудовъ“ того-же автора. На этотъ разъ намъ 
особенно понравилась картина 8-ая второй части, гдЪ Суворовъ 
демонстрируетъ передъ „французскимъ офицеромъ Неемъ“ непо- 
@Вдимую свиръпость русскаго воина.— „Ты сколько колешь вдругъ 
прим рно?“—спрашиваетъ онъ у солдата фанагорійскаго полка. — 
„Двћнадцать, —это будөтъ върно“,-—-отвћчаетъ солдатъ искренно. 


— Теперь, солдатъ, кажи на немъ 
Примъръ, какъ колешь ты штыкомъ. 


„Фанагоріецъ берөтъ ружье въ обћ руки, наклоняетъ его, иры- 
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гаетъ назадъ, потомъ впередъ и моментально просовываетъ ружье 
между ногъ французскаго офицера и поднимаетъ послъдняго на 
воздухъ и при этомъ всетаки (316) колет штыкомъ направо и 
налћво и впередъ“... „Въ случаћ трудности сего на сцен, —при- 
бавляетъ авторъ въ выноскв, — пусть гренадеръ исполнитъ простую, 
но угрожающую экзерсицію штыкомъ по направлен!ю къ офицеру“ 
(стр. 112). 

Намъ кажется, что авторъ напрасно сдфлалъ эту уступку: правда, 
положен!е француза, сидящаго верхомъ на штык%, которымъ бравый 
фанагоріецъ дзлаеть „всетаки“ свои экзерсищи направо, нал во 
и впередъ, —нельзя не признать крайне затруднительнымъ. Но, 
во 1-хъ, нужно же приносить жертвы „изящному искусству“; а 
во 2-хъ, эта картина хотя отчасти могла бы дать намъ то самое 
„смзшен!е народностей и сліяніе ихъ дарованій“, которое, какъ 
уже было отм8чено въ прежней рецензія, г. Косткинъ только 
пооб®щалъ, но не далъ въ первомъ выпуск своихъ „трудовъ“. 
Въ самомъ длћ: если фанагоріецъ обнаруживаетъ значительную 
силу, когда колетъ разомъ по двзнадцати непріятелей и разма- 
хиваетъ штыкомъ, на которомъ верхомъ сидить французъ, то и 
злополучному французу дается случай выказать въ полномъ блеск® 
свои эқвелибристическіе таланты... Мы не вполнћ увћрены, что 
эта выразительная сцена можетъ служить эмблемой „франко-русской 
дружбы“, за то она несомннно отифчаетъ тв геркулесовы столбы, 
до которыхъ можеть доходить въ нныхъ „непосредственныхъ 
умахъ“ напряженіе самохвальнаго „патриотизма“, опять входящаго 
въ моду (послћ продолжительнаго забвенія) въ одной части нашей 
печати... въ другихъ случаяхъ она прикрывается, конечно, нћ- 
сколько лучшими стихами и мене реальной фабулой. А г. Ко: 
сткинъ, исполать ему, человћкъ простой и рубитъ прямо съ плеча, 

„Умри, Денисъ, и больше не пиши“,— сказалъ Фонвизину одивъ 
изъ его восторженныхъ поклонниковъ послв „Недоросля“. Мы, 
конечно, желаемъ нижегородцу Г. Е. Косткину здравствовать еще 
многія лёта. Боимся, однако, что едва-ли въ дальнћйшихтъ своихъ 
„трудахъ по изящной литературћ“ онъ сумћетъ дать что нибудь 
болфе яркое, ч8мъ приведенная картина. Поэтому мы прощаемся 
съ г. Косткинымъ и его трудами, и надфемся, что это прощаніе 
навсегда... 

С. Н. Сыронятанковъ (Сигма). Изъ жизни современнаге 
сердца. Спб. 1908. 

Это не ученое сочиненіе, а книжка разсказовъ. У г. Сыро- 
мятникова самые разнообразные таланты. Онъ ихъ отнюдь не за- 
рываетъ въ землю, а пускаетъ въ обращеніе съ большимъ усер- 
демъ на страницахъ „Новаго Времени“. Онъ, какъ говорятъ, 
оказалъ въ свое время нћкоторое давлевіе на Ли-Хунъ-Чанга, а 
можетъ быть, даже на самого китайскаго императора, просто движи- 
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мый любовью къ родинћ. Уже совсёмъ недавно онъ составилъ свой 
проектъ управлен1я Манчжуріей, требуя назначения туда земскихъ 
начальниковъ, становыхъ, урядниковъ или что-то въ этомъ родё. 

Теперь г. Сыромятниковъ занялся современнымъ сердцем». 
Какъ опытный сөрдцевЪдъ, онъ, конечно, возбуждаетъ самыя со- 
блазнительныя ожиданія. Ожиданія эти усиливаются еще отъ того, 
что съ первой страницы его книги разскагъ, давшій сборнику свое 
заглавіе, ведется отъ имени автора. И вы, не безъ волненія, пред- 
вкушаете удовольствіе имЪть передъ собой раскрытыми тайны 
еобетвеннаго авторскаго, г. Сыромятникова, сердца. Это пріятное 
заблужденіе не покидаетъ васъ до страницы 38, гдъ неожиданно 
ваступаетъ разочароване. Оказывается, что намъ предъявлено 
сердце не г. Сыромятникова, а какого-то Поморцева. Әтотъ Помор- 
цевъ выступаетъ и въ другихъ разскавахъ, но на стр. 247 онъ 
исчезаетъ, а въ послъднемъ разсказ „Великій страдалецъ“ дёй- 
ствующимъ лицомъ является самъ авторъ. Собственно говоря, 
трудно въ точности опредфлить, гдћ кончается Поморцевъ и гд® 
начинается г. Сыромятниковъ, а потому оставимъ лучше откры- 
тымъ вопросъ о томъ, съ чьимъ сердцемъ мы имфемъ д%ло, а пе- 
рейдемъ къ содержан1ю книжки. Въ разсказВ „Изъ современнаго 
еердца“, излагается исторія одного адюльтера, въ которую впле- 
тается еще другой, вводный адюльтеръ. Первый адюльтеръ испол- 
няетея въ трагическомъ тон, а второй въ шансонетно-оперетоз- 
нөмъ, при чемъ все совершается какъ бы параллельно, въ одно и 
то же время. По поводу перваго высказано много глубокихъ мы- 
слей, сдђлано много тончайшихъ наблюдев!й. Вы чувствуете, что 
н адюльтеръ-то самый играетъ здћсь второстепенную роль, а суть 
заключается именно въ тћЬхъ философскихъ изреченіяхъ, кото- 
рыя по случаю адюльтера высказываются въ изобиліи автором»... 
„Нервы —вагадочные пути отъ животнаго къ духу“... „Физически 
иривязаться къ одной женщин можно только тогда, когда испы- 
талъ ихъ много“... „Языкъ всћхъ—алгебра или безцвътная пош- 
лость“... „Вахтенный на корабль Нельсона, проглядъвшій бри- 
гантину, на которой Наполеонъ возвращался изъ Египта во Фран- 
вію... своей опрометчивостью измићнилъ исторю ХІХ стол тя“... 
„Не все ли равно, ч8мъ усыпить нервную боль: опіумомъ, виномъ, 
сигарой или женщиной“... „Съ точки зрён!я вёры въ добро, глу- 
пая, старая деревенская просфирня выше великолћпнаго карди- 
нала въ красной манти. Я не люблю кардиналовъ, мн ближе 
деревенскія просфирни“... 

Разъ ДВло коснулось вкусовъ п симпатій нашего героя, то мы 
и перейдемъ къ его характеристик, какой она получается въ 
его собственной передач. Прежде всего мы узнаемъ, что онъ 
„неинтересный јецџпе һотте“, что отъ радости ему дфлается 
жарко, что онъ обладаетъ особенной силой, дЪйствующей на раз- 
етояніи: „Я үстремилъ глаза въ ея глаза... и она безпомощно со- 
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глулась подъ монмъ взглядомъ“. Но ему этого было мало. „Я 
все смотр$лъ ей въ глаза, устремивъ въ нихъ всю свою нервную 
силу... а она сгибалась подъ моимъ тяжелымъ взглядомъ, разби- 
тая ныъ“. Но и это его не удовлетворило: ему „захотћлось ее 
задушить“... И все изъ-за того, что она очень скоро разочарова- 
лась въ неинтересномъ }еппе һотте'В и возвратилась къ своему 
законному супругу и своему ребевку. „Какое дзло, отъ кого 
тотъ, кто бьется въ ея живот%“...—съ негодованіемъ восклицаетъ 
герой. Далфе, однако, оказывается, что у него „всепрощающая и 
самобичующая душа русскаго любвеобильнаго нигилиста“ и что, 
сверхъ того, онъ „русскій позитивистъ, воспитанный на выдерж- 
кахъ изъ ясныхъ писателей, представляющихъ міръ въ вид боль- 
шихъ самозаводящихся часовъ“. Чтобы вполнћъ познакомить насъ 
съ своей эрудиціей, герой далће сообщаетъ; „Я знаю физику 
Краевича, геометрію Давыдова и статистическую теорію Кетлэ. 
Я чаталъ романъ Швейцера о желфзномъ закон заработной 
платы“... И всетаки, не смотря на столь солидную подготовку, онъ, 
увы, потерялъ „вру въ апостоловъ разума“. И это сдћлали глаза 
„глүпой женщины, отрицающіе геометрію, физику, соціологію и 
и другія науки, въ которыя я вВрилъ“... 

Герой нашъ малый недалекій. Фортеція его ума, охраняемая 
физикой Краевича, сдалась почти безъ боя. Попробуемъ, однако, 
разобраться въ его чувствах. Тамъ, гдЪ дВло касается сердца, 
это вфдь веего важнће. Послушаемъ, какъ онъ любилъ свою даму. 


«Мн она была дорога не потому, что она хорошо сложена и красива, 
не потому, что ея черные волосы прелестно вились на затылкЪ, не потому, 
что такъ граціозно шуршала ея красивая юбка, пропитаняая нфжными ла- 
скающими духами, а потому, что я видфлъ тамъ, въ глубинЪ ел глазъ что-то 
смутное, но святое, наполнявшее меня трепетомъ, какимъ наполнялъ меня въ 
дЪтствЪ густой сумракъ старой деревенской церкви. Какъ пушкинскій ры- 
царь, я искалъ такую героиню, на которую могъ бы молиться... Ея присут- 
стве наполняло меня вдохновенемъ... Черевъ нес я соирокасялся съ темной 
неразумной областью души, черезъ нее постпгалъ вЪфковёчные, безсознатель- 
ные законы міровой жизни»... | 


Вы, конечно, уже готовы проникнуться священнымъ тренө- 
томъ благогов$ я передъ этой возвышенной любовью. Но всеге 
черезъ н%сколько строкъ герой сознается, что все это онъ на- 
болталъ зря, а что дъйствительно онъ „любилъ, какъ любятъ 
крупную игру, бђшеную лошадь, дуэль, всякій опасный спортъ“... 

Въ самый разгаръ страданій отвергнутаго )еппе поште’а, когда 
онъ обливался „холодными потоками отчаянія“ и жаждалъ „цФля- 
тельныхъ экотазовъ, посл которыхъ д$лается такъ легко на душ“, 
съ нимъ случилось маленькое приключен!е, наиболће характер- 
ное для современнаго сердца, какимъ его изображаетъ г. Сыре- 
мятниковъ. Исполненный „странной потребности молиться и пла- 
кать“, отвергнутый јецпе һошше ућхәалъ зач мъ-то въ Брюссењ. 
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Но тамъ, испугавшись, какъ бы ему „среди этихъ чудныхъ ванъ- 
Эйковъ, Мемлинговъ, Смуэрбутовъ“ не сдвлаться мистикомъ, отпра- 
вился въ Парижъ. Случилось такъ, что онъ „очутился въ күп... 
съ маленькой, худенькой блондинкой“. Блондинка оказалась ве. 
селой, болтливой француженкой т-Пе Гаиге. Она Зхала къ своей 
матери въ Буживаль, а въ Париж ее долженъ былъ встретить 
братъ. Но братъ ее пе встр®тилъ, поћздъ пришелъ поздно ночью, 
и м-Пе Гапге не знала, что ей дЪлать. Јеџле һотте предложилъ 
ей переночевать въ Парижз, а затћмъ утромъ прослъдоваль въ 
Бужвваль. М-Пе Јапге согласилась, и ]еппе һотте отвезъ ее въ 
бтапіе НӧќѓеІ. „Хорошенькая, душистая француженка, похожая 
на мальчика, нервная, веселая и умная, дВйствовала, какъ ста- 
канъ шампанскаго“. Но, проникнутый потребностью молиться и 
плакать, нашъ герой „сдалъ барышню горничной отеля“, а самъ 
ушелъ въ свой номеръ и „сталъ приводить себя въ порядокъ съ 
дороги“. Однако, очень скоро къ нему постучала горничная. 
„Увзренный, что маленькая фрляцуженка уже спитъ“, онъ соби- 
рался идти въ рестораяъ үжпллть. Но т-Пе Гааге пе спала, а 
ждала его въ корридорз. №й хотћлоеь пройти въ залъ и на бол- 
конъ, чтобы полюбоваться Парпжемъ, но она стеснялась идти 
одна. Јецпе һотте, коветно, согласился быть ея кавалером. 
„Она, такая худенькая, маленькая, изящная, какъ бабочка, нЪжная, 
душистая и безпомощная“. Постояли ча балхон%, потомъ поћхали 
смотрвть Парижъ, ужинали въ ресторанћ на гие е 1а Рах и 
благополучно возвратились въ отель. Јеипе һотюте'у все это „на- 
чинало падоздать“, ему „хотћлось спать“. Онъ „проводилъ ее до 
ея двери я простился, холодно пожелавъ ей счастливаго лути“... 
— Итакъ все обошлось благополучно. М-Пе [Гааге узхала на 
другой день къ своимъ родителямъ въ Буживаль, а јеппе һотте 
естался подъ душемъ холодныхъ потоковъ отчаянія. Несомн%нно, 
такъ бы и случилось, если бы не одно совершенно непредвидън- 
ное обстоятельство. „Она не нашла кнопки электрической 
лампочки, и поиски кончились для насъ неудачно. Я вышелъ 
етъ нея только утромъ“. 

Таково современное сердце, взрощенное на тучныхъ нивахъ 
нововременской этики: блудливость и липемћріе — вотъ основныя 
свойства его. 

Какъ и слфдовало ожидать, јеиле һотте на другой же день 
утромъ начинаетъ морализировать. Мы забыли упомянуть, что 
между двумя главами разсказа, той, въ которой т-Пе Г.амге 
была сдана горничной отеля, и той, въ которой не могли оты: 
екать кнопку, вставлена цфлая глава морали, философ!и, вздо- 
ховъ, скорби, спиритизма, самобичеванія и т. п. Но самая на- 
стоящая мораль началась тотчасъ же посл того, какъ 
вашъ герой „вишелъ отъ нея утромъ“, Мораль, конечно, отно - 
силась всецћло на счетъ т-Пе Ьапге. „Меня ужасало это пол- 
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ное отсутствие нравственной боли у дёвушки, которая пала, по- 
тому что выпила три стакана шампанскаго“... „Выводъ изъ всеге 
этого тотъ, что барышни не должны подражать кокоткамъ“. Чтө 
же касается гг. јеппе һотше’овъ, то они должны относиться къ 
себв съ величайшей снисходительностью. ВЪдь „изящное зло 
красивће темнаго, сЗренькаго добра, вотъ и все“.. Да и чего же 
лучше? 

Во второмъ разсказћ „Обломки“ г. Сыромятннковъ вводитъ 
насъ въ болылой свЪтъ. Авторъ чувствуетъ себя тамъ запросто, 
какъ у себя дома. Графиня Полтавцева, князь Бударинъ, графъ 
Сокольскій, Адашевы (у послъднихъ была „масса предковъ“).—все 
это дЪйствующія лица разсказа, интимную жизнь которыхъ г. Сы- 
ромятниковъ знаетъ, какъ свои пять пальцевъ. Заглянемъ и мы, 
при любезномъ содёйств!и г. Сыромятникова, въ таинственный 
міръ петербургскаго большого св№та. 

Блестящій офицеръ Адашевъ знакомится на балу ү князя 
Бударина съ Взрой Луниной, дочерью важнаго чиновника оъ 
лентой. Во время котильона у вихъ происходить слъдующій 
разговоръ. Въра спрашиваетъ, любитъ ли онъ танцовать. 


— Ненавижу — отв$чалъ онъ. 

— Что же вы любите? 

— Лошадей и женщинъ. 

— Сперва женщинъ, а потомъ лошадей или наобороть? 
— Сперва лошадей, ихъ легче вы$здить... 


Посл бала на разъЁздв Адашевъ „накинулъ на нее зогые 
де Ъа] и шатщеаи и сказалъ ей на ухо: 

— Вы дикій, но интересный шарикъ; должно быть, вы вкусное 
цзлуетесь. 

Какое тонкое обращеніе! Сейчасъ видно, что г. Сыромятни- 
ковъ знаетъ, какъ ухаживаютъ за дВвицами въ большомъ свћътё. 
Онъ и многое другое знаетъ, все изъ жизни большого свзта. 


Вагурина купила себ красиваго офицера и счастлива. Борецкая совсЁмъ 
дрянь, а какой чудный мужъ... приводить къ ней веселую молодежь. Баро- 
несса Шиссфельдъ съ лицомъ совсфмъ какъ у мопса, а всегда окружена, 
всегда въ Самарканд слушаетъ цыганокъ, всегда на пикникахъ... 


Такъ размышляла Вћра, завидуя дамамъ большого свћта, и 
р#шила принять приглашеніе Адашева „въ задній кабинетикъ 
ресторана“. 

— Женщины тогда и вкусны, когда ихъ часто мъняешь... 
Такъ говорить Адашевъ, занимая свою даму. Когда же черезъ 
нкоторое время выяснилось, что дама беременна и потребовала 
отъ своего соблазнителя, чтобы онъ на ней женился, то онъ от- 
правился съ жалобой на нее къ своей мамаш и, какъ приняте 
въ большомъ свзтв (г. Сыромятниковъ знаетъ), нередалъ свою 
орію съ Луниной, ист 
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стараясь придать ея поведенію активный, а своему — пассивный харак- 
теръ. Она съ нимъ жестоко кокетничала, писала ему, Ёздила съ нимъ вдвоечуъ. 
на не маленькая, ей двадцать трн года... 


О своей сестрћ, которая требовала, чтобы Адашевъ женился 
на Вр, онъ отозвался такъ: 
Вотъ дурища... СовсЪмъ какая-то красная. 

Въ другомъ мъстћ Адашевъ болће подробно поясняетъ, что 
„У васъ считаютъ красными всёхЪъ, кто живетъ въ деревн%, пла. 
титъ долги и не играетъ въ карты. А въ особенности, кто за- 
щищаетъ законъ. Нашъ принципъ: пі 101, пі 101“... 

Подводя итогъ двумъ разсказамъ г. Сыромятникова, которые 
занимаютъ большую“ часть его книжки, мы приходимъ къ сл#- 
дүющимъ выводамъ относительно современнаго сердца: оно стре- 
мится, сдЪлавъ гнусность, разукрасить ее цвћтами краснорзчя, 
запутать таинственными, страшными словами („Я чувствую при- 
ближеніе чего-то страшнаго, превышающаго мой умъ“,— говорить 
герой перваго адюльтера), разжалобить насъ вздохами лицем%р- 
наго отчаянія, а сверхъ тоге, взвалить всю вину на другого и, 
по возможности, на слабзйшаго. 

Отв тственность за такую характеристику современнаго сердца 
возлагаемъ ва г. Сыромятникова. 


Федоръ Фальковскій. Пробужденіе. Драма-сказка въ 5-ти дЪй- 
.етвіяхъ. Спб. 1903 г. 

Драма-сказка г. Фальковскего носитъ на себь замзтные сл ды 
вліянія Ибсена. Вліяніе это отражается, какъ на идейномъ со- 
держаніи драмы, такъ и на самыхъ пріемахъ построенія. Харак- 
терно для нея, какъ и для значительнаго большинства драмъ 
Ибсена, смшеніе символизма съ реализмомъ, сказки съ былью. 
Подзаголовокъ— „драма-сказка“ указываеть на присутствіе въ 
драмЪ сказочнаго элемента, и, дћйствительно, въ первыхъ трехъ 
дЪйствіяхъ элементъ этотъ выдвинутъ на первое м%сто, въ по- 
сяВднемъ же актћ онъ разрћшается очень просто; загадочно-сим- 
волистическая дымка сказки разсћевается здћсь самыми элементар: 
ными данными психіатріи, драма-сказка становится самой обы- 
кновенной реальной драмой. 

Главное действующее лицо въ драмъ — Львинцевъ, „извћст- 
ный писатель, публицистъ, общественный дћятель“. Онъ былъ 
когда-то бВденъ, жилъ среди нищеты и несчастій, и этотъ міръ 
послужилъ пищей для его вдохновеній. А потомъ, когда условія 
жизни и труда заставили его подняться изъ этого міра, онъ про- 
должалъ писать о немъ, но чћиъ далће отъ источника вдохнове- 
нія, тъмъ мензе писанія его отличаются искренностью; наконецъ, 
_Львинцевъ пишетъ о жизни бъдняковъ, какъ о чемъ-то „дале- 
жомъ, позабытомъ“.. Такимъ образомъ, постепенно въ самое 
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сердце его литературной и общественной двятельности забирается 
ложь. И вотъ онъ вдругъ ощутилъ это и какъ бы пробудился 
отъ сна, какъ бы вдругъ прозрёлъ. Это мучительное сознаніе 
лжи въ своихъ мысляхъ и дћъйствіяхъ начинаетъ повсюду пре- 
слВдовать воображеніе Львинцева, слово „ложь“ находить онъ 
написаннымъ на воћВхъ своихъ рукописяхъ, на заключительной 
страниц већхъ своихъ книгъ. Какая-то невидимая рука продћ- 
лываетъ это, не смотря на вс принимаемыя Львинцевымъ предо: 
сторожности. Ни замки, ни печати, ни камя другія предосто- 
рожности не помогаютъ. Невидимая рука пишетъ всюду это ужас- 
ное, мучительное слово „ложь“, это „безсмысленное, избитое, 
лакейское слово — „ложь“ преслёдуетъ Львинцева по пятамъ. 
„Это... это... фокусъ“,—пробуетъ успокоить его жена. „Фокусъ?— 
усмЪхается Львинцевъ.—Хорошо, допустимъ, что это чей-то фо- 
кусъ, ловкій, удивительный фокусъ. Но какое мн дћло, если въ 
этомъ фокус дфйствительно отражается вся ложь моей долгой 
жизни, если къ этому избитому лакейскому фокусу дёйствительно 
сводится все то, что въ насъ самихъ и вокругъ насъ“?.. Львин-. 
цевъ уходитъ отъ роскоши окружающей его жизни, бросается въ 
благотворительность, но и здЪсь чувствуетъ ту же ложь. „Мав 
душно здесь, —говоритъ онъ,—я уйду отъ васъ. Я не знаю, гд. 
я найду покой. Я не знаю, найду ли я его, потому что вся 
жизнь челов ческая—ложь и грустное недоразум не“. 

Въ 4-омъ и 5-омъ акт зритель видитъ Львинцева въ артели 
крючниковъ, онъ работаетъ, какъ простой крючникъ. Здёоь. 
Львинцевъ случайно встрћчается съ курсисткой Полей Марковой, 
сыгравшей немаловажную роль въ его „пробужденін“ своимъ 
горячимъ сочувствіемъ. Львинцевъ исповћдуется ей. Вотъ итогъ 
того, что пашелъ онъ посл своего пробужденія. 


Я пишу такъ, какъ писали люди когда-то: я хожу отъ челов$ка къ че- 
ловЪку и говорю то, что мн кажется важнымъ. Я хожу изъ города въ го- 
родъ и говорю о Бог, въ котораго я вЪрю, и о любви къ ближнему. На- 
писаннос слово наполовину ложь. ибо оно писалось, и вдвойнВ гръхъ, ибо оне 
написано. Сказанное слово, если оно идетъ оть сердца къ сердцу, крЪпче 
писаннаго, а если нЪтъ, то и слова этого не нужно. Слова Христа говори- 
лись, а не писались. Такъ я думаю и такъ я дфлао. Я обошелъ весь міръ, 
многое вид лъ, многое понялъ, и для меня теперь ясно, какъ я во многомъ 
былъ слЁпъ. Поля, самое важное въ мрЪ—человфкъ. Все м$няется, все про- 
ходить—человфкъ остается съ своими радостями, со своимъ горемъ. Поля, 
челов къ-—это неизвфданная, непсчерпанная сокровищеица. Изучай чоло- 
вфка, Поля; изучишь, ты Бога найдешь. 


Все это превосходно, но исповъдь Львинцева очень мало объ- 
ясняетъ, зачфмъ ему нужно было опроститься, обратиться въ 
„крючвика“ и т. д. Непонятно, въ какой связи это стоитъ съ 
сознавіемъ, что „вся жизнь человћческая — ложь и недоразум%ћ- 
піве“. „Господи, какъ это всетаки дико, чуждо, непонятно, —го- 
воритъ Поля Маркова, всматриваясь въ то новое положене, въ. 
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которое поставилъ себя Львинцевъ.—Я... я въдь всетаки ничего 
не понимаю... Зачћмъ это“?.. Этотъ вопросъ можетъ также повто- 
рить недоумћвающій зритель или читатель. Въ самомъ дл%, нө 
хочетъ же авторъ ту „ложь“, которая мучаетъ Львинцева, пони- 
мать только, какъ противорћчіе обстановки писатехя съ объек- 
томъ его писаній. „Въ этихъ палатахъ, окруженный роскошью, я 
описывалъ нищету; передъ каминомъ, въ шелковомъ халатђ, я 
изображалъ замерзающихъ дътей“. Такъ говорить Львинцевъ, 
изобличая ложь собственной жизни; но ложь жизни въ такой 
форм — слишкомъ, такъ сказать, вн%шняя, обстановочная ложь 
для того, чтобы служить достаточнымъ психологическимъ осно- 
ваніемъ для драмы. „Ложь“, которая преслћдуетъ писателя, оче- 
видно, `идетъь еще глубже, она выражается въ гораздо болће 
мучительномъ несоотвътствін того, что писалъ Львинцевъ, съ 
тЬмъ, что говоритъ его совесть. Швыряя на полъ свои книги, 
онъ кричить въ изступленіи: „Конечно, вы ложь! Ложь! Что 
вскормило васъ, если не жажда ложной славы“? Онъ усомнился 
уже въ искренности своихъ писаній, онъ сомнћвается въ искрен. 
ности писаній вообще, „написанное слово наполовину ложь“ 
(можно бы, впрочемъ, пойти еще дальше, сказавъ, вићъстћ съ по: 
этомъ, „мысль, изреченная, есть ложь“). Но почему избавиться отъ 
этой лжи Львинцевъ хочетъ измћЪненіемъ внё8шняго положенія— 
это не совсЪмъ понятно. „Такъ нужно, —говоритъ онъ Марковой. — 
Искупаю, Поля, прежнее. Каждый живетъ, ч8мъ можеть“. Но въ 
этомъ актз Львинцевъ самъ же говоритъ: „ищите правду жизни 
не около себя, а внутри себя“. Самъ же Львинцевъ, сознавъ 
ложь своей жизни и писаній своихъ, ищетъ правду гораздо болфе 
„около себя“, чћмъ „внутри себя“... 

Въ положенш крючника Львинцевъ вотрћчается съ своею 
семьею. Ветръча дъйствуетъ на него потрясающимъ образом. 
Его, больного, приносятъ въ больницу, гд служить Поля. Здфсь 
проходитъ пятый актъ, въ которомъ дается реалистическое объ- 
ясненіе сказаннаго явленія: невидимая рука, пишущая на кни- 
гахъ и рукописяхъ Львинцева слово „ложь“, оказывается сго 
собственной рукой. Это онъ самъ писалъ во сн, это „очень 
обыкновенный случай сомнамбулизма“. Лъвинцевъ, сонный, по- 
является на сценв и пишетъ углемъ на печкћ и на полу все 
то же слово „ложь“. Здћесь авторъ хочетъ перекинуть мостъ отъ 
драмы сказки къ реальной драмћъ и дфлаетъ это, очевидно, не съ 
тёмъ, чтобы сузить моральный смыслъ сказки, а скорће съ тћиъ, 
чтобы подчеркнуть сказочный, парадоксальный характеръ суще- 
` ствующей дъйствительности; давая естественное объясненіе ска- 
зочнаго элемента драмы, авторъ хочетъ этимъ какъ бы еще болће 
оттЬнить сказочную ложь, неестественность дЙсТвИтельности. 
Въ этомъ основная мысль драмы, въ тоже время основная мысль 
ея героя. „Все, что произошло — естественно и ничего въ себћ 
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фантастическаго и сказочнаго не заключаетъ. Я даже не больной 
человЪкъ. Я нормальный, обыкновенный человћкъ, и въ этомъ 
весь секретъ. Већ обыкновенные люди въ глубин своей души 
сознаютъ, что они не такъ живутъ, какъ слћдуетъ жить, въ глу- 
бин% своего нутра они носятъ того самаго критика, который танъ 
муҷилъ меня; но они — обыкновенные люди и не имфютъ мужества 
выступить изъ рамокъ, въ которыхъ закованы. Я—тоже не герой. 
Я тоже не имълъ мужества сбросить рамку, въ которую заковала 
меня обыденная жизнь“. И далђе: „Каждый изъ васъ можетъ, 
нроснувшись, найти на своей подушкћ слово „ложь“, ибо это 
слово вырћзано у васъ въ самыхъ тайникахъь вашего сердца и 
мозга. И ничего фантастическаго, сказочнаго въ этомъ ићЪтъ“. 

Посл ди! акть „Пробужденія“ особенно изобилуетъ’ разсу- 
жденіями и поученіями героя, это должно отягощать дъЪйствіе и 
ослаблять впечатлн!е пьесы при постановк%Ъ. Однако, пьеса поль- 
зуется сценическимъ усп8хомъ. Этотъ усп8хъ, конечно, не мо- 
жөтъ служить достаточно надежнымъ показателемъ содержатель- 
ности пьесы. Исторія сцены слишкомъ краснорћчиво говорить 
обратное. 

Евгеній #Жураковскій. Сииптомы литературной эволюңіи. 
М. 1903 г. 

„Добрыя побужденія руководили авторомъ при изданіи этой 
книги“,—такъ начинается предисловіе г. Жураковскаго къ его 
книг. Этому хочется вћрить, хотя и странно слышать лестный 
отзывъ автора о самомъ себ. Авторъ прослёживаеть симптомы 
литературной эволющи на произведеніяхъ Горькаго, Андреева, 
Гаршина, Баратынскаго, Бомарше и Толстого. Къ книгё прило- 
женъ портретный листъ. Кром шести упомянутыхъ писателей 
прибавлены еще Ибсенъ и Брандесъ. Портретъ Ибсена приба- 
вленъ, очевидно, потому, что въ приложен!и къ книг дана про- 
грамма для изучевія Ибсена („Героини Ибсена“), „одобренная 
коммисс1ей по организащи домашняго чтенія“, портретъ Бран- 
десая— надо думать -— понадобился потому, что ему посвящается 
книга. Въ своемъ предисловіи авторъ пробуетъ объяснить этотъ 
пестрый подборъ именъ. Писатели, выбранные для қритическаго 
анализа, кажется, представляютъ „властителей думъ именно совре- 
меннаго общества“. Назначене своей книги г. Жураковскій пө- 
нимаетъ такъ: „Если эти поиски истины могутъ внести хоть не- 
много успокоенія въ бурю, которая нерздко бушуетъ невидимое 
въ челов ч6ской душ, можетъ ($?) помочь при равдумьћ надь 
вопросами, безъ которыхъ сознательно жить нельзя, можетъ (2) 
навести на новыя мысли, которыя приведутъ къ расплетенію в3- 
тей жизни, и можетъ (?) освътить отчасти лабиринты челов®че- 
скаго духа,—то цёль достигнута, и трудъ не пропалъ и не про- 
пала книга“... ВеликолЪпная мысль, но выражена она весьма не 
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складно. Очевидно, тутъ прежде всего опечатка, слћдовало по- 
ставить вездъ множественное число: „могутъ“. Но, какъ увидимъ 
далће, опечатка мало помогаетъ двлу. Вся книга г. Жураков- 
скаго написана въ высшей степени нескладно, тяжеловћено, точно 
не по русски. Она скорће похожа на переводъ и при томъ пло- 
хой переводъ, на рёзь иностранца, . недостаточно освоившагося 
съ русскимъ языкомъ. | 

О разсказћ Андреева „Въ туман“ г. Жураковскій выра- 
жается такъ: „ЗдВсь представленъ несчастный юноша, который 
не былъ въ состояніи одолћть низшихъ инстинктовъ и который, 
не смотря на вовможность поэтическихъ настроеній и по при- 
чин разочарован!я на пути свЬтлаго стремленія - погибъ“ (41— 
42). О Венцелћ Гаршина г. Жураковскій пишетъ такъ: „Это че- 
ловћкъ грубый и безчелов  чный къ солдатамъ (?), фанатикъ дис- 
циплины, образованный, знающ Шекспира и Гете, въ которомъ 
(?) однако, авторъ сумфлъ подм®тить минуты горькихъ слезъ о 
падшихъ въ битвћ“ (?). Г. Жураковскій хочетъ выражаться кра- 
сиво и витіевато, но выражается запутанно и несуразно. Объ 
„Ааа ргіпсерѕ“ онъ пишетъ: „ЗдЪсь говорится о гордой и 
вольнолюбивой пальм%, которая возмечтала подняться ввысь къ 
небу и солнцу, но не нашла отзыва въ своемъ призывћ къ дру- 
гимъ оранжерейнымъ растеніямъ и при выраженіи сочувотвія 
только одной слабенькой травки, постигшей величіе помысла 
идеалистки и прижавшейся съ дћтской довёрчивостью къ ея 
стволу,—эта пальма, обливаясь сокомъ и дрожа отъ нестерпимой 
боли, разбила крышу оранжереи“ (56). Книга г. Жураковскаго почти 
сплошь написана такимъ языкомъ; приведенныя здћеь выраже- 
нія не случайны, но типичны для нея. На каждомъ шагу такія 
выраженія, какъ „Оозвћринившій“, „оказываемое впечатлђніе“, 
„производящее на насъ глубокое дћйствіе“ и т. п. 

Намъ немного совъстно указывать все это г. Жураковскому, 
потому-что слишкомъ онъ ученый человъкъ. Окончивъ введене 
къ своей книжкВ, онъ подписался такъ: „лекторъ по всеобщей 
литератур, дъйствительный членъ Коммиссіи по организащи до- 
машняго чтенія“. Быть можетъ, этимъ обстоятельствомъ и объ- 
ясняется плохое знаніе русскаго языка г. Жураковскимъ. Изучая 
всеобщую литературу, постоянно имћя дъло съ иностранными 
языками, онъ разучился говорить по-русски. Но въ такомъ слу- 
чаћ не лучше ли поступилъ бы г. Жураковскій, если бы напи- 
салъ свою книгу на какомъ нибудь другомъ язык, которымъ 
владћветъ свободвће. Это тёмъ болће важно, что по своему содер- 
жанію книга г. Жураковскаго стоитъ болће толковаго изложенія, 
въ ней есть отдћльныя интересныя мысли, добыть которыя изъ 
подъ несуразныхъ оборотовъ рђъчи не всегда бываетъ легко. 

По содержанію наиболће удачной представляется намъ статья 


о г. Андреев —„Мистификалія жизни“. „Онъ любить тайное, 
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загадочное, —говоритъ г. Жураковскій: на ясное и простое онъ 
накидываетъ вуаль таинственности и облекаетъ жизнь въ мистн- 
ческую ткань своего мрачнаго творчества“. Жаль только, что 
отмВчая тяготћвіе г. Андреева къ мистицизму, критикъ не вду- 
мывается въ своеобразный характеръ мистицизма. Таинственное, 
загадочное въ творчествћ г. Андреева касается не потусторон- 
няго, а посюсторонняго міра, не міра призраковъ и загробвыхъ 
тБней, а повседневныхъ челов ческихъ отношеній. Его страшитъ 
не столько страшное въ специфическомъ смысл, сколько не 
страшное, т. е. здћсь та же тема, которую разрабатываетъ г. Че- 
ховъ („Страхъ“) или г. Короленко въ своемъ „Не страшное“. 
Любопытно, что знан!е всеобщей литературы оказывается для 
г. Жураковскаго бременемъ не только во внзшнемъ изложении, 
но и въ самомъ внутреннемъ содержан!и его статей. Пьеса „На 
днё“ г. Горькаго съ его точки зрћнія „всего ближе подходитъ 
къ пьесћ Гауптамана „Ткачи“. Въ обзихъ пьесахъ нъть глав 
паго героя, нътъ типовъ въ классическомъ смыслВ термина“. 
Гаршинъ по какой-то странной И напомиваетъ г. Жу- 
раковскому Мопассана. 
| Въ заключен!е нельзя не пожалфть, что авторъ привелъ въ 
исполненіе свои „добрыя побужденія“, издавъ эту книгу. Поне- 
вол вспомнишь, что добрыми намћреніями замощена дорога въ 
адъ. По своей завлекающей вн%шности она можетъ им%ть сбытт, 
но чтеніе ея большой и неблагодарный трудъ. 


В. П. Батуринскій. А. И. Герценъ, его друзья и знакомые. 
Матеріалы для исторіп общественнаго движевія въ Росси. Томъ 1. Спб. 


1904 г. 
Содержаніе книгц г. Батуринскаго такъ же мало опредфленно, 


какъ ея заглав!е. Читатель не найдетъ въ ней ни характеристики 
Герцена, ни изслЪдованія его взглядовъ, ни сколько-нибудь цвль - 
ныхъ эпизодовъ его біографій Т%мъ не мензе эта книга имћетъ 
известный ивтересъ и значене. Въ сущности она представляетъ 
собою ничто иное, какъ собраніе выдержекъ изъ произведеній 
самого Герцена, изъ его переписки съ друзьями и изъ посвящен- 
ныхъ ему воспоминаній разныхъ лицъ, при чемъ вс8 эти выдержки 
относятся къ заграничному періоду жизни Герцена. То, что при: 
надлежитъь въ книгћ г. Батуринскому, сводится къ простымъ 
вставкамъ между приводимыми имъ цитатами, къ довольно эле- 
ментарнымъ и не всегда удачнымъ комментаріямъ по поводу по. 
слідвихъ и къ библіографическимъ указаніямъ, подчасъ довольно 
обильнымъ, но въ большинствћ случаевъ не исчерпывающихт, 
литературы того предмета, котораго они касаются. Такимъ обра- 
зомъ интересъ книги всецћло сосредоточивается на собранныхъ 
въ ней матеріалахъ въ видћ упомянутыхъ выдержекъ. Н®которыя 
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изъ нихъ впервые появляются въ печати, многія другія въ первый 
разъ напечатаны въ Россіи. Собранныя ви%ћст%, онЂ, несомнънно 
помогутъ читателю, мало знакомому съ произведеніями Герцена 
и съ тЬми сборниками, изъ которыхъ черпалъ свои матеріалы 
г. Батуринскій, ближе подойти къ могучей фигур великаго ху- 
дожника-публициста, пользующагося у насъ такою громкой сла- 
вой и такой малой извћстностью. Особенно важны въ этомъ отно- 
шеніи приводимыя г. Батуринскимъ цитаты изъ сочиненій и пи- 
семъ самого Герцена и писемъ къ нему Тургенева. Послднія, 
между прочимъ, ярко обрисовываютъ какъ ту обстановку, въ 
какой издавался „Колоколь“ въ моментъ наибольшаго своего 
үспЪха, такъ и ть причины, которыя создали разрывъ между 
Герценомъ и либеральными слоями русскаго общества. Въ виду 
этого можно только присоединиться къ высказываемому г. Бату- 
ринскимъ сожалЪн1ю, что изъ писемъ Герцена къ Тургеневу до 
спхъ поръ опубликованы лишь отрывки. Не менће интересный 
матеріалъ заключаютъ въ себћ опубликованныя уже письма въ Гер- 
цену Кавелина, но ими г. Батуринскій пока совершенно не вос- 
пользовался, разсчитывая, взроятяо вернуться къ нимъ въ даль- 
нъйшихъ томахъ своей работы. Къ вышедшему теперь первому 
тому ея приложены два портрета А. И. Герцена, изъ нихъ одинъ 
довольно рВдкій, портретъ О. П. Огарева и снимокъ съ памят- 
ника Герцену въ Ници. 


М. Богословекій. Областная реформа Петра Великаго.—Про- 
винція 1719-27 гг.—М. 1902 г. 

„М%стному управленію, — говоритъ г. Богословокій въ преди- 
словіи къ своей книг%,-—– особенно посчастливилось въ нашей исто- 
рической литературъ“. Въ послъдней, дъйствительно, насчиты- 
вается рядъ видныхъ трудовъ, посвященныхъ ивученію эволюціи 
областныхъ учрежденій Россіи съ ХУТ-го до начала ХҮШ-го вћка. 
Въ свою очередь книга г. Богословскаго непосредственно при- 
мықаетъ къ этимъ трудамъ и является ихъ достойвымъ продол- 
женіемъ. | | 

Перемъны, какія пережило м%стное управленіе Россіи за 
послъдвія дөсятилћътія ХҮП .го и первую четверть ХҮШ.го вка, 
были подвергнуты обстоятельному изелћдованію въ вышедшемъ 
одиннадцать лътъ тому назадъ капитальномъ трудв П. Н. Ми- 
люкова: „Государственное хозяйство Россін въ первой четверти 
ХУШ столћтія и реформа Петра Великаго“. Авторъ названнаго 
труда впервые прослфдилъ весь ходъ административной реформы 
Петра, выяснивъ тв исходные пункты, отъ которыхъ отправля- 
лась реформа, тв стадіи, какія она проходила, и тв результаты, 
которые она оставила по себъ. Въ своемъ полномъ глубокаго 
интереса изслЪдованіи онъ установилъ три періода въ развитіи 
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административныхъ преобразованій Петровской эпохи. Первый 
изъ этихъ періодовъ былъ ознаменованъ стремленемъ къ цен- 
трализащи финансовъ, нашедшей себъ выраженіе въ устройств 
московской Ратуши. Но раньше, чЪмъ организащя послёдней 
была вполн® закончена, обострене военныхъ и фивансовыхъ 
нуждъ государства вызвало быстрый ростъ унасл8дованныхъ отъ 
ХҮП взка военно-финансовыхъ округовъ, сопровождавшійся раз - 
рушеніемъ старинной приказной системы и закончившійся въ 
1708—12 гг. введөніемъ губерній, надъ которыми въ качеств 
единственнаго центральнаго учрежденія былъ поставленъ сенатъ. 
Недостатки этой губернской реформы, явившейся результатомъ 
не обдуманнаго заранзе плана, а простого обобщеня частныхъ 
маръ, принятыхъ подъ давленіемъ экстренныхъ обстоятельствъ, 
скоро дали себя знать и въ 1718—22 гг. была предпринята но- 
вая реформа, направленная, съ одной стороны, къ возсозданію 
системы центральныхъ учрежденій въ форм заямствованныхъ 
изъ Швещи коллегій, съ другой—къ переустройству областныхъ 
учрежденій по шведскому-же образцу. Боле широкая и бол%е 
совнательная по сравненію съ предыдущей, эта новая реформа 
оказалась, однако же, не болће устойчивой. Уже при разработкВ 
проекта реформы были допущены значительныя отступленія отъ 
ея шведскаго оригинала, а при осуществленіи этого проекта онъ 
оказался мало согласованнымъ въ отдёльныхъ своихъ частяхъ и 
плохо приспособленнымъ къ дёйствительнымъ потребностямъ и 
средствамъ государства. Благодаря этому, вновь введенныя об- 
ластныя учрежден!я, устанавливавшія раздъленіе административ- 
ной, судебной и финансовой властей, подверглись быстрому 
преобразованію, начавшемуся еще при Петрћ и закончившемуся 
при Екатеринф І сліяніемъ всћхъ видовъ власти въ рукахъ про- 
винціальнаго воеводы. | 

Этому послёднему фазису Петровской реформы, изученіемъ 
котораго заканчивался трудъ П. Н. Милюкова, и посвящена 
книга г. Богословокаго. Въ работћ г. Милюкова былъ уже выяс- 
ненъ генезисъ провинщальной реформы 1718—22 гг. Съ своей 
стороны г. Богословскій, отправляясь отъ положеній, установлен- 
ныхъ предыдущимъ изслћдователемъ, даеть общую характери: 
стику идейной стороны этой реформы и подробно выясняетъ то 
примћненіе, какое послёдняя получила въ дфйствительности. 
Пользуясь сохранившимися архивами мћстныхъ и центральныхъ 
· учрежден Петровской эпохи, онъ шагъ га шагомъ прослъжи- 
ваетъ судьбу созданныхъ въ 1718 —-19 гг. областныхъ учрежденій, 
тщательно возстановляя тотъ порядокъ, какимъ они вводились 
въ жизнь, тв отношенія, какія возникали между ними и другими 
частями администраціи, и т видоизићненія, какимъ подверга- 
лись эти учрежденія вплоть до посл довавшей въ 1727 г. пол- 
ной ихъ отмЪны. При этомъ онъ усп8ваеть внести нёсколько 
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немаловажныхъ поправокъ въ существовавшія до сихъ поръ 
представлен!я о различныхъ органахъ администращи, дйство- 
вавшихъ въ. Петровской провинціи. Но важнће этихъ частныхъ 
поправокъ та яркая и полная картина порядковъ провинціаль- 
ной администраціи въ послёднюю эпоху дћятельности Петра В., 
какая встаетъ передъ читателемъ по мърђ ознақомленія съ из- 
 елфдованіемъ г. Богословскаго, нерздко очень детальнымъ, но 
нөизмнно сохраняющимъ живой интересъ, благодря тому, что 
авторъ умћетъ ни на минуту не упускать изъ вида своей основ- 
ной цфли. Не измъняя общаго вывода, сдЪланнаго въ свое время 
объ областной реформ 1718—22 гг. г. Милюковымъ, эта кар: 
тина во многомъ дополняетъ и расширяетъ упомянутый выводъ, 
и въ этомъ, на нашъ взглядъ, заключается главное ея значеніе. 
Въ одномъ пункт8 г. Богословскій, впрочемъ, серьезно расхо- 
дится съ своимъ предшественникомъ. Характеризуя общую тен: 
денцю Петровской административной реформы, г. Богословскій 
оцћВниваетъ идейную сторону послъдней болће высоко, чВмъ г. Ми- 
хюковъ, и склоненъ находить въ ней и большую сознательность, 
и болће тесную связь съ европейской государственной теоріей. 
Едва ли только въ этомъ случаћ новъйшій ивслћдователь не при- 
даетъ слишкомъ много значенія переводамъ шведекихъ инструк- 
цій и неизб®жнымъ, но ни къ чему не обявывающимъ эвеемиз- 
мамъ законодателя. Не менће спорнымъ представляется намъ и 
неоднократно повторяемое авторомъ утвержденіе, будто Петров- 
ская реформа была изићнена обществомъ, которое „притянуло къ 
себз, передълало на свой ладъ, присцособило къ своимъ задачамъ 
и наложило свои черты на тъ учрежденія, которыя были по- 
ставлены реформаторомъ слишкомъ далеко впереди его“. Въ дВй- 
ствительности административная реформа Петра была не только 
введена, но и измънена государствомъ въ его соботвенныхъ ин- 
тересахъ, понимая послвдвій терминъ въ самомъ узкомъ смысл, 
и все ивслћдованіе г. Богословскаго лише разъ подтверждаетъ 
ЭТОТЪ ВЫВОДЂ. 

Отм8ченныя спорныя положеня во воякомъ случаћ очень 
мало отражаются на достоинетвахъ книги г. Богословскаго. Бо- 
гатое фактическое содержаніе, ясный и строгій анализъ автора, 
наконецъ, живое изложен!е, отм8ченное печатью недюжиннаго 
литературнаго таланта, дђлаютъ эту книгу цённымъ пр1обр®те- 
ніемъ въ нашей исторической литератур®. 


— 


А. В. Мезіеръ. На поворотЪ. Алексћевекая и Петровская 
Русь. Историческая хрестоматія. СПБ. 1908. 

Книга г-жи Мезіеръ рћъзко отличается отъ обычнаго типа исто- 
рическихъ хрестоматій. Содержан!е ея составляютъ не выдержки 
изъ историческихъ памятниковъ и научныхъ сочиненій, а отрывки 
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историческихъ романовъ, повёстей и стихотвореній, распредз- 
лениые по нћсколькимъ рубрикамъ, соотв8тствующимъ различнымъ 
еторонамъ русской жизни въ концё ХУП-го и въ началВ 
ХҮШ взка. Къ этимъ отрывкамъ присоединено лишь н®8околько 
краткихъ введеній, частью заимствованныхъ, частью составлен- 
ныхъ г-жею Мевіеръ по популярнымъ пособіямъ. Сама состави- 
тельница вполн% убъждена въ желательности такого рода хре- 
стомати „изъ отрывковъ беллетристическихъ произведеній съ 
исторической подкладкой“ и въ доказательство справедливости 
свего убъжденія ссылается на слова Костомарова, говорившаго, 
что большая масса публики нуждается не въ спещальныхъ исто: 
рическихъ трудахъ, а въ популярныхъ очеркахъ, и на автори: 
тетъ г. Рубакина, по мнЪнію котораго „безь помощи историче- 
скаго романа учебнакъ въ сущности не понятенъ“. Руководясь 
указанными соображеніями, г-жа Мез1еръ, по өя словамъ, при 
составленіи своей хрестомати имъла въ виду именно большую 
публику, „главнымъ обравомъ, подростающее поколћніе и людей, 
стремящихся къ самообразованію“. При этомъ она выскавываетъ 
надежду, что читателю названныхъ категорій ея хрестоматія по- 
можеть „разобраться въ сыромъ матеріал, даваемомъ учебни- 
комъ или научно-популярной книжкой, и научиться понимать 
общественныя отношенія“. „Мы,—говоритъ составительница,—упо- 
требили вс усилія, чтобы по возможности полно очертить эпоху, 
богатую событіями и движеніями, существенной стороной кото- 
рыхъ является идейное содержаніе, и смћемъ надзяться, что со- 
браніе предлагаемыхъ отрывковъ натолкнеть читателя на т% ве- 
ликіе святые вопросы, надъ которыми ломали и будутъ еще долго 
ломать свои головы лучше люди челов8 чества“. 

Съ своей стороны мы не ръшились бы присоединиться къ на- 
деждамъ г-жи Мезіеръ. Слова Костомарова о необходимости для 
большой публики популярныхъ историческихъ очерковъ, очевидно, 
не имћютъ никакого отношен1я къ тому матеріалу, изъ котораго 
г-жа Мезіеръ составила свою хрестоматю. Что касается мнфнія 
г. Рубакина, то оно, пожалуй, не такъ ужъ авторитетно и не 
такъ безспорно, какъ это представляется г-жЬ Мезіеръ. Истори- 
ческій романъ можетъ играть извъстную роль въ дёлћ пробужде- 
нія интереса къ истори, но эта роль, во всякомъ случа, очень 
условна и далеко не является какою-то необходимостью. Съ дру- 
гой стороны, если историческій романъ способенъ приковать вни- 
маніе читателя къ той или иной эпох и дать яркое ея изобра- 
женіе, то это достигается лишь при помощи художественнаго ин- 
тереса, всецћло зависящаго отъ цћльности изображенія. Но именно 
послёднее условіе неизбъжно будетъ отсутствовать во всякомъ 
собран!и отрывковъ изъ романовъ и повъстей и въ виду этого 
подобное собран1е не можетъ претендовать даже на то значеніе, 
которое присуще отд8льному хорошему роману. Дћло, очевидно, 
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еще болће усложняется, если въ самое собран!е взяты отрывки 
плохихъ произведеній. Между тёмъ, русская литература далеко 
не можетъ похвалиться большимъ количествомъ хорошихъ исто- 
рическихъ романовъ, и это обстоятельство роковымъ образомъ от- 
разилось на книг8 г жи Мезіеръ. Въ ея хрестоматію вошло около 
80 отрывковъ. Изъ нихъ 17 взяты составительницей изъ рома- 
новъ и повветей Карновича, 17 — изъ романовъ г. Мордовцева, 
б— изъ стихотвореній г. Навроцкато, 5—изъ романовъ Данилев- 
скаго, 5—изъ романовъ П. Петрова и т. д., вплоть до лубочныхъ 
произведений гг. Казанцева, Филиппова и другихъ подобныхъ имъ 
авторовъ. Мы серьезно опасаемся, что вс эти отрывки очень 
мало дадутъ „подростающему поколћнію и людямъ, стремящимся 
къ самообразовавію“, и, во всякомъ случаћ, не натолкнутъ ихъ 
ни на какіе „великіе святые вопросы“. 

Въ заключеніе одно частное замъчаніе. Г-жа Мезеръ очень 
тщательно отмъчаетъ самыя мелкія свои цитаты изъ беллетристи- 
ческихъ произведеній и въ то же время въ своихъ введеніяхъ 
порою заимствуетъ цёлыя страницы изъ трудовъ авторовъ не- 
беллетристовъ безъ всякаго указанія на источникъ. Правда, по- 
добныхъ случаевъ въ ея книг не много, но и въ маломъ числћ 
они едва ли удобны. 


А. А. Черевкова (женщина врачъ). Очерки современной Японіи. 
Съ 12 гравюрами. Изданіе второе дополненное. СПБ. 1908. 

Авторъ побывалъ въ Японіи нъсколько разъ и прожилъ тамъ 
довольно долго, такъ что имфлъ возможность близко повнако- 
миться со страной и өя населенемъ. Авторъ, повидимому, не за- 
давался никакой опредћленной цълью, ве имзлъ никакого плана. 
Онъ просто проћхался по Японія рагъ, другой и третій, посћ- 
тилъ многіе города, интересовался всћмъ, что попадалось на его 
пути, людьми, постройками, цвфтами, кухней, прическами, тан- 
цами, похоронами, тюрьмой, природой, гейшами, жел®знодорож- 
нымъ движеніемъ, историческими преданіями и проч.,—почти въ 
одинаковой степени. Это, конечно, отразилось на его книг, ко- 
торая, при чтении, производить впечатлћъніе калейдоскопа съ мгно- 
венно мЪняющимися картинами. Чуть только вы сосредоточили 
на чемъ нибудь ваше вниманіе и приготовились поближе позна- 
комиться съ заинтересовавшимъ васъ предметомъ, какъвамъ при- 
ходится разстаться съ нимъ, чтобы слёдовать за авторомъ куда 
нибудь совсЪмъ въ другое м8сто. Правда, что во всякомъ мфстћ вы 
узнаетечто нибудь любопытное. Но, къ сожалћнію, изложеніе почти 
всегда загромождено многословіемъ и слишкомъ подробнымъ опи- 
саніемъ мелочей, въ ущербъ серьезной сторон дъла. Если бы 
освободить книгу отъ повтореній и мелочей, то очерки г-жи Че- 
ревковой много выиграли бы отъ этого. 

Японія —для насъ все еще страна неизвћстностей и не такъ 
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давно, кажется, въ „Новомъ Времени“, а можетъ быть и въ ка- 
ной нибудь другой гаветћ, сообщались ужасы о состояніи япон- 
екихъ тюремъ. Между тёмъ, г-жа Черевкова разсказываетъ, что 
японская тюрьма произвела на нее очень хорошее впечатлћніе: 
„чистота такая же, какъ въ любомъ японскомъ домђћ, а воздухъ 
даже жильемъ не пахнетъ“. Павильонъ, гдћ пом щается швей- 
ная мастерская заключенныхъ женщинъ, „большой, свЪтлый, 
чистый, весь залить свћтомъ и чистымъ воздухомъ“... Въ кухн 
„такая же чистота, какъ и вевдв“. Такъ же чисто и просторно 
въ мужскомъ павильон, гдз была устроена столярная мастер- 
ская. „Между павильонами находится огромное пространство со- 
вершенно свободной земли, покрытое низкой травой, гд аре- 
станты могутъ гулять“. 

Автору не разъ пришлось побывать на большихъ народныхъ 
сборищахъ и онъ даетъ очень лестные отзывы объ японской 
толи, деликатной. сдержанной, дисциплинированной. Въ день 
національнаго праздника, какимъ было торжественное открыпе 
японскаго парламента въ 1890 году, густыя толпы народа зани- 
мали всћ улицы въ Токіо, но, „не смотря на присутотвіе огрои- 
ныхъ массъ людей, не было замътно вообще никакой сумятицы“. 
Автору п8шкомъ пришлось пробираться черезъ толпу, потому, 
что Фвда въ экипажахъ была прекращена. „Ни давки ни шума, 
ни этихъ „Оосаживаній“, ни оригинальныхъ пріемовъ, извћотныхъ 
у насъ подъ кличкой „честью просятъ“, мы здћсь не видёли“. 
Толпа ожидала императора, который долженъ былъ фхать въ 
парламентъ, чтобы тамъ прочесть свою тронную р8чь. Авторъ 
приводитъ, между прочимъ, одинъ эпизодъ, случившійся во время 
слћдованія императорскаго кортежа, свидћтельствующій, что япон- 
ская толпа, при всей ея деликатности, можетъ быть иногда и 
очень нөвћжлива, даже по отношенію къ дамамъ. 


Д%Ъло воть въ чемъ: императорскій кортежъ на пути изъ парламента дол- 
женъ былъ огибать уголъ нашего посольства; здфсь, въ этомъ углу, внутри ` 
высокихь стЬнъ двора, возвышается искусственный холмъ, на которомъ 
устроена бесфдка, гдћ собрались дамы нашей миссіи посмотрЁть на торже- 
етвенное шествіе. Императоръ, профзжая мимо бесЪдки и узнавъ жену пос- 
ханника, снялъ шляпу и низко поклонился ей; но едва онъ успЪлъ завер- 
нуть за уголъ, какъ кто-то изъ толпы бросилъ камень по направленію къ 
русскимъ дамамъ. Прислуга посланника, стоявшая на холм, имфла неосто- 
рожность отвфтить тёмъ же.. Тогда на бесЪдку посыпался цфлый градъ кам- 
ней, заставившій дамъ искать спасенія въ бЪгствъ; въ то же время толпа 
нечала ломиться въ ворота посольства... 


Вполнв естественно, что авторъ пожелалъ узнать, чёмъ объ- 
ясняется эта вспышка народнаго неудовольствія. Въ посольств, 
гд между прочимъ авторъ увидћлъ одинъ изъ тЬхъ камней, ко- 
торые бросала толпа („большой, увёсистый булыжникъ, очевидно, 
прямо вывернутый изъ мостовой“),т-жБ Черевковой сказали, что 
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здёсь, вћроятно, замћшаны со-ши. „Со-ши, —поясняетъ авторъ,— 
это въ огромномъ большинотвћ случаевъ. недоучившіеся молодые 
люди, нахватави!еся различныхъ плохо переваренныхъ евро- 
пейскихъ идей и претендующе на роль политическихъ вождей 
страны“. Зат8мъ слъдуютъ двћъ страницы боле или менће неоснова- 
тельныхъ разсужденій о парти со-ши, о правахъ иностранцевъ 
въ Японіи, о консульской юрисдикціи, объ убійств министра 
иностранныхъ дълъ графа О-Кума и проч. Вы все это читаете, 
разсчитывая въ концз концовъ узнать, какое же собственно от- 
ношеніе имћетъ партія со-ши къ дамамъ нашего посольства. Но 
на третьей страниц дВло объясняется гораздо проще: „по япон- 
скимъ понятямъ никто не имћетъ права смотрёть на микадо 
сверху внизъ; русскіе, помъстившись на холм, нарушили этотъ 
обычай страны“... Остальное понятно, и можно было бы ограни- 
читься одной третьей страницей. 

Въ этой же главћ, посвященной открытю японскаго парла- 
мента, мы находимъ подробнзйшее описан!е гостиницы Пирег!а] 
Нӧфе] вплоть до шнуровъ и кистей на портьерахъ; такое же об- 
стоятельное описан!е богослуженія въ церкви русской миссіи, 
базара, мавзолеевъ въ японскихъ храмахъ; находимъ свъдћнія о 
распространен! православія въ Японіи, длиннъйшую истор!ю объ 
обычаћ хара-кири (распарываніе живота), описаніе музея и проч. 
А между тЬмъ, въ этой же самой единственной главђ, въ кото- 
рой говорится объ японскомъ парламентћ, о немъ сообщаются 
только подробности церемовіала, предшествовавшіе чтенію трон- 
ной рћъчи, и ничего болће. Хоть нЪсколько строкъ объ органи- 
заціи народнаго представительства, объ избирательномъ правз и 
проч. были бы неизм®римо интереснђе воћхъ этихъ многослов- 
ныхъ описаній, быть можеть умъстныхъ въ газетной корреспон- 
денщи, но совершенно нетерпимыхъ въ книг, которая печа- 
тается не на одинъ день. 

Заслуживаетъ быть отмћченнымъ интересное сообщеніе автора 
объ японскихъ жөлћзныхъ дорогахъ. Оказывается, что японскія 
правительственныя дороги приносятъь казнь боле 6°/, чистаго 
дохода. Авторъ объясняетъ это дешевизной постройки. Не смотря 
на чрезвычайныя естественныя препятствія, обусловливаемыя при- 
родой страны, дороги обошлись правительству дешево, „волъд- 
стве дешевизны рабочихъ рукъ и отсутствія казнокрадства“. И 
здВоь намъ было бы въ высшей степени любопытно узнать, ка- 
кимъ образомъ въ этой авіатской стран, только что начавшей 
свою новую жизнь, сум8ли избЪжать великаго зла желёзнодо- 
рожныхъ хищеній. Но авторъ ничего не говоритъ объ этомъ. За 
то о прическахъ японокъ разсказывается такъ обстоятельно, что 
намъ невольно хочется закончить эту замътку цитатой изъ на- 
ставленій, даваемыхъ японкой-матерью дочери, когда та выходитъ 
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замужъ. Въ 6 параграф этихъ наставленій написано: „Не будь 
болтлива“... 

Г. Т. Хохловъ. — Путешествіе уральекихъ казаковъ въ 
„БЪловодское царство“. Съ предисловіемъ В. Г. Короленко. (Записки 


Императорскаго Географич. Общества по отд$леню этнографіи. Т. ХХУШ, 
вып. |). | 


Читатели „Русскаго Богатства“ отчасти знакомы, въ самыхъ 
общихъ чертахъ, съ содержанемъ этой книги, по краткимъ вы- 
держкамъ, которыя были приведены въ стать В. Г. Королевка 
„ У казаковъ“ *). Напомнимъ, что въ 1898 г. уральское каза- 
чество (преимущественно безпоповщинскихъ толковъ), взволно- 
ванное появленемъ въ своей сред „архіепископа Аркадія“, име- 
новавшаго себя выходцемъ изъ блаженной страны Бвловодіи (гд® 
якобы со временъ апостольскихъ цвётутъ нерушимымъ благо- 
честіемъ многія православныя и даже прямо русскія церкви), 
выдВлило изъ своей среды трехъ энергичныхъ и предпріимчи- 
выхъ людей, которые взяли на себя трудъ съЗздить въ эту ска- 
зочную Бъловодію и войти въ непосредственное общеніе съ та- 
мошнимъ патріархомъ. Исторія этого путешествія, которая въ 
статьћ В. Г. Короленко была отићчена лишь нЪсколькими вы- 
дающимися чертами, въ настоящемъ выпуск является въ пол- 
номъ видћ и въ изложеніи одного изъ участниковъ, Г. Т. Хох- 
лова. Авторъ предисловія съ своей стороны придалъ этому изло- 
женію лишь виЪшнія литературныя формы, —т. е. разбилъ на от- 
дЪльныя главы и разставилъ знаки препинанія. Въ остальномъ 
своеобразный слогъ автора-казака остался неприкосновеннымъ, 
какъ и міровоззръніе простодушныхъ путниковъ, искавшихъ въ 
ХХ вВкћ сказочнаго царства. „Невольно приходятъ въ голову — 
говоритъ В. Г. Короленко —самыя грустныя мысли при чтеніи 
фантастическихъ грамотъ Б%ловодскаго Аркадія, въ которыхъ 
А льтдорфъ, Ам1енъ, Ольмюцъ, даже Нью-Іоркъ выстроены въ одинъ 
рядъ съ невъдомой Б%ловодіей и задернуты одной завъсой гру- 
баго веввжества и незнанія. Можно подумать, что самыя элемен- 
тарныя географическая свЪдънія для массы народа представляютъ 
еще грамоту за семью печатями, столь же фантастическую и не- 
доступную, какъ и сама сказочная Б%ловодія. Не надо, однако, 
забывать, что все это путешествіе казаковъ, при полномъ незна- 
нін языковъ и безъ всякихъ пособій въ вид картъ или геогра- 
фическихъ сочиненій, представляетъ психологически настоящій 
подвигъ, въ цляхъ критической провћрки этихъ же фантастиче- 
скихъ скаваній“... Какъ ни слабы движенія критической мысли, 
обнаруживаемыя нашими путниками, — „нельзя всетаки упускать 
изъ виду, что именно сомнъніемъ въ подлинности „маршрутовъ“ 


*) См. «Русск. Бог.» 1901 г. (ноябрь). 
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топъ-өзерскаго инока Марка и-грамотъ Аркадія вызвано самое 
путешествіе. И если этотъ трудный „опытъ“ можетъ принести 
значительную пользу людямъ одного съ авторомъ - казакомъ на- 
строекія, то, съ другой стороны — для читателей изъ куль- 
турнаго слоя, быть можетъ, главный интересъ сосредоточится на 
своеобразныхъ фигурахъ самихъ казаковъ-землепроходцевъ. Ихъ 
настроеніе, которое переноситъ мысль на нёсколько вћковъ на- 
задъ, есть —и это тоже слёдуетъ помнить--настроеніе и міровоз- 
зрЪвіе огромной части русскаго народа“... Эти соображенія слу- 
жать достаточнымъ основаніемъь тому, что ученое географиче- 
ское общество снизошло до простодушныхъ записокъ о „путеше- 
сти казаковъ въ Бћловодское царство“. Къ тому же... всъ мы 
въ той или иной форм ищемъ свою сказочную страну. Не м%ћ- 
шаетъ посмотрЗть, какъ искали ее въ данномъ случаћ энергич- 
пые представители простодушной народной вЗры... 


Отчеть Общества для веномощеетвованія нуждающимся 
нереселенцамъ. Вып. 3.8. Съ 10 ноября 1896 г. по 10 декабря 1900 г. 
Спб. 1903 г. 

Залиеки колонизатора Сибири. П. Соколовъ-Коетромекой. 
Спб. 1908 г. 

Было время, когда переселенческій вопросъ служилъ пред- 
метомъ всесторонвяго обсужденія въ лучшей части печати, когда 
бЪдствія, обыкновенно сопровождающія нашего переселенца въ 
пути и не покидающія его на мћстахъ „новаго водворенія“, обра- 
щали на себя вниманіе нашихъ публицистовъ и беллестристовъ. 
Покойный Г. И. Успенсый предпринималъ даже позздку въ Си- 
бирь, съ цВлью ознакомиться съ условіями переселенія и бытомъ 
новоселовъ. Въ послъдніе годы русское общество частью свык- 
лось съ глубоко-драматической стороной переселенческаго дфла, 
какъ оно „свыкается“ и со многими другими отрицательными 
явленіями нашей общественной жизни, частью понимаетъ почти 
полную безрезультатность борьбы съ отдЪльными слЪдствіями 
причинъ общаго и коренного характера. 

Усилія частныхъ лицъ и учрежден!й, организующихъ нћко- 
торую помощь переселенцамъ, слишкомъ ничтожны, по сравненію 
съ нуждой. Такъ, „Отчетъ общества для вспомоществованія нуж- 
дающимся переселенцамъ“ производитъ въ общемъ очень унылое 
впечатл не. Если мы остановимся на дћятельности общества въ 
первый и послдній годъ отчетнаго періода, то увидимъ, что въ 
1896 г., когда въ Сибирь переселилось около 200000 душъ, имъ 
было израсходовано 1804 р.—на бараки и медицинскую помошь -- 
1886,7 р.—на безплатныя столовыя и бани и 6577 р.— денежныя 
пособія и ссуды (безъ 9%/,9/,) отдфльнымъ. поселенцамъ, значит ъ, 
всего 10267,7 руб., иначе говоря, въ среднемъ, 5,1 коп. на чел". 
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вка; въ 1899 году, когда въ Сибирь прошло около 100000 чея., 
общество затратило на медицинскую помощь и бараки— 1857,3 р., 
столовыя и бани—800 р., на денежныя пособія и ссуды—502 р., 
всего 3159,3 р. или, въ среднемъ, около 3,2 коп. на человфка; 
кром% того, въ этомъ же году оно израсходовало 4100 р. своихъ 
и 5800 р., полученныхъ отъ кабинета его величества на содер- 
жаніе складовъ „предметовъ крестьянскаго обихода“, гдз посе- 
ленцы могутъ сравнительно дешево покупать большую часть не- 
обходимыхъ имъ предметовъ хозяйства. Устройство складовъ на- 
чалось въ 1898 г., а въ слћдующемъ году функціонировали два 
склада—въ Барнаул и Ново-Никольскомъ поселкё—съ шестью 
отдзлен!ями въ другихъ пунктахъ Алтайскаго округа. Польза 
такого рода потребительскихъ лавокъ несомнзнна, но лишь при 
услови широкой постановки и умъломъ веденіи дФла;, въ отчет- 
номъ період® мы видимъ только первую фазу существованія пред- 
пріятія, перешедшаго въ 1899 годъ съ порядочнымъ дефицитомъ,— 
но это нисколько не противорћчитъ жизненности самого заду- 
маннаго дзла. 

Къ соҗжалнію, въ отчетв нЪтъ достаточныхъ данныхъ отно- 
сительно числа переселенцевъ, перебывавшихъ въ баракахъ, пользо- 
вавшихся медицинской помощью, даровой пищей и банями; есть 
только свЪдћнія—и тв далеко не полны—о выдачћ денежныхъ 
пособій и ссудъ отдЪльнымъ семьямъ; такъ въ 1896 г. такія св$- 
дћнія имћются только относительно 2794р.,розданныхъ 190 семьямъ, 
слвдовательно, въ среднемъ, по 14 р. 70 к. на семью. Духов- 
ныя потребности новоселовъ также пользовались вниманіемъ обще- 
ства: въ 1896 г. на школы и церкви затрачено 1150 р., въ 
1899 г. на школы и библіотеки— 1290 р. 14 к. Уже вс приве- 
денныя цыфры достаточно говорятъ, что помощь симпатичнаго 
по своимъ пфлямъ общества —лишь капля въ морћ нужды. Әтотъ 
выводъ становится еще неотразимће, если прибавить къ общему 
числу переселяющихся и тћхъ, которые возвращаются изъ Сибири, 
не найдя тамъ ни хорошихъ земель, ни другихъ подходящихъ 
үсловій жизни, не встрћтивъ ни нравственной, ни матеріальной 
помощи, возвращаются угнетенные, разоренные... Въ среднемъ 
для послёднихъ 7 лћЬтъ, ежегодно идутъ изъ Сибири 21.900 че- 
ловћкъ. 

Надо думать, сознаніе слишкомъ малыхъ результатовъ дћя- 
тельности общества является причиной того факта, что число его 
д®йствительныхъ членовъ изъ года въ годъ уменьшается: въ 
1893 г. ихъ насчитывалось 167 чел., затћмъ идетъ постепенное 
сокращеніе, и въ 1900 г. въ спискъ дћЙствительныхъ членов 
значатся всего 86 лицъ (стр. 207). Между тъмъ число переселен- 
цевъ въ Сибирь, слёдовательно нуждающихся въ посторонней 
помощи, сильно возростаетъ: въ 1885 г. —9678 душъ, въ 1892 г.— 
80015 душъ, въ 1896 г.—200000 душъ, въ послъдніе пять лътъ 
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въ среднемъ, около 100000 чел. ежегодно. Увеличиваясь въ общемъ, 
переселенческое движеніе не было равномърно, что стоитъ въ 
связи съ распоряженіями правительства. Законъ 1889 г. разрћ- 
шалъ переселяться только зажиточнымъ крестьянамъ; самоволь- 
ныхь переселенцевъ предписывалось возвращать на родину. Въ 
1892 г. министерство внутр. дълъ временно совершенно пріоста- 
новило разрёшен!е переселений. Въ 1894 г. выдаются разрз шения, 
но со строгимъ выборомъ, за подготовку къ самовольному пере- 
селенію предписано подвергать отвзтственности. Въ 1896 г. опять 
запрещается выдача разръшеній. Вс$ эти циркуляры нфскольқо 
колебали цыфры б%гущихь на новыя м%фста, но не были въ си- 
лахъ ни прекратить, ни задержать все увеличивающуюся волну 
переселения. 

Тяжесть положенія такъ или иначе добравшихея до новыхъ 
мъстъ вызывается, съ одной стороны, отсутствіемъ средствъ на 
хозяйственное обзаведен1е,—правительственное пособіе, отъ 30 
до 100 руб. на семью, слишкомъ мало и выдается не тотчасъ 
(стр. 386); съ другой —-еще большее значеніе имћютъ для ново- 
села тћ топографическія, климатическія и почвенныя условія, въ 
которыя онъ попадаетъ въ Сибири: они слишкомъ часто бы- 
ваютъ совершенно противоположны тћъмъ, въ қақихъ онъ жилъ на 
родин и ва какія разсчитывалъ, оставляя свою деревню. Обык- 
новенно крестьяне переселяются на основаніи писемъ, слуховъ, 
рвже—послћ предварительнаго ознакомлен!я съ ожидающими ихъ 
въ Сибири условіями чрезъ особыхъ ходоковъ. И выходитъ зачатую 
то, что переселенцы разсчитываютъ найти на новомъ мћетћ лёеъ, 
э оказывается „жалкая березовая колка“; они идутъ, рисуя въ 
своемъ воображени богатыя, широко раскинувшіяся пахатныя 
земли, — ихъ водворяютъ въ лћсистыхъ или болотистыхъ участкахъ; 
они надћются поселиться близъ рћчки или озера, —а попадаютъ 
въ безводную степь... 

Гдв же причины подобныхъ очень не рвдкихъ случаевъ? По- 
чему масса переселенцевъ попадаютъ „изъ огня да въ полымя“? 
Или слухи о земельныхъ богатствахъ Сибири—одна басня? Эту 
загадку разрћшаютъ и тайну указанныхъ несообразностей раскры- 
ваютъ „Записки колонизатора Сибири“, авторъ которыхъ, въ ка- 
чествћ производителя работъ, принималъ въ 90 годахъ минувшаго 
взка личное участіе въ изслћдованіи и образован!и участковъ для 
колонизаціи сибирскихъ степей и тайги. Мы не имћемъ права не 
взрить ему, когда онъ говоритъ, что писалъ эти записки „какъ 
на исповћди, не преувеличивъ ничего изъ того, что было и есть, 
ни на іоту“, и руководствуется однимъ желаніемъ — „принести 
пользу дорогому ДЗлу колонизаШи нуждающагося населен1я“. 
Какъ одинъ изъ коловизаторовъ, онъ отнюдь не отрекается отъ 
своего личнаго участя въ ошибкахъ, которыя проистекали изъ 
тогдашнихъ условій колонизаціоннаго дла. Признавая гла- 
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сность необходимой въ такомъ важномъ государственномъ дЪлвВ, 
г. Соколовъ - Костромской переноситъ читателя лћть за десять 
до нашихъ дней, къ „зарЪ“ колонизаціонныхъ работъ вдоль Си- 
бирекой желћзн. дороги. Отсылая къ брошюр тъхъ, кто интере- 
суется конфликтами, возникавшими между межевыми чиновниками, 
командпрованными для нар%зки участковъ будущимъ переселендамъ, 
еъ одной стороны, и крестьянами-старожилами, привыкшими къ 
простору —съ другой, мы остановимся только на способахъ образо- 
ванія колонизаціовныхъ участковъ. Такъ или иначе придя къ 
„соглашеню“ съ старожилами и отмътивъ на старыхъ планахъ 
границы крестьянскаго владЪнія для „будущаго поземельнаго 
устройства“, производитель работъ бралъ карандашъ, линейку и 
чертилъ у себя въ комнатћ вдоль и поперекъ участки по план- 
шетамъ. „Если показано большое болото, можно его вывести изъ 
участка. А удобную землю бери всю подъ участокъ. Но туть 
иногда выходили веселые курьезы. Участокъ проектировался н 
утверждался, поселокъ указывался около болота, которое на 
план8 было нарисовано въ вид цфлаго озера, и вдругъ оказы- 
валось, что въ участкВ этомъ воды ни маковой росинки нътъ“. 
Тогда шелт, приказъ—вырыть колодезь,—& можно ли вырыть его— 
этотъ Вог" ;осъ оставался открытымъ. Бывали и такіе случаи: про- 
изводите „ работъ, всецёло положившись на планъ, проектируетъ 
участокъ а потомъ оказывается „вмъсто пашни и цокоса-—голый 
солонецъ, который былъ неусмотрънъ землемћромъ, снимавшимъ 
нисколько лЬтъь тому назадъ планъ съ натуры“; въ другомъ 
участкВ, вмиъсто сухой степи, оказывается непролазное болото, 
числящееся, между тъмъ, въ ряду удобныхъ земель. Всъ прогля- 
дЪли его, не смотря на то, что межевымъ рекомендовалось, при 
обходв гранидъ вновь образуемыхъ участковъ, „обращать внима- 
ше и на внутреннюю ситуацію и, въ случав ръзкой разницы съ 
натурой, исправлять старые планшеты“. Но, съ одной сторон: 
старые планы были очень красивы и заманчивы, а „изолЪдованія“ 
этихь „Лишнихъ“ земель никто не требовалъ тогда; съ другой— 
стремленіе перещеголять одинъ другого количествомъ образован- 
ныхъ участковъ было очень соблазнительно. Впослъдствіи пришлось 
исправлять нЗкоторыя изъ этихъ ошибокъ, но большая часть ихъ 
успвла принести свои горькіе плоды, выпавшіе на долю пересе- 
ленцевъ. Опытъ „зари“ колонизаціонныхъ работъ, повидимому, 
пропаль почти даромъ для колонизаторовъ второй половины 
90-хъ годовъ, производившихъ нарёзку участковъ въ тайгЪ Запад- 
ной и Восточной Сибири. Въ исторм колонигаціонныхъ работъ 
на Таежныхъ пространствахъ есть очень любопытныя странички. 
Въ силу циркуляра министерства вемледфлія отъ 1 мая 1896 г., 
для регулирован!я „вольной колонизащи“ тайги, была предпри- 
нята сначала только сплошная съемка мстности, съ проложе- 
ніемъ визировъ и приложевіемъ межевой техники; затЬмъ, Въ 
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1897 г. наступила эпоха „хожденія по тайгћ“, такъ какъ наверху 
было признано необходимымъ не только снять, „но еще и просто 
осмотрћть тайгу“. И вотъ, „пошли землемъры, пошли производи- 
тели работъ, лћсничіе, лВоные ревизоры,—-весь этотъ чиновный 
людъ вашагалъ съ буссолью и шагомћрами въ рукахъ, по самой 
глухой тайгЪ, съ заранзе намћченнымъ маршрутомъ. Родилось 
геройство и страшное соревнованіе въ тайга. Руки, ноги, 
физ1оном1и рвались въ кровь, пухли лица отъ мошекъ, глаза 
наливались кровью, происходили обмороки; рабочіе и л0- 
шади получали увћчья; конечно, многіе изъ рабочихъ равбћ- 
гались, проклиная и тайгу, и „господъ“. Тайга, между тъмъ, 
то и дЪло, шутила шутки надъ „героями“. Идутъ они, напр. 
первые дни по буссоли и вдругъ, при обходћ непролазнаго бо- 
лота, начинаютъ отчаянно „плутать“; или, отойдя версты 2—8, 
люди плутаютъ по цћлымъ суткамъ и возвращаются опять на 
старое мъсто, откуда вышли, не подвинувшись ни на шагъ въ 
принятомъ направленіи. Слъдетвіемъ такого хожденія и проложе- 
нія рБдкихъ визировъ было „обслъдованіе“ огромныхъ прост- 
равствъ. По оффиціальнымъ даннымъ было открыто для вольной 
колонизащи посл 1897 г. въ Томской губ. —560 тысячъ деся- 
тинъ, а въ Иркутской —919 тысячъ дес. Сотни тысячъ десятинъ, 
ивсльдованныя въ теченіе одного лёта—ужъ однё эти цифры 
внушаютъ большое недовћріе къ характеру изслдованія, 0со- 
бенно, если принять во вниманіе величайшее разнообразіе самой 
природы тайги и сложность өя естественныхъ условій. Отсюда 
вполнё понятно, что въ результатВ такихъ изслёдован!Й явился 
запретъ или „заказъ“ громадныхъ пространствъ,—на нихъ нельзя 
было селить переселенцевъ,—тогда какъ позднће эти „запрет- 
выя“ местности (напр., 200.000 дес. въ Маріинско-Чульинской 
тайгз Томск. губ.) оказывались какъ нельзя болће удобными для 
колонизащи. Въ 1899 г. министерство, убћдившееся въ несостоя- 
тельности такого обслъдованія, предписало „внимательное изелђ- 
дованіе“ мъстности, „при чемъ должны приниматься во вниманіе 
өстественныя условія каждаго даннаго района“, однако, не тре- 
бовалось никакихъ доказательствъ знанія осмотрънной мћстности: 
производители работъ не были обязаны представлять никакихъ 
қколлеқцій-—ни почвенныхъ, ни ботаническихъ, ни геологическихъ, 
ни воологическихъ и пр. Да и невозможно было требовать 
это, когда большинство производителей работъ были по обра- 
вованію юристы, филологи или лица безь высшаго обравованія. 
Й выходило, что циркуляры оставались мертвой буквой: пока 
межевые управлялись съ визирами, производители работъ охо- 
тились въ тайгћ или проживали въ город, а когда первые воз- 
вращались, происходило „соглашеніе“ съ представителями л%с- 
ного вздомства,—р8дко при личномъ осмотръ кусочка тайги, по- 
сл чего „на планахъ, великолвпно разрисованныхъ зимою, по- 
№ 1. Отдълъ. П. | ` 8 о 
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лучались стройныя лћсныя дачи и, густой желтою или синей 
краской отграниченные, колониваціонные районы на утёшен!е 
департамента“. Въ 1900 г. визиры были отброшены, —было пред: 
писано тщательно осматривать тайгу и представлять „записки“, 
съ характеристикой видённыхъ мъстъ. Началось „блуждан!е“ по 
тайгВ, ®вда верхомъ; Вздили по тайгВ вдоль и поперекъ, описы- 
вали удобныя для культуры моста, но не знали къ чему ихъ при- 
вязать на карт8; эти удобныя земли среди черной тайги висћли 
въ воздух: можеть быть, отъ нихъ до ближайшаго поселка 
15 верстъ, а можетъ быть и 25 верстъ, Господь знаетъ. Ри- 
сунки получались красивые и маловёроятные“. За то Ззда вер- 
хомъ, съ проводниками и собаками, сопровождалась не безынте- 
ресными приключеніями и встръчаии, въ родћ убійства лосей и 
медвздей, открытія избушекъ разныхъ отшельниковъ и отшель- 
ницъ“. Только очень нөмногіе изъ производителей работъ, не 
ограничиваясь осмотромъ, принимали методъ естественно-истори- 
ческихъ изслћдованій, —да и ть стёенялись показывать добытыя 
данныя и коллекщи, потому что на этотъ счетъ „не было дано 
прямого указанія свыше“, а начальство, въ лиц завздующихь 
отрядами, находило совершенно излишними эти новшества и ви- 
дВло въ коллекщяхъ, гербаріяхъ, въ измћреніи древесныхъ рас- 
төній —одну роскошь, такъ какъ ничего подобнаго „не требуется“. 
Всъ ошибки и несообравности, допущенныя членами рекогносци- 
ровочныхъ партій, обыкновенно санкціонировались такъ назы- 
ваемыми „временными коммиссіями“, которымъ предоставляется 
право утверждать, отмънять и измънять представляемые произ- 
водителями работъ проекты образованныхъ въ течене лётнихъ 
работъ участковъ. Әти коммисои состоять изъ крестьянскаго 
начальника, исправника, податного инспектора, лћсничаго, пере- 
селенческаго чиновника и производителя работъ, который вно- 
вить проектъ. Если проектируемые участки находятся близко къ 
селен1ямъ, члены коммиссіи иногда осматривали ихъ,—ну, а если 
рвчь шла о таежныхъ участкахъ, тогда проектъ утверждался 
безъ личнаго осмотра, только на основаніи плана. Отношеніе 
коммиссіи къ столь серьезной обязанности прекрасно иллюстри- 
руется нъсколькими страницами „записокъ колонизатора Сибири“. 

Освътивъ весь механизмъ образованія и нарћзки переселен- 
ческихъ участковъ и доставивъ богатый матеріалъ для характе- 
ристики этого „важнаго госудаственнаго дъла“ со стороны со- 
ціально-этической, г. Соколовъ - Костромской спћшитъ завћрить 
читателя, что теперь это дъло поставлено гораздо лучше, при 
чемъ ссылается на требованія, предъявляемыя министерствомъ 
земл. и гос. Им. Но вћёдь и тогда, въ 90-ые годы, сыпались 
циркуляръ за циркуляромъ, а въ дёйствительности „хожденіе“ съ 
буссолью и визиры—смЪнились „блуждан1емъ“ по тайгћ, и только 
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совершается вн постояннаго и строгаго 


общественнаго контроля, до т8хъ поръ нельзя разсчитывать 
на прекращеніе полныхъ трагизма мытарствъ нашего пересе- 
ленца, нельзя надфяться, что обитатель какой ни на есть ив- 


бушки въ деревнё Незловкз, 


въ своихъ поискахъь „лучшей 


жизни“, не попадетъ въ сырую землянку поселка Голоднаго или 
не выбьется изъ силъ въ какомъ нибудь селени Безводномъ. .. 


Новыя книги, поступившія въ редакцію. 


ќЗначащіяся въ этомъ списк книги присылаются авторами и издателями въ 

редакцію въ одномъ экземплярВ и въ контор журнала не продаются, 

Равнымъ образомъ контора не принимаеть на себя коммиссм по пріобрћте- 
нію этихь книгъ въ книжныхъ магазинахъ). 


Полное собраніе сочиненій 4. Н. 
Островскаго. Подъ редакціей М. И, 
Писарева. Изданіе т-ва «Просвфще- 
ие». Т. П. Спб. Ц. за 10 томовъ 
16 р. , 

Полное собран1е сочиненій Глиьба 
Успенсказо съ портретами, авто- 
трафами и статьей Н. К. Михайлов- 
акаго. Т. 1Х. Изданіе Б. К. Фукса. 
1903. Ц. за 12 томовъ 6 р. 

Собраніе сочиненій 4. Д. Градов- 
- вкаго. Т. 1Х. Соб. 1904. Ц. 4 р. 

Сочиненія и письма А. С. Пуш- 
кина. Подъ редакціей П О. Морозо- 
· ва. Издан!е т-ва «Просвъщеніе». Т. ІУ. 
@об. 1904. Ц. за 8 томовъ 9 р. 

Сочиненія Джона Рескина. Се- 
рія І. Книжка 10. Орлиное гн$здо (10 
лекцій объ отношени естествознанія 
къ искусству). Переводъ Л. П. Ники- 
форова. Издан!е магазина «Книжное 
дло». М. 1904 

В. Л. Величко. Арабески. Новыя 
экихотворен1я. Съ портретомъ автора. 
Изданіе П. П. Сойкина. Спб. 1904. 
Ц. 2 р. А 
‚ Литературно - художественный сбор- 
никъ. Стихотворенія студентовъ с.-пс- 
терб. университета подъ редакціей 
В. В. Никольскаго съ иллюстращями 
этудентовъ академ1и художествъ подъ 
редакщей И. Е. Р$оина. Спб. 1908. 

Къ запов$дной цфли! Лптературный 


сборникъ. Изданіе кружка писателей 
изъ народа. М. 1904. Ц. 75 к. 

Монологи и поэмы. В. А. Мазур- 
невича. Изданіе И. А. Сафонова. 
Спб. 1908. Ц. 1 р. 

Д. Ратгаузъ. Новыя стихотворе- 
нія. М. 1904. Ц. 50 к. 

М. А. Лохвицкая (Жиберъ). Сти- 
хотворенія. Т. У. Сиб. 1904. Ц. 2 р. 
40 к, 

Георгій Чулковь. 
путь. 1904, 

Знаменитый и оригинальный полко- 
водецъ Суворовъ. Драматич хроника 


Кремнистый 


‚въ 2-хь частяхъ, 22 картинахъ, въ 


риемованныхъ стихахъ. Труды по изящ- 
ной литератур нижегородца Г. Е. 
Косткина. Нижн.-Новгородъ. 1903. 
Санктъ-Петербургъ. Историческая пье- 
са въ 5-ти дйствіяхъ и 10-ти карти- 
нахъ „Льва Жданова. Съ 3 фототи- 
піями. Соб. 1904. Ц. :0 к. 

Царь [оаннъ Грозный. Историческая 
хроника въ 3-хъ частяхъ. Льва Юда- 
нова. Сиб. 1904 Ц. 2 р. 

С. Р. Минцловъ. Въ грозу. Исто- 
рическая повБеть изъ эпохи Петра 
Великаго. Изданіе О. Н. Поповой. Спб. 
1904. Ц. 1р. 

А. Д. Апрансинх. Тернистый 
путь. Романъ въ 2 частяхъ. Изданіе 
П. П. Сойкпна. Соб. 1904. Ц. 2 р. 

4. Д. Апраксинъ. Кто усиЪвает ». 
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Романъ. Издание П. П. Сойкина. Спб. 
1904. Ц. 1 р. 

Николай Данько. Типы студен- 
товъ. Этюдъ. Вып. І. Спб. 1904. Ц. 25 к. 

Н. А. Худекова. Разсказы. Сиб. 
1903. Ц. 1р. 

Василій Янимовъ. Безъ хлЪба 
насущнаго. Разсказы. Изданіе М. В. 
Пирожкова. Сиб. 1904. Ц. 1 р. 25 к. 

Библіотека «Восточнаго В%стника». 
Старый молитвенникъ. Повсть В. С. 
Илличъ - Свитыча. Владивостокъ. 
1903. 

„Лика. Гирлянда розъ и др. раз- 
сказы. М. 1903. Ц. 50 к. 

Счастье и горе сЪренькихъ людей 
въ провинціи. Разсказы Ө. Г. Прёю- 
тянина. Бып. І. Херсовъ. 1908. 

И. Гривскій. Записки рабочаго. 
Спб. 1904. Ц. 80 к. 

В. Анучин%. По горамъ и лЪсамъ. 
ПовЁсть изъ жизни маленькихъ иска- 
телей приключеній въ Сибири. Изданіе 
О. Н. Поповой. Соб. 1904. Ц. 60 к. 

Сергњй Рафаловичь. Противо- 
рчія. Спб. 1903. 

В. В. Березовскій. Дни и ночи. 
Разсказы. Спб. 1908. П. 85 к. 

Кармен. Разсказы. Изданіе М. С. 
Козмана. Одесса. 1903. Ц. 80 к. 

С. С..Гусевь (Слово-Глаголь). Ев- 
рей. Разсказы. Изданіе С. В. Можа- 
ровскаго. Одесса. 1903. Ц. 15 к. 


Гр. Л. Н. Толстой. І. Ассирій- 
скій царь Ассархадонъ. П. Три во- 
проса. Съ 9 рис. Н. И. Живаго. Изда- 
н1е «Посредника». М. 1903. Ц. 20 к. 

Фабіола или Церковь въ катаком- 
бахъ. Кардинала Уайзмена. Пере- 
водъ съ англ. А. Каррика. Издане 
О. Н. Поповой. Спб. 1904. Ц. 80 к. 

Человфкъ бо есмь. Романъ Георга 
Эберса. Переводъ съ вЪм. Д. И. Ко- 
тляра. Изданіе О. Н. Поповой. Сиб. 
1903. Ц. 60 к. 


П. Розеггеръ. Когда я былъ еще 
пастушкомъ. Переводъ съ нЪм. А. С. 
Фридеманъ. Редакція и изданіе О. Н. 
Поповой. Спб. 1903. Ц. 60 к. 

Сказка Г. Галиной. Спб. 1903. 


Аделаида Ристори. Этюды и 
воспоминан1я. Переводъ Ек. Б — вой. 
Излане А. С. Суворина. Спб. 1904. 
Ц. 1р. 

Треплевь. Молодое сознавіе. Этюдъ 
о Вл. Г. КороленкЪ. Изданіе В. М. Саб- 
лина. М. 1904. Ц. 40 к. 

Періодическая псчать на Запад%. 
Сборникъ статей. Изданіе рсдакціи 
«Образованіе». Сиб. 1904. Ц. 1 р 50к. 

Н. Е. Помяловеюй и Горькій. Кри- 
тическая параглель. Изданіе квигоиз- 
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дательства «Наука и Жизнь». Сиб. 
1908. Ц. 15 к. 

Ө. Ө. Тищенко. Какъ учить пи- 
сать гр. Л. Н. Толстой? Съ 6-ю новы - 
ми письмами Л. Н. Толстого о писа- 
тельств$. М. 1903. Ц. 20 к. 

Н. Еульмань. Л. Н. Толстой. Къ 
50-лтію литературной дфятельности. 
Соб. 1903. 

А. Л. Болынсній. «Книга вели- 
каго гнфва». Критическія статьи. — 
ЗамЪтки. — Политика. Изданіе т-ва 
«Трудъ». Спб. 1904. Ц. $ р. 

Н. М. Соколовъ. Объ идеяхъ и 
идеалахъ русской интеллигенц“. Спб. 
1904. Ц. 2 р. 

Треплевъ. Факть и возможность. 
Этюдъ о М. Горькомъ. Изданіе М. В. 
Саблина. М. 1904. 

Исторія искусства вс$хъ временъ и 
народовъ. Проф. Е. Вёрмана. Пе- 
реводъ съ нЪм. подъ редакціей А. И. 
Сомова. Изданіе т-ва «ПросвЪщеніе». 
Спб. 1908. Т. І. Вып. 17 — 20. Ц. 
1 р. 60 к. 

Николай Энгельгардть. Очеркъ 
исторіи русской цензуры въ связи съ 
развитемъ печати. Изданіе А. С. 
Суворина. Сиб. 1904. Ц. 1 р. 75 к. 

Мих. Лемке. Очерки по исторіи 
русской цензуры и журналистики въ 
ХІХ столфтіи. Съ 19 портретами и 81 
каррикатурой. Изданіе М. В. Пирожко- 
ва. Спб. 1904. Ц. Зр. 

Большая әнцикдопедія. Словарь об- 
общедоступныхъ свЬдЪній по всфмъ 
отраслямъ знан1я. Подъ редакціей 
С. Н. Южанова. Изданіе «Библіо- 
графическаго Института» (Мейеръ) и 
т-ва «ПросвЕщевіе». Т. ХІҮ, вып. 1— 
3. Сиб. 1904. Ц. 1 р. 50 к. 

Анри Пуанкаре. Наука и гипе- 
теза. Переводъ съ франц. А. 1. Бачин- 
скаго, Н. М. Соловьева и Р. М. Со- 
ловьева. Съ портретомъ автора и пре- 
дисловіемъ Н, А. Умова. М. 1904. Ц. 
1 р. 50 к. 

Очерки реалистическаго міровоззрћ- 
нія. Сборвикъ статей по философіи, 
общественной наук и жизни. Изданіе 
С. Дороватовскаго и А. Чарушникова. 
Спб. 1904. Ц. 2 р. 50 к. 

Н. Боровко. Психологія мышленія. 
Варшава. 1904. Ц. 60 к. 

Сборникъ «Итоги». Изданіе газеты 
«Курьеръ». М. 1908. Ц. 1 р. 00 к. 

Э. Танонъ. Эволющя права и об- 
щественное сознаве. Переводъ бар. 
А. П. Фитингофа. Изланіе А. С. Суво- 
рина. Спб. 1904. Ц. 1 р. 

Государственный строй и политиче- 
скія парти въ Зап. Ювропф и СЪв.- 
Америк. Соедин. Штатахъ. Т.І. Проф. 


НОВЫЯ 


Ю. Гамбаровь, ТП. Звњздичъ, Д. 
Сатуринь, Ю. Стекловъ. Редак- 
ція Е. Смирнова. 16 портретовъ и 4 
рис. Изданіе Н. Глаголева. Сиб. Ц. 
9 р. 25 к. 

В. Ө. Дерюжинскій. Выдающіеся 
англійскіе дћятели ХІХ вка. Харак- 
· терпстики Брайса. Изданіе кн. склада 
«Право». Спб. 1904. Ц. 60 к. 

В. А. Гагень. Безработица въ Гер- 
мани и м$ры борьбы съ нею. Соціаль- 
но-иолитическій этюдъ. (Спб. 1904. 
Ц. 70 к. 

Проф. И. Х. Озеровъ. Изъ жизни 
труда. Сборникъ статей. Вып. І. Изда- 
не Д. С. Горшкова. М. 1904. Ц. 1 р. 
25 к. 

Коммерческая географія Россіи. 
Очеркъ хозяйственной статистики и 
географіи Россіп сравнительно съ ино- 
странными государстзами. Составилъ 
М. Н. Соболевъ. 3-е изданіе. М. 
1908. Ц. 1 р. 25 к. 

Э. Вандервельде. БЪгство изъ 
деревни и возвращеніе къ полямъ. Пе- 
реводъ съ франц. подъ редакціей Д. С. 
Горшкова съ предисловіемъ проф. А. Ө. 
Фортунатова. Изданіе Д. С. Горшкова. 
М. 1904. Ц. 1р. 

Зависимость крестьянъ отъ общины 
и міра. 4. А. Риттихжа. Сиб. 1903. 

Общества сельскихъ хозяевъ въ де- 
реви. Составиль М. Фридман. 
Подъ редакшей проф. И. Озерова. 
Изданіе московскаго попечительства о 
народной трезвости. М. 1903. Ц. 6 к. 

Гр. Т. Хожловь. — Путешествие 
уральскихъ казаковъ въ Бловодское 
царство. Съ предисловіемъ В. Г. Ко- 
роленко (Записки Императорскаго рус- 
скаго географич. общества по отдфле- 
нію этнографии. Т. ХХУШ, вып. 1). 


А. С. Пругавинъ. Религіозные от- 
щепенцы (Очерки современнаго сек- 
танства). Вып. І и П. Изданіе т-ва 
«Общественная Польза». Спб. 1904. Ц. 
1 р. за выпускъ. 

С. - Петербургекіе выспйе женскіе 
курсы за 25 лЬтъ. Очерки и матеріа- 
лы. Изданіе комитета о-ва для доста- 
вленія средствъ высшимъ женскимъ 
курсамъ въ С.-Петербург®. Съ планами 
злан!й курсовъ, видами аудиторій, ка- 
бинетовъ, библіотекъ, обсерватории, 
комнать въ общежитіи, столовой и 
проч. Спб. 1903. Ц. 2 р. 

И. Елингенъ. Роль женщины, 
какъ образованной сельской хозяйки, 
въ обновленіи русской деревни. Съ 17 
рис. въ текст. Сиб. 1908. Ц. 40 к. 


ІГ. Г. Мижуевъ. Начальное и 
ереднее образоване въ Швеши. Изда- 
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ніе «Русской Школы». Спб. 1904. Ц. 
25 к. 

Древнйшая исторія Востока. Исто- 
рія Мидш, второго вавилонскаго цар- 
ства и возникновенія Персидской дер- 
жавы. 3. А. Рагозиной. Съ 90 рис. 
и 1-ой картой. Изданіе А. Ф. Маркса. 
Спб. 1903. Ц. 2 р. 50 к. 

Историческая коммисс1я учебнаго от- 
дла о-ва распространен1я техниче- 
скихъ знаній. Персія и персы. Соста- 
вила Евг. Боброва. М. 1903. Ц. 20 к. 

Эдуард Страсбургеръ. Крат- 
кій практическій курсъ растительной 
гистологіи. Съ 128 рис. въ текст$. Пе- 
реводъ съ нм. В. О. Буткевича. Съ 
иредисловіемъ проф. К. А. Тимирязева. 
М. 1904. Ц. 3 р. 

М. Маршаль и Г. Герстьъ. 
Младиий курсъ практической зоологи. 
Переводъ съ англ. Н. Богоявленскаго. 
Изданіе К. Тихомирова. М. 1903. Ц. 65 к. 

Вселенная и человфчество. Чудеса 
природы и произведенія челов%ка. 
Исторія изслЬдованія природы и при- 
ложенія ея силъ за службу человЪче- 
ству. Подъ общей редакціей Ганса, 
Врэмера. Изданіе т-ва «ПросвЪще- 
ніе». Въ 100 выпускахъ. Т. І. Вып. . 
[--У. Ц. 40 к. зя вып. | 

Измненія климата (постоянныя и 
періодическія) и ледниковые періоды. 
: . Ажшарумова. Вольскъ. 
1908. Ц. 1 р. 50 к. 

ЧеловЪ къ. Основы учения о человЁ к 
и его здоровьи. О. И[мейля. Пере- 
водъ съ нфм. подъ редакціей В. Н. и 
В. В. Половцовыхъ. Съ 31 рис. Изда- 
не Тенишевскаго училиша въ Спб. 
Спб. 1903. Ц. 50 к. 

Какъ защищать себя отъ заразныхъ 
болфзней? Врача Г. 0. Коварскаго. 
Вильна. 1908. Ц. 25 к. 

Какими мфрами слЪдуетъ бороться 
съ распространенісмъ венерическихъ 
болзней среди учащихся? Д-ра Л. Я. 
Якобсона (Отд. оттискъ изъ «Рус- 
скаго Врача»). 

Юбилейный сборникъ врачей Кіев- 
скаго университета св. Владиміра вы- 
пуска 1878 г. Составленъ подъ редак- 
щей Ө. Ө. Рындовскаго и И. В. Троиц- 
каго. Кіевъ. 1903. 

А. И. Сааковъ. О необходимости 
введенія земскихъ учрежденй въ За- 
кавказьи. Тифлисъ. 1903. 

Страховой сборникъ новгородскаго 
губернскаго земства. Новгородъ. 1904. 

А. Е. Погорњлко. Городское бла- 
гоустройство. Докладъ Харьковской го- 
родской думъ городского головы А. К. 
Погорћлко по поводу выставки въ 
Дрезден. Вып. І. Харьковъ. 1903. — 
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Разъяснен1е Харьковской дум город- 
ского головы по поводу нареканій на 
городское управленіе, высказанныхъ 
въ Харьковскихъ губернскихъ вЪдомо- 
стяхъ. Харьковъ. 19038. 

В. П. Литвиновъ- Фалинскій. 
Новый законъ о вознагражденіи увЪч- 
ныхъ рабочихъ. 2-е ивданіе. Спб. 1904. 
Ц. 2 р. 6бОк. 

Н. Нечаевъ. 0 разграниченіи обя- 
занностей по охраненію народнаго 
здравія между губернскимъ и у%зд- 
ными земствами и городами. Спб. 1903. 
” По южной АмерикЪ. 4. ГТонина. 
Въ обработкВ для юношества Е. „Ла- 
заревской. Изданіс т-ва «Общосствен- 
ная Польза». Спб. 1908. Ц. 3 р. 50 к. 

Шарль Рабо. Огненная земля. 
(По Отто Норденшельду). Переводъ съ 
франц. Н. Н. Южаковой. Подъ редак- 
ціей и со вступительной статьей Д. А. 
Коропчевскаго. Съ 18 рис. и картою. 
Изданіе О. Н. Поповой. Спб. 1903. 
Ц. 40 к. 

А. Гудванъ, Приказчики въ Одесс$. 
Результаты спещальнаго изсяБдованія. 
Ф. М. Максимова. Одесса. 1903. Ц. 20 к. 

Уставъ вспомогательнаго о-ва при- 
казчиковъ въ г. АрхангельскЪ. Архан- 
гельскъ. 1901. 

Уставъ-образецъ для трудовыхъ ар- 
телей. 3-е изданіе. Выработанъ Н. ЖК. 
Иибардинымь. Спб. 1908. Ц. 20 к. 

Шарлатанство въ бухгалтеріи. Не- 
обходимая книга для тЬхъ, кто иметь 
какое-либо отношен!е къ счетоводству 
или желаетъ слышать о немъ правди- 
вое слово. Составиль В. 4ндреевъ. 
1908. Ц. 1 р. 650 к. 

Практическій самоучитель англій- 
скаго языка въ 36-и урокахь по новой 
метод Оливера (для взрослыхъ) съ 
учебнымъ матеріаломъ исключительно 
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юмористическаго содержанія. Обрабо- 
талъ для русскихъ и издалъ 4. О. Лу- 
хкашевичь. Одесса. 1908. Вып, І. 
Ц. 30 к. 


Николай Сењиговъ. Новыя усо- 
вершенствован1я въ области элемен- 
товъ Эвклида. Необходимыя присово- 
купленія ко всфмъ учебникамъ на- 
чальной геометріи. Вып. І. М. 1904. 
Ц. за 1 экз. 35 к., за 10 экз. 2? р. 
75 к., за 100 экз. 26 р. 


В. Ө. Ерижъ. Азбука для сель- 
скихъ школъ. Церковно-славянская аз- 
бука. Матер1алы для чтенія и заучи- 
ванія наизусть. Изданіе М. Ө. Жирко- 
ва. Ц. 8 к.--Руководство къ азбук 
для сельскихъ школъ русской и цер- 
ковно-славянской. М. 1904. Ц. 10 к, — 
Азбука для сельскихъ школъ, рус- 
ская и церковно-славянская. Съ рис. 
8-е исданіе. М. 1904. Ц. 25 к. 

Арпөметпческія таблицы для клас- 
наго употребленія. Учебное пособіе 
для началдьныхъ училищъ (ХПИ таб. 
длицъ). Составилъ 7. Лубенець. К1- 
евъ. 1904. Ц. 1 р. 80 к. 


Политехническій музей. Учебный от- 
дВлъ. Отчетъ о дфятельности коммис- 
сій по составленію коллекций тВневыхъ 
картинъ за 1902 годъ. М. 1908. 

Для чего устраиваются праздники 
древонасажден!я въ школахъ. Соста- 
Н А. Н. Менъшиковъ. Вятка. 


Т-во устройства и улучшенія жи- 
лощъ для нуждающагося и трудящагося 
населенія, Борьба съ жилищной нуж- 
дой (Отчетъ за время съ 17 ноября 
1902 по 20 апрфля 1903 г.). Спб. 1903. 

Евдоівве 'опе вуоа оп даря 1'һівёоіге 
де Ја рЬоворһіе. Езваіѕ раг №ќсоѓагв 
Ковіруіеўуў. Рагіз. 1903. Р. 2 їг. 50 е. 





Къ характеристикЪ Герберта Спенсера. 


2-го октября 1902 г. умеръ въ Парижћ Әрнестъ Ренанъ. „Фи- 
гаро“ (особенно прежнее), которое всегда ловитъ сенсаціонныя 
событія и старается возможно утилизировать ихъ въ видахъ ре- 
кламы, сейчасъ же направило къ французскимъ и заграничнымъ 
знаменитостямъ репортеровъ, съ порученіемъ узнать, что тотъ 
или другой извћстный ученый думаетъ о своемъ только что умер- 


шемъ собрат%. . 
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Лондонскій корреспондентъ „Фигаро“ обратился съ соотвЪт- 
ствующей просьбой къ англійскимъ знаменитостямъ. Раньше всего 
откликнулись на это приглашеніе Сленсеръ, Максъ Мюллеръ и 
Лекки. Но въ то время, какъ ученый санскритологъь счелъ нуж- 
нымъ написать цВлое письмо, съ большой похвалой отзываясь о 
силћ ума, любви къ истинъ и характерћ Ренана; въ то время, 
какъ авторъ „Возникновенія ращонализма“ отвЪтилъ двумя, но за 
то очень хвалебными строками: „То былъ великій художникъ раг 
ехсеПепсе, и цълый міръ оплакиваетъ его потерю“, Спенсгръ ограни: 
чился лаконичнымъ и вмъстъ ръзкимъ отвЪтомъ: „Я сожалю, что 
ръЪшительно не могу удовлетворить вашу просьбу, ибо я никогда 
даже и не развернулъ (курсивъ въ подлинникћъ) какой-либо книги 
г. Ренана“. | 

„Фигаристъ“ видимо опВшилъ отъ такого заявленія; и редак- 
пія газеты, замћътивъ, что Гербертъ Спенсеръ отвћтилъ первым, 
не безъ скрытаго злорадства прибавила, что это объясненіе отли- 
чается „удивительною откровенностью и точностью“ (№ 287 „Фи- 
гаро“ отъ 18-го октября 1892 г.). 

Но отвЬтъ Спенсера вызвалъ удивленіе и не однихъ „фига- 
ристовъ“. Въ самой Англіи серьезные ученые были, кажется, шо: 
кированы формой, а еще болће смысломъ признанія одного изъ 
крупнъйшихъ своихъ соотечественниковъ. И Спенсеръ, желая по- 
дожить конецъ недоразум8н!ю, написалъ въ „Фигаро“ слЪдующее 
объяснительное письмо, которое я считаю настолько любопыт- 
нымъ для характеристики творца „Синтетической философ!и“, что 
извлекаю его изъ коллекщи старыхъ годовъ газеты и даю по . 
возможности точный переводъ его (оно, повидимому, было при-- 
слано въ редакцію по французски и напечатано въ № 295 „Фи- 
гаро“ отъ 21-го окт. 1892 г.). 

Г-ну главному редактору „Фигаро“. 
М.Т. 

Когда я отсылалъ вашему англійскому корреспонденту за- 
писку (поёе), извћщавшую о томъ, что я не могу написать письмо 
о г. Ренан, мн8 и во сн не снилось, чтобы сама эта записка 
могла быть напечатана, какъ письменный отзывъ о г. Ренанћ. 
Если бы я могъ предполагать это, то я. объяснился бы подробн%е. 

Объяснене это просто: 

Начиная съ 1855 г., когда чрезмёрный трудъ причинилъ мић 
нервное изнеможеніе (а аіѕѕзетепі), вынудившее меня отказаться 
отъ чтенія и писанія въ теченіе 18 мъсяцевъ, количество ежед- 
невнаго чтөнія, которое я могу себз позволить, по необходи- 
мости очень ограничено, потому что чтен1е представляетъ для 
меня настоящій трудъ. 

Нуждаясь для окончанія послЪднихъ томовъ моего ряда ра- 
ботъ въ изысканіяхъ, относящихся къ большому числу книгъ, я 
долженъ былъ поручить чтеніе ихъ другимъ и пользовался н%- 
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сколькими лицами для составленія выписокъ и классификащи ма- 
теріаловъ, въ которыхъ я нуждался. Въ результатВ этихъ работъ 
были отпечатаны восемь томовъ „Описательной (Соціологіи“; и 
классифицированное въ ней собраніе фактовъ служить въ настоя- 
щее время другимъ ученым». 

Даже то небольшое количество чтенія, которое я могъ себ 
позволить, я принужденъ былъ ограничить исключительно кни- 
гами, имћющими прямое отношеніе къ работ, которой занимался. 

Судя по отзывамъ, которые я встрћчалъ въ печати, я при- 
шелъ къ заключеню, что такъ какъ труды г. Ренана находи- 
лись по большей части или даже цзликомъ внё сферы моихъ 
ивысканій, то они не должны были доставить миъ ощутительную 
сумму матеріаловъ, которыхъ я искалъ; и потому я долженъ 
былъ оставить ихъ въ сторон. 

Я не имфлъ ни малёйшаго намћренія проявить недостатокъ 
уважен1я къ памяти г. Ренаня, который, насколько я могъ су- 
дить на основаніи свздёвЙ, доходившихъ до меня отъ времени 
до времени косвеннымъ путемъ, достоинъ оказанныхъ ему по- 
честей. 

Я вижу, однако, что тоть факть, что я не читалъ его сочи- 
невій, равсматривается какъ примъръ англійской исключитель- 
ности. 

Но до какой степени: это мнћніе мало основательно, въ томъ 
убЪдятся, если я скажу, что я могъ бы назвать много самыхъ 
выдающихся англійскихъ писателей, какъ прошлаго, такъ и на- 
стоящаго времени, по отношенію къ которымъ, если бы спросили 
мое мифніе о нихъ, я вынужденъ былъ бы одинаково отвЪтить, 
что никогда не раскрывалъ ихъ сочиненій. 

Въ теченіе всей своей жизни я употребилъ лучшую часть вре- 
мени на то, чтобы наблюдать, думать, а не читать. 

Примите, и т. д. 

Гербертъ Спенсеръ. 


Я привелъ это письмо не зат8мъ, чтобы сопровождать его 
комментаріями. Мн® просто хотБлось познакомить читателя съ 
интереснымъ документомъ, который врядъ ли бы онъ сталъ искать 
въ старыхъ номерахъ бульварной парижской гаветы. Письмо это, 
дфйствительно, очень типично для англичанина вообще и для 
Спенсера въ частности. Ибо поистинћ не знаешь, чему вдћсь 
больше удивляться: „кусочному“ ли уму англичанина, который мо- 
жетъ, въ качеств соціолога-—и при томъ соціолога наиболће обоб- 
щающаго характера между своими соотечественниками, —зани- 
маться эволюціей религін и не испытать потребности хоть разъ 
и поверхностно заглянуть въ автора ,Происхожденія христіанства“; 
или же этому поразительному умЪнью работать и виъстВ ръзкому 
утилитаризму умственнаго труда, который безжалостно проходитъ 
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мимо всего того, что не связано самымъ непосредственнымъ обра- 
зомъ съ предметомъ его изслћЪдованій. 
Н. Е. Кудринъ. 


Вопросы просвфщеня на пріискахъ 
Сибири, 


Взятая нами тема еще ни раву не служила предметомъ обсужде- 
нія печати, если не считать трехъ-четырехъ небольшихъ замътокъ, 
въ разное время появившихся въ сибирскихъ газетахъ. Обсудить 
ее въ настоящее время мы считаемъ особенно полезвымъ по 
двумъ причинамъ. Одна, общаго характера, заключается въ ши- 
рокомъ интерес, пробудившемся въ обществ къ положенію 
рабочаго класса въ Россіи, и, въ отдъльности, къ учрежден!ямъ, 
обслуживающимъ интеллектуальные запросы рабочихъ. Другая 
причина частнаго, —мы бы сказали даже спеціальнаго, практиче- 
скаго, — характера, состоитъ въ томъ, что въ начал буду- 
щаго года должны состояться съћзды золотопромышленниковъ 
разныхъ горныхъ округовъ Сибири, почему вполнз умфстно 
было бы, представивъ по возможности полную картину дзятель- 
ности СсЪЁздовъ въ области просвъщенія, намфтить, что въ 
этой сфер съъздамъ необходимо сдзлать въ ближайшемъ бу- 
дущемъ. Правда, мы имЗемъ возможность говорить о дЗятель- 
ности съъздовъ не всей Сибири, а лишь томской горной области, 
но область эта представляетъ собою довольно внушительную ве- 
личину; въ составъ ея входятъ губерніи: Томская, Тобольская и 
Енисейская и области Семипалатинская, Семиръченская и Акмо- 
линская. На пространств8 ея разрабатывается ежегодно болзе 
`650 пріисковъ съ числомъ рабочихъ свыше 20 тыс. челов къ. 

Вопросъ объ устройств8 на пріискахъ воспитательно-образо- 
вательныхъ учрежденій пріобрћътаетъ особенную остроту въ силу 
условій золотого промысла. Какъ извћстно, специфическая 0со- 
бенность большинства пріисковъ—отдаленность ихъ отъ населен- 
ныхъ мстъ и культурныхъ центровъ и полн®йшая оторванность 
отъ культурной жизни. Особенность эта ставитъ пріисковую ра- 
бочую массу въ условія, весьма благопріятныя для безграничной 
эксплуатаціи ея и, значитъ, неблагопріятныя для ея культурнаго 
и экономическаго роста. На пріискахъ, удаленныхъ отъ горнаго 
надзора, не можетъ быть рћчи о законахъ, нормирующихъ поло- 
жен!е рабочихъ, потому что тамъ некому наблюсти за исполненіемъ 
этихъ законовъ. Что значатъ 6 окружныхъ инженеровъ съ помощ: 
никами на золотопромышленный районъ, занимающій площадь въ 
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н8сколько западно-европейскихъ государствъ! Представитель гор- 
наго надзора здесь ръдкій и недолгій гость... На прискахъ ра- 
ботаютъ по 12—15 часовъ въ сутки въ теченіе операци, для- 
щейся 6—7 мъсяцевъ; на прінскахъ живутъ въ шалашахъ, зем- 
лянкахъ и избушкахъ, гдз холодно, сыро, тзено, грязно; на пріи- 
скахъ всякіе необходимые рабочему продукты и припасы продаются 
въ три-дорога, потому что существующая таксы или высоки, или 
не исполняются золотопромышленниками; на пріискахъ, гдћё за- 
болъваемость изумительно высока, существуетъ лишь подобіе ме- 
дицинской помощи, которую подаетъ малограмотный солдатъ- 
фельдшеръ. Наконецъ, на пріискахъ не существуетъ ни школъ, 
ни библіотекъ, ни чтеній, ни спектаклей, ни другихъ какихъ 
просвћтительныхъ учрежденій, хотя нужда въ этого рода учре- 
жденяхъ должна быть и дйствительно чувствуется очень 
сильная. Многіе рабочіе живутъ съ семьями, кто одну опера- 
пію, а кто и дольше, и какъ для дћтишекъ нужна школа, такъ 
для взрослыхъ—театръ и книга. Иначе дћти обречены на безгра- 
мотность, въ наши годы страшную по своимъ послёдствіямъ, а 
взрослые, оторванные отъ всего міра, угнетенные и экономически, 
и духовно, и физически, находятъ „одну торную дорогу“ —Еъ 
пріисковому амбару, гдз въ изобиліи хранится хозяйская сивуха. 

Вопросъ о школьномъ и вн®школьномъ образованіи на прі- 
искахъ возникъ уже давно, но боле широкое вниманіе прі - 
обрълъ лишь въ 1897 г. когда были учреждены съфзды золо- 
топромышленниковъ. За время своего существованія съћвды не 
мало времени потратили на обсужденіе этого вопроса, но резуль- 
таты дћятельности ихъ до сихъ поръ были больше, чёмъ незна- 
чительны. Забћгая н®сколько впередъ, скажемъ, что на иные 
результаты могли разсчитывать лишь люди или безконечно на- 
ивные, или совертенно неискренн!е. Ибо разъ для промышленника 
н®тъ сильнаго побудительнаго стимула къ устройству школы или 
библіотеки, то съ какой стати онъ самъ будетъ расходовать сред- 
ства на эти учрежденія, не приносящія ему непосредственной 
пользы? Такимъ стимуломъ могъ бы быть законъ, категорически 
предписывающій доставлять дътямъ рабочихъ начальное обученіе 
(конечно, если бы за исполненемъ закона былъ строгій надзор»). 
Но такого закона, при всей его насущной необходимости, пока 
нЪтъ, и жизнь даритъ насъ фактами, съ которыми мы хотя и не 
можемъ, но вынуждены мириться. 

Для наибольшаго удобства мы будемъ излагать сначала школь- 
ный вопросъ, а затћмъ уже перейдемъ къ вопросу объ органи- 
защи на прискахъ учрежден! просв$тительнаго характера, и въ 


томъ и другомъ случаз основываясь единственно на фактиче- 
СКИХЪ данныхъ. 
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Первый съёздъ золотопромышленниковъ тюомскаго горнаго 
округа, состоявшійся въ декабрз 1897 года, высказался за уст- 
ройство передвижныхъ школъ и за привлеченіе къ участію въ 
расходахъ и промышленниковъ, и рабочихъ. Рабочій,—по пред- 
положенію съћъзда,—долженъ уплачивать на школу условленную 
при найм сумму, золотопромышленникъ же вноситъ столько, 
сколько будетъ собрано со воћхъ рабочихъ его пріиска. Осуще- 
ствиться этому рвшенію, однако же, не было суждено. СъЗздъ 
1898 г. нашелъ подвижныя школы дорого стоющими и выска- 
зался за открытіе школъ грамотности, „гдћ бы могли преподавать 
служащіе или ихъ жены и дочери подъ наблюденіемъ священ- 
ника или учителя существующей (на пріискъ новопокровскомъ. 
А. К.) школы“ *). 

Постановляя это рёшен!е, золотопромышленники разсчитывали, 
очевидно, сразу убить двухъ зайцевъ. Устройство школъ гра- 
мотности при учителяхъ изъ пріисковыхъ служащихъ и ихъ се- 
мействъ требовало небольшихъ расходовъ, позволяя промышлен- 
никамъ въ тоже-время считать себя если не ревнителями про- 
свзщен1я, то заботливыми хозяевами. Но намфрене возложить 
наблюденіе за школами грамотности на учителя существующей 
школы, одной на цћлый горный округъ, невольно вызываетъ 
улыбку. Золотопромышленники, которымъ, казалось бы, отлично 
должны быть извстны м%стныя условія, точно умышленно за. 
были о пріисковыхъ дорогахъ и разстояніяхъ, о томъ, что если 
учитель новопокровской школы станетъ разъћзжать по прискамъ, 
ГД» находятся школы грамоты, то ему некогда ет учить 
дътей самому. 

Тәмъ не менфе, въ 1899 г. на прискахъ томскаго округа 
„считалось“ 7 школъ грамоты, о функціонированіи которыхъ ника- 
кихъ свЪдЪній, впрочемъ, не имЗется. Съфздъ 1899 г. нашелъ, 
что новопокровская школа стоитъ дорого (1000 р. въ годъ), и 
рвшилъ ее закрыть. Взам8нъ ея золотопромышленники дали обя- 
зательство (какое и кому—неизвВстно) открыть не менће 6 
школъ грамоты на разныхъ пріисқахъ на средства владъльцевъ 
послЪднихъ **). Были ли он открыты, а также закрыта ли ново- 
‚ покровская школа и въ какомъ положен!и находились вышеупо- 
мянутыя семь шқолъ—о томъ слВдующему съФзду ничего не до- 
кладывалось. На этомъ школьный вопросъ томскимъ съћздомъ и 
поконченъ. | 

На первомъ създ8 южно-енисейскаго округа „по общему уб%- 
жденію, по м8отнымъ условіямъ“ признана „болће подходящею“ 
подвижная школа, которую томскій съћздъ отвергъ, какъ дорого 
стоющую. Опредълено было въ будущемъ же (98) году открыть 


*) «ВЪстникъ Золотопромышл.» 1898, № 24. 
**) «ВЪстн. Золотопром.» 1901, № 1. 
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дв8 такихъ школы, пока на счетъ твхъ волотопромышленниковъ, 
на пріискахъ которыхъ онъ будуть функціонировать. Жалованья 
учителю, при готовой квартирЪ и содержаніи, назначено было 
800 рублей. Постоянныя школы съћздъ рћЬшилъ открывать по 
м®ръ возможности въ болће населенныхъ промысловыхъ районахъ. 

Согласно этому постановленію, дв школы, дЪйствительно, были 
открыты, но не какъ подвижныя, а какъ постоянныя, объ въ си- 
стемв р. Б. Мурожной. Въ 1899 году въ нихъ обучалось: въ 
одной, боровинской, 25 человъкъ, всъ въ первомъ отдфленіи; въ 
другой, тальской, 12 человћкъ, числившіеся во второмъ отдћленіи. 
Въ обћихъ школахъ занятія велъ одинъ учитель; въ одной школъ — 
утромъ, въ другой—вечеромъ. Занятія шли неудовлетворительно, 
и учитель былъ замфненъ учительницей; но бюро съћгда почему 
то признало это неудобнымъ, и въ боровинскую школу быль 
переведенъ учитель удерейской школы, открытой въ 1899 году, 
которая осталась безъ учителя, хотя въ ней было учащихся: въ 
маъ —30, въ октябрћ — 19 *). По словамъ „Енисея“, школьныя 
помщенія въ отношеніи помфстительности и вентилящи не отли- 
чались удобствами; парты устроены вопреки всёмъ правиламъ 
школьной гиены: онъ крайне неудобны, высоки и не соотвћт- 
ствуютъ росту учащихся, вынужденныхъ неестественно изгибаться 
и вытягиваться“ **). Въ 1900—1901 уч. г. въ южно-енисейскомъ 
округ прибавилась еще одна, 4-ая школа; всћ онъ функціониро- 
вали при одномъ учителв и двухъ учительницахъ. Обучалось 
дћтей 69, въ томъ числ 39 мальчиковъ и 30 дёвочекъ, при чемъ 
окончило двухлћътній курсъ шестеро (Только потому, что курсъ 
двухлЪтній, можно догадываться, что нћкоторыя школы—трамоты, 
также точно изъ дальнћйшаго видно, что была школа и началь- 
ная). „Незначительный контингенть окончившихъ курсъ объ- 
ясняется,—по мнВнію докладывавшаго съћзду о школахъ, горнаго 
исправника Барышникова, — съ одной стороны, подвижностью 
пріисковаго населенія, а съ другой —погонею родителей за Наживой: 
дътөй берутъ изъ школы подъ гальку, гдъ мальчики получаютъ 
по 15—18 руб. въ мћсяцъ“ ***). Такъ, въ апръл% 1901 г. „сразу 
было взято родителями изъ удерейскихъ школъ 10 мальчиковъ, 
и никакія просьбы и убъжденія учительницы не могли заставить 
родителей дать возможность доучиться до 1 іюня“ ****). Г. исправ- 
ниқъ немножко преувеличиваетъ: не жажда „наживы“, а нужда 
заставляетъ рабочаго, быть можетъ, скрёия сердце, взять маль- 
чика изъ училища, чтобы пустить въ работу всћ наличныя силы 
семьи. | 

Вообще, школы функціонировали недостаточно уүспћшно, 060- 





*) «ВЪет. Зол.» 1900 г., № 
и, «Енисей» 1901, № 152. 
Вы, «Енисей» 1901, № 162. 
**) 1а. 
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бенно дв школы, расположенныя на р. Б. Мурожной, которыми 
вавђдывалъ одинъ учитель, замвщенный ватћмъ учительницей. 
Когда на 5 съъздћ зашла объ этомъ рЪчь, присутствовавший тутъ 
же директоръ народныхъ училищъ Енисейской губерніи сказалъ, 
что завздыван!е двумя школами для одного лица слишкомъ уто- 
мительно. „До обфда учителю приходится заниматься въ одной 
школ, а посл обћда Зхать для занятій въ другую, да еще вече- 
ромъ сидфть надъ исправленіемъ ученическихъ тетрадей. Я не 
удивляюсь, — говорилъ директоръ, — что учительница Львова 
узхала въ отпускъ по болъзни. При такомъ труд немудрено 
равстроить здоровье“. Чтобы избъжать ухода учителей, дирек- 
торъ предлагалъ... устроить школу грамоты, которая не требуетъ 
полноправнаго учителя. „Такой учитель найдется, вћроятно, за 
весьма небольшое вознагражденіе“ *). 

Эта рвчь знакомить насъ, отчасти, съ положеніемъ учащихъ 
пріисвовыхъ школъ и съ отношенемъ къ школьному длу ди- 
рекщи народныхъ училищъ. Даже въ наше время, изобилующее 
всякими неожиданностями, какъ-то странно слышать изъ устъ 
представителя вЪздомства просвъщенія предложеніе замънить пол- 
ноправное училище школой грамоты съ первымъ встрёчнымъ въ 
качествз учителя. 

Изъ прочитаннаго на 6 съћздћъ (въ 1902 г.) доклада о шко- 
лахъ южно - енисейскаго округа обнаружилось, что болве или 
мензе правильно функціонируютъ лишь 2 школы: на боровинскихъ 
промыслахъ и на Мурожной (очевидно, вторая школа на Мурож- 
ной была закрыта); число учащихся въ обзихъ ограничивалось 30 
мальчиками и 13 дъвочками. Распорядитель бюро съћзда г. Гуд. 
ковъ высказалъ ту мысль, что пріисковыя школы безполезны, 
такъ какъ онъ открываются лишь на время операщи, и выпусковъ 
учащихся почти не бываетъ. Къ тому же съ началомъ лётнихъ 
работъ родители перестаютъ отпускать дётей въ школы, чтобы 
дЪти могли заняться пріисковой работой. Ему оппонировалъ (на 
елВдующемъ засвданіи) присковый священникъ о. А. Масленни- 
ковъ, констатировавшій фактъ возрастанія запросовъ на школы 
и указавшій на то, что въ 1902 г. окончило курсъ въ одной 
школ% 4 мальчика, въ другой 2, посл8дн!е со льготой 3-го разряда 
по отбыванію воинской повинности. Кром того, онъ сообщилъ, 
что удерейская школа въ 1902 г. не функціонировала, а 2 школы 
грамоты, которыя предполагалось открыть на Шаарган%, не были 
открыты за ненахожденіемъ учителей. Съъздъ ръшилъ въ 1908 г. 
поддержать сүществующія · училища и вновь открыть 3 школы 
грамоты. 

Ачинско-минусинский съћздъ „остановился на мысли“ устроить 
по одной подвижной школ на каждую группу пріисковъ. „Двад- 





*) «Енисей» 1901, № 152. 


46 | РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


цать малолътокъ (обоего пола) учебнаго возраста на прискахъ 
данной системы должны составить норму, при которой содержаніе 
подвижной школы обязательно для промышленниковъ той си- 
стемы, —полагалъ съћздъ. — Промышленники, устроившіе школу 
непосредственно на своемъ пріискћ, въ расходахъ по содержанію 
подвижной школы могутъ не участвовать“ *). Постановляя это 
р8шене, създъ исходилъ изъ того соображенія, что число несо- 
вершеннолътнихъ, допускаемыхъ до пріисковыхъ работъ, въ 
округ весьма незначительно, что трудомъ ихъ пользуются глав- 
нымъ образомъ въ силу усиленныхъ просьбъ ихъ родителей и 
опекуновъ; но на пріиски нерћдко поступаютъ также и семейные 
рабочіе, вслъдствіе чего на пріискахъ всегда бываютъ „малолътки 
школьнаго возраста“. Изъ тћхъ и другихъ „малолътоқъ“ и соста- 
вится, дескать, контингентъ учащихся **). Однако, предположеніямъ 
этимъ не суждено было сбыться: школьный вопросъ въ ачинско- 
минусинскомъ округВ такъ и не шагнулъ дальше многотерп%- 
ливой бумаги. Такая же участь постигла его и на съћвдахъ золото- 
промышленниковъ стеяныхь областей и сњверно-енисейскаго округа 
гдз его обошли полнфйшимъ молчаніемъ. 

ГдЪ же, въ чемъ лежать причины столь слабаго  развитя на 
пріискахъ школьнаго дћла? 

Прежде всего оно встрћчаетъ серьезныя препятствія въ раз- 
бросанности пріисковъ, подвижности пріисковаго населенія и ма- 
хочисленности какъ этого населенія вообще, такъ и дътей школь- 
наго возраста въ частности. Пріиски не представляютъ собой та- 
кихъ же населенныхъ пунктовъ, какъ села и города, съ прису- 
щимъ имъ сопізльнымъ строемъ. Они являются скорће имфніями 
частныхъ лицъ, гд рабочіе не могутъ постоянно концентриро- 
ваться, а тёмъ болће локализироваться. Поэтому вполиъ есте- 
ственно, что при отсутствіи соотвтственныхъ законоположеній, 
возникчовевіе на пріясқахъ тћхъ или иныхъ народно-образова- 
тельныхъ учрежденій, прежде и больше всего зависитъ отъ лич- 
ности хозяина. А такъ какъ золотопромышленники не желают 
тратить деньги на школы, не получая непосредственныхъ выгодЪ 
отъ этихъ затратъ, то школьное дВло и находится въ такомъ пе- 
чальномъ состоянии. 

Колебалія и непостоянство въ рЪшеніи школьныхъ вопросовъ 
неиз“Вжны, разъ школы учреждаются и содержатся по доброй 
В'лъ промышленниковъ, зависятъ отъ ихъ усмотрћнія. Зависи- 
мость эта, какъ мы уже имзли случай убЪдиться, обусловливаетъ 
непрочность существован1я школъ и вообще ставить школьное 
дЪло на шаткую почву, въ условя, при которыхъ правильное 
развитіе его подрывается въ кори. Чтобы не повторять въ бу- 


*) «ВЪстн. Золотопр.» 1898, № 2. 
**) «ВЪстн. Золотопр.» 1898, № 2. 
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дущемъ ошибокъ прошлаго, съћздамъ слёдовало бы знакомиться 
въ двятельностью другъ друга въ данномъ направленіи и общими 
силами стремиться къ раціональной постановкћ школьнаго дћла. 
Къ сожалћнію, этого не видно, да и нужно для этого серьезное 
и любовное отношен!е къ длу, а не просто исполненіе того, что 
желательно начальству, а ввдь теперь побудительнымъ стимуломъ 
для золотопромышленниковъ служить главнымъ образомъ удовле- 
твореніе желаній начальства. Что это такъ, можно судить по тому, 
что вопросъ объ учреждени школъ на пріискахъ вносился въ 
программы занят съћздовъ не золотопромышленниками, а пред- 
втавителями горнаго надзора. И часто рћшенія съћздовъ зави- 
вили отъ того, какъ къ данному вопросу относится мъстный 
окружный инженеръ, состоящій предсћдателемъ съфзда по долж: _· 
ности. 

Теперь намъ остается отвътить на вопросъ, какимъ же обра- 
зомъ организовать на пріискахъ начальное обученіе, необходи- 
мость котораго общепризнана? Въдь объ открыти на каждомъ 
пріискЪ школы, хотя бы простћйшаго типа (грамотности), само 
собой, не можеть быть и р%чи. ДћЪтөй школьнаго возраста бы- 
ваетъ на пріискахъ не помногу, и лишь въ общей сложности ихъ 
насчитывается столько, что возникаетъь школьный вопросъ. На 
это мы, принимая во вниман!е вс обстоятельства дфла, отвћтили 
бы слздующее. Во-первыхъ, должно быть законодательнымъ пу- 
темъ поставлено золотопромышленникамъ въ обязанность доста- 
влять дЪтямъ рабочихъ школьное обученіе, какъ это и. проекти- 
ровалъ ачинско-минусинскій съвздъ. Средства для содержанія 
школъ должны составляться изъ взносовъ промышленниковъ, ра- 
бочихъ и служащихъ и изъ пособія отъ государственнаго казна- 
чейства или земскихъ суммъ. Промышленники, рабочіе и служа- 
щіе должны вносить извёстный процентъ: первые — съ валового 
дохода, вторые и третьи съ операціоннаго или годового заработка, 
или первые, приблизительно, въ два раза больше посльднихъ *). 

Сборъ на школы должны нести већ разрабатывающіеся прииски, 
иезависимо отъ того, есть или н®тъ на нихъ учащіеся или дћти 
школьнаго возраста. Въ противномъ случа, во избёжан!е расхо- 
довъ на школы, промышленники не станутъ нанимать семейныхъ 
рабочихъ, или же будуть препятствовать поступленію дзтей въ 
школы, если бы пришлось вносить за каждаго учащагося. Сборъ 
этотъ не будетъ обременителенъ для рабочихъ, за то онъ васта- 


*) По сл$дующему разсчету: въ 1900 г. въ томской горной „области раз- 
рабатывалось 654 пріиска, занято было 21.021 рабочій, намыто золото 321 и., 
въ среднемъ около 60 золотн. каждымъ рабочимъ. Оцфнивая 60 золотн. въ 
400 руб. и прибавляя къ этому доходъ промышленника отъ продажи пище- 
выхъ продуктовъ и др. припасовъ и вина рабочимъ (всего на сумму 70— 
80 руб.), получимъ, что каждый рабоч! приносилъ 480 руб. Въ тоже время ва- 
работокъ средняго рабочаго въ операцію колебался между 220—250 рублями’ 
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вить ихъ серьезн®е смотрћть на школу, заставить считать ее 
своею, при чемъ, по всей ввроятности, уменьшится число такихъ 
случаевъ, безусловно нежелательныхъ, на которые указывалъ 
горный исправникъ Барышниковъ. Точно также и промышлен- 
ники будутъ относиться къ школамъ боле внимательно, да и 
самыя школы представилось бы возможнымъ обставить во всћхъ 
отношеніяхъ лучше, чё мъ теперь. 

Такимъ обравомъ, если число рабочихъ во всей горной обла- 
сти принять въ 20 тыс. челов къ и если каждый рабочій вне- 
сөтъ по 50 коп. въ годъ, а волотопромышленники въ 2 раза больше 
да плюсъ еще взносы служащихъ и пособіе отъ казны, то годовой 
сборъ на школы выразился бы въ солидной суммВ свыше 80 тыс. 
рублей. НЪкоторую часть ея можно было бы употребить на виВ- 
школьное образован!е (библіотеки и народныя чтенія), а на ос- 
тальныя устроить до 25 начальныхъ школъ, съ интернатами при 
нихъ, полагая приблизительно по 1000 руб. на каждую школу. 
Школа должна обслуживать извЪстную группу смежныхъ или 
близь лежащихъ пріисковъ, при чемъ типъ өя долженъ устана- 
вливаться въ зависимости отъ числа находящихся въ данной груш 
дЬтей школьнаго возраста. Конечно, необходимо достигнуть того, 
чтобы школы грамотности представляли р%дкое и нөизбъжное 
исключеніе и чтобы наиболће способные ученики могли найти до- 
ступъ къ дальнзйшему образован!ю. Хозяйственною частью пріи- 
сковыхъ школъ, устроенныхъ такимъ образомъ, должны вздать 
попечительные совћты, образованные изъ преподавательскаго пер- 
сонала и представителей отъ золотопромышленниковъ, рабочихъ и 
служащихъ той группы прінсковъ, которую школа обслуживаетъ, 
педагогическою же—испенкщя народныхъ училищу». 

Въ нынћшней сессія государственнаво совћЪта, какъ переда- 
вали газеты, будетъ разсматриваться проектъ новаго устава о 80- 
лотопромышленности. Не слъдовало бы упускать удобнаго момента 
для внесенія въ уставъ опредђленныхъ положевній относительно 
школьнаго обученія дћтей рабочихъ, тёмъ болће, что и со сто- 
роны промышленниковъ не можетъ встр®ётиться серьезныхъ пре- 
пятствій къ осуществленію такого закона. Желательно было бы, 
далђБе, чтобы и съЗзды обсудили предлагаемый проектъ и, осно- 
вательно разработавъ его, осуществили въ ближайшемъ же вре- 
мени. Второе, конечно, совершенно не исключаетъ перваго, т. е. 
законодательнаго установления школьнаго обученія на пріискахъ. 


Уже самое отсутств!е точныхъ и боле или менће подробныхъ 
фактическихь свЪдћній о школьномъ дћлћ на прискахъ даетъ 
поводъ предполагать о плачевномъ положеніи его. Тоже самое 
слъдуетъ сказать и относительно учрежденій для внЪъшкольнаго 
образованія рабочихъ. Вопросъ объ устройствћ библіотекъ, народ- 
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ныхъ чтенй п полезныхъ развлечен1й прошелъ на съћздахъ нћ- 
сколько оживленнће школьнаго, но отнюдь не потому, чтобы золо- 
топромышленники очень интересовались имъ. Н%тъ, эти три вида 
культурныхъ начинаній требуютъ меньше расходовъ, ч8мъ школы, — 
это во первыхъ, а затЬмъ, для нъкоторыхъ, очень немногихъ 
(крупныхъ), промышленниковъ онъ принесутъ непосредственную, 
осязательную пользу. Ибо если для среднихъ и особенно мелкихъ 
промышленниковъ пьянство рабочихъ бываетъ выгодно, то для 
крупныхъ предпріятій, которыя не ведутъ широкой экоплутащи 
рабочихъ, оно безусловно убыточно. Крупный предприниматель 
дЪлаетъ такія затраты „на обстановку приска“, которыя нельзя 
покрыть доходами отъ продажи рабочимъ пищевыхъ продуктовъ, 
предметовъ одежды и обуви и вина, какъ сплошь и рядомъ слу- 
чается у мелкихъ и среднихъ промышленниковъ. Крупному пред- 
принимателю необходимо использовать вс силы рабочихъ, для 
него дорога каждая поденщина, потому что судьба его предпрія: 
тія зависитъ только отъ количества добытаго золота. 

Но указанное случайное обстоятельство вовсе не даетъ намъ 
права думать, что, благодаря ему, вићшкольное образован1е на 
пріискахъ успъло возникнуть, развиться и къ нынъшнему времени 
уже окрћинуть. Не надо забывать, что въ томской горной обла- 
сти господствуютъ мелкіе и средніе золотопромышленники, и есть 
даже такіе горные округа (напр, тобольско-акмолинсмй и семи- 
палатинско-семирћченскій), гдз крупныхъ предпріятій вовсе нътъ. 
Какъ и въ отпошеніи школьнаго дћла и многихъ другихъ вопро. 
совъ пріисковой жизни, безконечные разговоры золотопромышлен- 
никовъ на съћздахъ объ устройствћ библіотекъ и чтеній не им ли 
практическихъ результатовъ. Ло крайней мћър%ћ, мы не р8шаемся 
говорить о томъ, что сдБлано въ данномъ отношении, какъ о про- 
свћтительной дВятельности промышленниковъ, и наши читатели, 
вћроятно, согласятся съ нами. 

Постараемся въ краткихъ чертахъ выяснить здћсь, какъ про- 
текала и въ чемъ выразилась „дъятельность“ съћздовъ по вић- 
школьному образованію рабочихъ. 

Томскій съъздъ 1897 года призналъ желательнымъ устроить 
народныя библіотеки и, по возможности, народныя чтенія „по су- 
ществующимъ программамъ“ и рЪшилъ ходатайствовать о томъ, 
чтобы для устройства ихъ достаточно было разрћшенія мъстнаго 
губернатора *). Конечно, ничего дурного въ ходатайствћ объ из- 
мЪненіи стБеснительныхъ правилъ нътъ, но почему бы одновре- 
менно не ходатайствовать и о разршеніи чтеній обычнымъ пока 
порядкомъ? Невольно думается, что съћздъ постүпилъ такъ со- 
знательно, съ цзлью оттянуть организацио чтеній, которымъ боль- 
шинство членовъ едва ли сочувствовало, такъ какъ въ утверди- 


*) «ВЪстн. Золотопр.» 1898 № 3. 
№ 1. Отдфлъ П. 
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тельномъ случаћ оно настояло бы ходатайствовать объ устрой- 
ства чтеній до измВнен!я порядка разръшенія ихъ. Второй съћздъ 
по поводу чтеній ничего не сдвлалъ, а третій постановилъ возбу- 
дить ходатайство о разръшеніи устройства на прискахъ воскрес- 
ныхъ школь и чтеній, а также библіотекъ не только изъ книгъ, 
разрћшенвыхъ для чтенія въ воскресныхъ школахъ ($), но и та- 
кихъ, которыя были бы желательны къ обращенію среди рабо- 
чихъ. *) Әтимъ дВятельность томскаго съВвда въ области вн%- 
шқольнаго образованія и исчерпывается. 

Первый (1897 г.) съёздъ сњверно-енисейскаго округа не нашелъ 
возможнымъ организовать на прискахъ полезныя развлеченія, 
такъ какъ свободное отъ работъ время необходимо рабочему для 
отдыха и приведенія въ порядокъ аммуниціи. Тъмъ не мен%е, онъ 
предложилъ бюро завести передвижную библіотеку, ассигновавъ 
на нее 100 рублей. Была ли библіотека открыта —-неизвстно, по 
крайней мр%, о функціонированіи ея никакихъ свЪдћній въ си- 
бирской пресс мы не нашли. 

Тобольско-акмолинскій създъ высказался противъ просвзти- 
тельныхъ организацій по слЗдующимъ двумъ „основаніямъ“: 1, 
большинство золотопромышленниковъ не обладаетъ достаточной 
степени образовательнымъ цензомъ; 2, большинство рабочихъ — 
киргизы, народъ еще дикій, съ трудомъ понимающ русскую 
рћчь“. На этомъ вопросъ былъ поконченъ разъ навсегда. Съёздъ 
политично умолчалъ, что на прискахъ округа не мало русскихъ 
релочихъ, что многіе киргизы хорошо понимаютъ русскій языкъ. 
Что касается недостаточности образовательнаго ценза промыш- 
ленниковЪ, то уже самое постановлене констатируетъ этотъ 
фактъ. Но суть не въ томъ. Промышленники думали, очевидно, 
что имъ самимъ придется заниматься просвътительной дФятель- 
ностью, и отказались оть нея; у нихъ не было готоваго плана, 
какимъ образомъ могло бы быть организовано это дфло, а если 
бы онъ быль, то возможно, что рёшеніе вопроса получилось 
бы н%®еколько иное. 

По мнћнію ачинско - минусинскаго съћзда (1897 г.), „самымъ 
полезнымъ и посильнымъ въ отношеніи расходовъ развлеченіемъ“ 
„для рабочихъ могло бы быть чтеніе книгъ“. Съъздъ находилъ 
„желательнымъ имћть на прискахъ библіотеки съ подборомъ кНИгЪ, 
одобренныхъ для народныхъ чтеній, возложивъ руководство и 
всякую (?) отвътственность по чтөнію на завћдывающихъ пріи- 
сками. Но такъ какъ „открытіе такихъ библіотекъ обусловено 
многими формальностями, коихъ выполнен!е затруднительно для 
пріисковъ“, то, по минію съћзда, „въ законоположеніяхъ по 
сему предмету необходимо сдћлать соотвћтствующія измненія... 
чтобы содержаніе такихъ библіотекъ было сдълано обязательнымъ“. 


а, «ВЕст. Золотопр.» 1899, % 1. 
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Наблюденіе за ними съъздъ полагалъ возможнымъ возложить на 
завздывающихь пріисками, или, по ихъ усмотрћнію, на лицъ, при- 
надлежащихь къ составу пріисковаго управленія *). Конечно, 
противъ такихъ библіотекарей и руководителей народныхъ чте- 
ній, каковы управляющіе пріисқами и служащіе, въ большинствћ 
‘влучаевь малограмотные бывшіе рабочіе, можно многое вовра- 
‚зить. Но тутъ неизбъжно приходится задаться вопросомъ, ЕТО 
же иначе могъ бы принять на себя эти отвътственныя (въ нрав- 
отвенномъ смысл) и сложныя обязанности? Вотъ тутъ-то значи- 
тельно и помогли бы учителя пріисковыхъ школъ, если бы по- 
єл®днія были устроены для каждой группы пріисковъ, какъ мы 
предлагаемъ. Конечно, учителя не имли бы возможности лично 
участвовать въ чтеніяхъ, но они направляли бы ихъ, что сна- 
чала, пока работе привыкнутъ къ книг, собственно и требуется. 
Чтецами могли бы выступать сами рабочіе, среди которыхъ не- 
мало хорошо грамотныхъ, при чемъ нътъ надобности собираться 
непремънно рабочимъ всего приска въ одно м%сто, — они мо- 
тутъ читать группами въ 5, 10, 15 челов®къ, какъ найдутъ наи- 
боле удобнымъ для себя. Такой порядокъ былъ бы полезенъ 
еще и въ томъ отношеніи, что одна группа рабочихъ могла бы 
читать книжки беллетристическаго содержанія, другая географи- 
ческаго, третья историческаго и т. д..—словомъ, запросы и по- 
требности рабочихъ были бы шире удовлетворены, чёмъ при ны- 
изшнемъ, обычномъ порядкъ чтений. 

Первый южно-енисейскй съћздъ предполагалъ устройство чте- 
ній возложить на 2 учителей и дамскій комитетъ, который на- 
мъревался учредить. Прошелъ, однако-же, годъ, а сдВлано ничего 
не было. Второй съћздъ принялъ предложене н%которыхъ чле- 
новъ „для предупрежден!я пьянства и разгула рабочихъ“ устраи- 
вать общія читальни съ даровымъ отпускомъ чая, чтен1я съ ту- 
манными картинами и спектакли. Результаты получились тв же 
самые. Третьему съъзду золотопромышленникъ г. Саввиныхъ пред- 
ставилъ докладъ, въ которомъ указывалъ на нравственную обя- 
занность промышленниковъ придти на помощь въ удовлетворе- 
ніи духовныхъ потребностей пріисковаго рабочаго и этимъ пу- 
темъ отвлечь его отъ разгула и пьянства. Г. Саввиныхъ пред- 
лагаль на каждомъ пріискъ имЗть библіотеку, производить народ- 
ныя чтен!я, устраивать чайныя, гдз бы давался даровой чай, на 
на что ассигновать изъ средствъ бюро 500 руб. Предложене это 
также не имзло никакихъ послёдствий **). На 4-мъ съъздъ предсћда- 
тель напомнилъ этотъ докладъ, которой вызвалъ, какъ передаетъ 


*) ВЪстн. Золотопр.» 1898, № 7. , 

**) Только на пріискахъ самого г. Саввиныхъ велись чтенія по праздни- 
жамъ, и наплывъ слушателей былъ громадный («Енисей» 1901, № 46), да на 
2 пріискахъ читались книги религіознаго содержанія («Енисей» 1901, № 1. 


4% 
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„Енисей“, „оживленные дебаты“. Большинство стремилось откло- 
нить активное участе съћзда въ образовании пріисковыхъ библіо- 
текъ, предлагая предоставить это дћъло личному усмотр8н!ю каж- 
дого золотопромышленника. Тогда—какъ разеказываеть та же га- 
зета — горный исправникъ Барышниковъ выразилъ желан!е на 
свой счетъ для каждаго пріиска выписать по экземпляру „Жур- 
нала для всЬхъ“. Золотопромышленникъ г. Гудковъ зам тилъ на 
это: „такое участе полищи г-да золотопромышленники должны 
намотать себћ на усъ“, а г. Саввиныхъ, пользуясь моментомъ, 
сталъ спрашивать, кто и на какую сумму желаетъ выписать жур: 
наловъ, книгъ и газетъ. Оказалось, что 11 золотопромышленни- 
ковъ желаютъ выписать ихъ на 230 руб. Журналы въ 1901 г.. 
дЪйствительно были выписаны, но читали ли ихъ работе и ка- 
кіе это были журналы—на эти вопросы отвъта мы нигдђ не на- 
ХОДИМЪ. 

За выписку газетъ и журналовъ г. Саввиныхъ горячо ратовалъ. 
и на 5-мъ създъ. По ‘его миънію, полезно было бы выбрать. 
изъ среды рабочихъ нёсколько старостъ, которые получали бы. 
въ свои руки газеты и журналы и распредъляли бы между то- 
варищами. На основан!и личныхъ наблюденій на своихъ промы- 
слахъ, г. Саввиныхъ говоритъ, что „вашъ рабочій вовсе не такъ. 
нев%жественъ, какъ это до сихъ поръ думали. Между рабочими 
не мало людей грамотныхъ, особенно изъ людей россійскихъ. Они 
очень охотно читаютъ газеты, чрезвычайно интересуются и ве- 
дутъ бесвды по поводу войны англичанъ съ бурами, по поводу 
событій въ Аветріи и проч.—словомъ, газеты даютъ имъ обиль- 
ный матеріалъ для разговоровъ. Изъ газетъ больше всего пред- 
почитаютъ мъстныя; любятъ также изданія иллюстрированныя“.. 
Съћвдъ выразилъ пожеланіе, чтобы въ будущемъ золотопромыш- 
ленники явились на собраніе боле подготовленными по этому 
вопросу и чтобы могли сообщить каждый о своихъ промыслахъ, 
что именно выписывалось для рабочихъ и въ какой мр рабо- 
че были заинтересованы знакомствоиъ съ литературой. *) Но, 
какъ и надо было ожидать, ложеланія эти такъ и остались по- 
желаніями. На слёдующемъ б-мъ съћзд выяснилось, что н%ко- 
торые промышленники выписывали періодическія изданія, всего 
43 названія въ количеств 212 экземпляровъ. А какъ велика 
была читаемость ихъ рабочими—никто объяснить не могъ, стало 
лишь извЪетно, что читаютъ рабочіе большею частью зимой и что 
лЬтомъ чтен1е прекращается почти совсћм». 

На 5-мъ съъздъ того-же (южно-енисейсктло) округа священни- 
комъ 0. Масленниковымъ и јгорнымъ исправникомъ Барышниковымъ 
были прочитаны доклады о постановкћ на пр!искахъ народныхъ 
чтеній и развлеченій. По словамъ перваго, чтенія съ волшебнымъ 


——— —————- 


*) «Енисей» 1901, № 152. 
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%фонаремъ устраивались въ дни отдыха, т. е. по воскресеньямъ съ 
1 октября 1900 г. по 1 мая 1901 г. Среди посътителей преобла- 
дали дЪти и подростки; взрослые пос8щали чтенія въ ограничен- 
номъ числ, и большею частью женщины. „Енисей“, говорите, 
что причина неуспћха чтөній кроется, „какъ можно заключить 
изъ происходившихъ (на съћздћ) дебатовъ, въ томъ, что рели- 
гіозно-нравственными чтеніями . рабоч1е интересуются мало, а 
другихъ чтеній устроить было почти невозможно“. Изъ представ- 
ленныхъ къ утвержденію въ качеств лекторовъ 16 лицъ полу- 
чили разрћшевіе только 4, изъ нихъ двое зимой въ тайгВ не 
живутъ, а другимъ двумъ (священнику: и учителю) читать не- 
когда *). 

СъЗзду ничего больше не оставалось дзлать, какъ ходатай- 
ствовать объ утвержденіи представленныхъ чтецовъ. 

Мы нарочно подчеркнули періодъ времени, въ теченіе кото- 
раго велись чтенія. Съ 1 мая по | октября, въ разгаръ работъ, 
когда рабочій день доходитъ до 15 часовъ, когда рабочихъ на 
пріисқахъ бываетъ въ нъсколько разъ больше, ч8мъ зимой, чтенія 
вовсе не устраивались, хотя тогда то именно они и были 0с0- 
бенно нужды. Чтенія не устраивались въ это время по всей вћъро- 
ятности потому, что праздничнаго отдыха на прискахъ вћтъ, а по- 
лагающіеся на отдыхъ **) два дня въ мёсяцъ рабочіе употребляютъ 
обыкновенно на „стараніе“. 

Вотъ, въ сущности, все, что было сказано и сдфлано относи- 
тельно устройства на пріискахъ библіотечеқъ и народныхъ чтеній. 
Что касается разумныхъ развлеченій, въ видВ спектаклей, то о 
нихъ, какъ видите, почти не было и рёчи. ИзвВотно лишь, что 
на нёкоторыхъ большихъ пр иекахъ устраиваются иногда спек- 
такли, но въ какой мЪрћ пользуются ими рабоч1е— сказать нельзя. 
Какъ „отрадный фактъ“, необходимо здъсь отм%тить, впрочемъ, 
что золотопромышленникъ Саввиныхъ ассигновалъ на постройку 
театра на одномъ изь присковъ Боровинской К°, вкладчикомъ 
которой онъ состоитъ, 4000 руб. ***). 

Обращаясь къ причинамъ, препятствующимъ устройству на 
пріискахъ учрежденій вншкольнаго образованія, остается со- 
слаться на тъ же обстоятельства, которыя тормозятъ и развитіе 
школьнаго дла. Ввшкольное образованіе на пріискахъ можетъ 
быть лишь дћломъ частнаго почина, и прежде всего, конечно, по- 
чина золотопромышленниковъ. Мы раздђляемъ мнћъніе ачинско-ми- 
нусинскаго съћзда, высказевшагося за то, чтобы содержаніе библіоте- 
чекъ на пріискахъ было вмънено золотопромышленникамъ въ обя- 
занность, но мы не думаемъ, что идея эта осуществится: государ- 
ствомъ до сихъ поръ не урегулированы многія гораздо болфе 


*) «Енисей» 1901, № 151 и 152. 
**) По усмотр$ю промыслового упрэвленія. 
***) «Енисей» 1901, № +4. 
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важныя стороны пріисковаго быта, чтобы оно взялось ва эту.. 
Проще и доступнће для промышленниковъ было бы помочь ра- 
бочимъ выдти изъ окружающей ихъ тьмы и невфжества тёмъ пу- 
темъ, на который мы выше указывали: раздать грамотнымъ ра- 
бочимъ книжки для того, чтобы они въ свободное время собира- 
лись съ товарищами, гдз сами пожелаютъ, и читали бы имъ вслухъ. 
Необходимо лишь, чтобы дъломъ руководилъ челов къ болће или: 
мензе опытный, знакомый съ литературой. . 
Но этимъ вопросъ еще далеко не исчерпывается. 











Рабочіе могутъ пользоваться книгами только тогда, когда. 


имћютъ время читать ихъ, т. е. располагаютъ отдыхомъ. А этого- 
то и иёть. Законъ предусматриваәтъ праздничный отдыхъ лишь 
съ 1 октября по 1 мая, а съ 1 мая по 1 октября, хотя и пола- 
гается на отдыхъ два дня въ мъсяцъ, но фактически рабочіе отдыха 
не имзютъ: экономичесяя обстоятельства заставляютъ ихъ работать. 
и въ эти дни. Такимъ образомъ, оказывается, что вопросъ о вић- 
школьномъ образованіи стоитъ въ связи съ установленіемъ на 
пріискахъ обязательнопо отдыха для рабочихъ. Имћъя въ виду и: 
это обстоятельство, а также отсутствіе на пріискқахъ интелли- 
гентныхъ людей, которые могли бы заняться устройствомъ обыч- 
ныхъ народныхъ чтеній, мы такъ должны резюмировать сказанное- 
нами по вопросу о внћшкольномъ обравованіи: 

1) Для интеллектуальнаго развитія рабочихъ, имћющихъ въ на- 
стоящее время очень невысокій умственный уровень, а также съ 
пвлью отвлеченія ихъ отъ пьянства и съ пвлью разумнаго исполь-- 
вованія свободнаго времени, на пріискахъ необходимо завести 
библіотечки. Въ виду эконом!и расходовъ на это дВло и наиболће- 
пълесообразной постановки его, библіотечки могутъ быть пере- 
движныя, подобранныя свздущимъ въ литературћ лицом». 

2) Такъ какъ въ настояще время рабочіе не пользуются сво- 
бодными днями, а волЪдствіе тяжелыхъ условій труда и жизни 
крайне нужцаются въ отдых%, то необходимо изм8 нить существую- 
щій законъ въ томъ смысл, чтобы отдыхъ былъ обязателенъ, а. 
не предоставлялся соглашен!ю хозяина съ рабочимъ. 

3) Въ дни отдыха продажа спиртныхъ напитковъ изъ пр№еко-- 
выхъ амбаровъ ни въ какомъ случаћ не должна допускаться и. 
всякое отступленіе отъ этого правила должно строго преслфдо- 
ваться. Ибо если промышленники по прежнему будуть спаивать. 
рабочихъ, то ниқкакія культурныя средства не помогутъ оздоров-- 
ленію условій пр!исковой жизни. 

Ал. Нолычевъ. 
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Изъ Англіи. 


Г: 


П®вцомъ рождественскихъ праздниковъ въ Англіи, какъ из- 
вћстно всему міру, былъ Диккенсъ. Со словами Англія и Рожде- 
ство ассощируется у насъ всегда поэтому и встръча праздника 
у мистера Уордеса, въ его деревенскомъ дом% (Пикквики) или 
одивъ изъ самыхъ трогательныхъ сентиментальныхъ равсказовъ 
въ м!рё—исторя обращен!я скряги Окруджа. Отарикъ Скруджь 
грубо отв®чаетъ на поздравленіе племянника „съ веселымъ праздни- 
комъ Рождества“, — „в8д0ръ!“ 

— Какъ, Рождество вздоръ!— ужасается племянникъ.—Вы не 
думали такъ. 

— Нфтъ, думалъ, —отвћчаетъ упрямо Скруджъ.— Веселое Ро- 
ждество! Какое право имћете вы веселиться, когда такъ бздны.— 
Племянникъ разражается такимъ восторженнымъ, похвальнымъ 
словомъ въ честь Рождества, что даже забитый, пришибленный 
громадной семьей и бъдностью, клэркъ Тэнкъ начинаетъ апплоди- 
ровать „Рождество, — восклицаетъ племянникъ, — единственное 
время въ году, когда мужчины и женщины по молчаливому со- 
глашенію раскрываютъ свои сердца и думаютъ о бъднякахъ, какъ 
о товарищахъ - пассажирахъ, Здущихъ вмћъстЪ съ ними въ мо- 
гилу, а не какъ о расћ особыхъ существъ, которымъ уготовлено 
совершенно другое путешестве“. Геніальный романистъ такъ тро- 
гательно разсказалъ обращеніе Скруджа, что и энтузіасты, и скеп- 
тики плачутъ отъ умиленія, когда старый скряга просыпается 
перерожденнымъ. Читатель захваченъ настроеніемъ романиста и 
забываеть совершенно спросить, насколько раальна метаморфоза. 
Этотъ вопросъ приходитъ уже гораздо позже, посл того какъ вы 
отдфлаетесь отъ чарующаго обаянія геніальной сентиментально- 
сти сказки. При чтен!и же скептицизму нътъ мъста. И когда прос- 
нувшійся Скруджъ плачетъ отъ восторга и восклицаетъ: „Я чув- 
ствую себя легкимъ, какъ перышко; я счастливъ, какъ ангелъ! Я 
веселъ, какъ школьникъ! У меня кружится голова, какъ у пья- 
наго! Вовмъ желаю веселый праздникъ. Счастливый новый годъ 
всему м!ру!“—мы плачемъ виъстћ съ НИМ. 

Чудесное обаяніе разсказовъ Диккенса осталось; но скептики 
расходятся съ великимъ романистомъ въ оцънкћ вначенія „Меггу 
Сһгізітаѕ“ въ современной Англіи. Они говорятъ, что о празд- 
ниқЁ тамъ воспоминаютъ главнымъ образомъ потому, Уто онъ 
отм8ченъ спеціальной дой. Въ самомъ дълЪ. Человћческій же- 
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лудокъ удивительно консервативенъ и упорно стоитъ за старину, 
даже тогда, когда о ней голова сохранила лишь смутныя воспо- 
минанія. Въ Англіи давно уже исчезли безъ слћда не только 
друиды, но и т8нистые лћса, въ которыхъ они поклонялись пол- 
ному мъсяцу, но желудокъ не желаетъ знать этого. Въ извзстное 
время года онъ требуетъ тћ именно круглые пироги, форма кото- 
рыхъ символизируетъ луну. Уже почти четыре вћка, какъ Англія 
отдћлилась отъ папы, но желудокъ— старовъръ. И по пятницамъ 
вся страна ФЗетъ рыбу, какъ при Эдуард Испов%ъдник%. Већ празд- 
ники, не отм8ченные спеціальной %дой, забыты въ Англіи. Не 
избћгъ этой участи и поэтическій Валентиновъ день, о которомъ 
еще Офелія поетъ: 


ы Соо@ шоггом, с'біз Ѕаіпі Узеп те’ (ау, 


АП Іп ће тогоше һеёіте, 
Апа Та таја аё уопг жірдож, 
То Ъе уоцг Умепйпе. 


(Здравствуй! Утро Валентинова дня наступило! И вотъ я, два, 
стою у твоего окна, чтобы быть твоей Валентиной). Въ этотъ 
день мистеръ Уэллэръ (Пикквики) потвлъ надъ сочиненіемъ письма 
къ хорошенькой Мэри; но теперь праздника никто не помянетъ, 
такъ какъ желудокъ индиферентенъ. За то онъ твердо помнить 
Эһгоуе Тиеѕдау, потому что въ этотъ день когда-то полагалась 0с0- 
бая да. Древше законодатели отлично знали, что безопаснће всего 
поручить напоминан!е о праздникахъ не челов ческему сердцу, 
а желудку. И какъ послёднему забыть „Меггу Сћгізішаѕ“, если 
ему въ этотъ день задается египетская работа, для облегчен!я 
которой зачастую приходится прибђгать къ посторонней помощи! 
Въ этомъ письмћ я постараюсь дать читателямъ представленіе 
о самомъ веселомъ и самомъ чтимомъ въ Англіи праздникћ. Къ 
этому дню пріурочены спеціальныя изданія и спеціальныя пред- 
ставленія, о которыхъ Диккенсъ не сказалъ нигдз ни слова. Пред- 
 ставленія, какъ увидитъ читатель, сдВлались въ этомъ году сред- 
ствомъ пропаганды экономическихъ доктринъ. 

Первые признаки приближенія Рождества можно замфтить, въ 
Лондон прежде всего въ бЪдныхъ кварталахъ, при томъ очень 
рано: въ самомъ началВ сентября. Въ это время въ окнахъ ка- 
баковъ появляются объявленія объ открытши „Гусиныхъ клубовъ“. 
Центромъ рождественскаго обћда, кром плумпуддинга (Кеа, Во- 
пезі, зорзќапііа] 0гібіѕћ ршатриа4 те, какъ величаютъ его англи. · 
чане) является индюкъ, а если нътъ его, то гусь. Безъ` него— 
Рождество не въ праздникъ. И о гус начинають мечтать въ 
бЪдвыхъ кварталахъ уже съ конца лъта. Цъль „Гусинаго клуба“ — 
обезпечить людямъ, перебивающимся поденной работой, не только 
птицу, но и много другихъ вещей. Члены „клуба“ вносятъ вла- 
дфльцу кабака еженедфльно по сикспенсу (по четвертаку) и къ 
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Рождеству получаютъ корзину, въ которой упакованы гусь, кое- 
какіе консервы, бутылка вина и двћ бутылки „Старато Тома“ 
(водки). Только въ р8ёдкихъ случаяхъ „Гусиный клубъ“ доставляетъ 
и плумпуддингъ, потому. что для жены работника или клэрка 
приготовленіе его—своего рода таинство. Цълыя три недёли он 
крошатъ безчисленные ингредіенты плумпуддинга, мЪсятъ, ва- 
рятъ, студятъ, опять варятъ. Приготовленіе плумпуддинга для 
жены маленькаго клэрка или работника — своего рода преосу- 
ществленія „поте“. А что же еще можетъ быть важнће для ан- 
гличанина, чёмъ его „һоте“? Одновременно съ гусинными клу- 
бами, т. е. въ конпћ августа или въ началћ сентября, появляются 
рождественсме номера „магазиновъ“ и еженедёльныхъ литера- 
турныхъ журналовъ. Номера эти—великолВпно иллюстрированы. 
Картинки приготовляются съ весны. Такъ какъ номеръ печа- 
тается въ безчисленномъ количеств экземпляровъ, то готовятъ 
его въ самомъ развал лёта. По традищи картинки, конечно, 
изображаютъ Лондонъ, засыпанный снћъгомъ, т. е. въ такомъ вид, 
въ которомъ громадная столица никогда не бываетъ. Зимы здћсь 
кислыя и мрачныя, но мягкія. Сн®гъ почти никогда не падаетъ, 
во всякомъ случаћ, никогда не летитъ больше одного часа. Такъ 
какъ магазины иллюстрируются талантливыми художниками, ко- 
торымъ трудно взвинчивать себя на данную тему и рисовать вес- 
ной не виданную никогда въ Лондонћ зиму, то въ послёднее 
время въ рисунки рождественскихъь номеровъ все боле и бо- 
л%е вторгается шутливо фантастический элементъ. 

Такъ, большимъ усп®хомъ пользуются теперь рисунки Лаусона 
Вуда, изображающие доисторическія времена. Историческаго въ 
этихъ забавныхъ рисункахъ, конечно, очень мало. Такъ напр., 
въ рождественскомъ номерз „Реагзоп’з Хшаз Хіта“ помзщенъ 
большой иллюстрированный рисунокъ Вуда, изображающий „почто- 
вую карету въ доисторическія времена“. Обита она шкурами, 
запряжена парой ихтіозавровъ. Троглодиты въ звћриныхъ шку- 
рахъ прощаются съ женами. Кондукторъ трубитъ въ громадный 
рогъ, свывая заповдавшихъ пассажировъ, побћжавшихъ погрёться 
въ кабачекъ, вырытый въ снёговой кучЬ. Въ выраженіи ихтіо- 
завровъ, кондуктора, кучера и пассажировъ много заразительнаго, 
каррикатурнаго, британскаго юмора. То же, что о рисункахъ, 
можно сказать и о рождественской литератур. Когда-то вся она 
состояла изъ Сһозі-іогіез, изъ разскавовъ о привидъніяхъ, къ ко- 
торымъ (разсказамъ) англичане такъ падки. Лучшія @103{-5{0г]ез 
далъ Диккенсъ („Могильщикъ Грубъ“ въ Пикквикахъ). Затвмъ, съ 
легкой руки теософовъ и спиритовъ, въ моду вошли Кеа! Сћозі-5ќ0- 
г1ез, т. е. истинныя происшествія, въ которыхъ фигурируютъ вы- 
ходцы съ того свЪта. Такія исторіи-—спеціальность талантливаго, 
но безъ царя въ голов публициста Вильяма Стэда. Ни въ одной 
стран литература подобнаго рода такъ не богата, какъ въ Англии. 
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Нигд8 такъ охотно не читають исторій съ сверхъестественными 
приключеніями, какъ здвсь. Эту черту британскаго характера отм$- 
чаеть и отлично объясняетъ Тэнъ въ своей „Исторіи англійской 
литературы“. Такіе сборники таинственныхъ разскавовъ, какъ 
„Тжісе ТоІа Таез“ (Мъ№аіһапіе! Нам огие), входятъ во всВ списки 
лучшихъ книгъ. Ихъ можно найти въ каждой домашней библіо- 
төкћ. 0108-540г1е5 составляетъ до сихъ поръ неотемлемую при- 
надлежность каждаго рождественскаго номера; но этотъ мате- 
ріалъ вытћсняется болће живымъ. Такіе талантливые писатели, 
какъ Киплингъ или Уэльсъ, любятъ фантастическія произведенія, но 
образы и мысль ихъ не укладываются уже болће въ тёсныя формы 
(0108{-5$01168. 


П. 


„Веселый день наступаетъ, говорится въ старинной англійской 
баллад. — Пусть каждый будетъ веселъ. Украсимъ вс комнаты 
омелой, а столбы — священнымъ падубомъ (БоПу)... У вевхъ со- 
сздей дымятся трубы каминовъ. Всюду пахнетъ жаренымъ мясомъ. 
Оставимъ горе за порогомъ и, если оно тамъ окалћетъ отъ холода, 
мы схоронимъ его въ плумпуддингв“. Теперь наступленіе Рожде- 
ства отм8чается не столько увеличивающимся движенівмъ на ули- 
цахъ Лондона, сколько появленемъ феноменальнаго числа 
нищихъ. Какихъ только видовъ они не бываютъ! Вотъ нищій, 
такъ сказать, дореформенный: бородатый слъпецъ со скрипкой въ 
рукВ или безрукій, котораго ведетъ собака. Такихъ вы увидите 
на улиц любого города. Но вотъ характерные, типично лондон- 
скіе нищіе: старикъ очень почтенной наружности, въ пенснэ, тща- 
тельно выбритый, въ старомъ, но чистомъ черномъ сюртук, въ 
цилиндр, протягиваетъ вамъ коробку спичекъ. Дама въ шляпкЗ, 
въ черной мантильћ, идетъ по улицё и поетъ псаломъ или цер- 
ковный гимнъ. На континент, въ особенности въ Париж%, люди 
напћваютъ тогда на улиц, когда имъ весело. Въ Лондонћ на 
улиц напћваютъ только нищіе. И когда вы услышите, что кто 
нибудь поетъ, то какъ бы респектабеленъ онъ ни былъ по платью, 
можете предложить ему пенсъ, если у васъ мягкое сердце. Вотъ 
еще типячно лондонская нищенка. Прилично и чисто одВтая дама, 
въ шляпкВ, въ перчаткахъ, рисуетъ сухими цв®тными каранда. 
шами на плитахъ тротуара семейныя сцены, пейзажи, скачущихъ 
генераловъ и проч. Туть портретъ Джо— потому что дама, хотя и 
нищенка но читаетъ газеты и слБдитъ за политикой. Рядомъ съ карти- 
нами стоитъ чашечка, куда прохоже могутъ бросить м8дную монету. 
А такъ какъ у англичанъ сердце жалостливов къ бБднякамъ, а, въ 
особенности, предъ Рождествомъ, то пенсы сыпятся щедро. Нищіе 
этого типа встрћчаются, главнымъ образомъ, въ богатыхъ квар- 
талахъ. Они разсчитываютъ тронуть сердца своею респектабель- 
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ностью. Въ бъдныхъ и рабочихъ кварталахъ нищіе другого типа. 
Вотъ цълая компанія, человъкъ въ пять. Одинъ парень въ длинномъ 
пальто, въ твидовой шапочкё%, съ громаднымъ шарфом, намотан- 
нымъ на шею, вертитъ ручку громадной шарманки. :Она такъ тя- 
жела, что тащитъ ее смиренный взъерошенный осликъ. Другой 
парень свиститъ въ дудку, рядомъ старикъ бьетъ въ треуголь- 
никъ, другой челов®къ, помоложе, выплясываетъ джигъ и тяжело 
шлепаетъ въ грязи разбитыми башмаками. А въ тележк№, рядомъ 
съ шарманкой, сидитъ бөзногій, съ культяпками, вмъсто рукъ. На 
шарманкћ значится: „Добрые люди и друзья! Предъ вами безра- 
ботные, которые, такимъ образомъ,—желаютъ „ішгп 00 а һопеві 
реппу“ (зашибить честно копћечку). Безногій и безруюй, кото- 
рыхъ вы видите, пострадали на фабрикћ“. 

Безработныхъ теперь много. Невзроятно богатая страна те- 
перь только начинаетъ чувствовать, какую брешь въ ея финан- 
сахъ сдћлала южно - африканская война; но много шансовъ за то, 
что люди съ шарманкой профессіональные „ітатрѕ“ (босяки). 
Англійскіе работники, въ силу высоко -развитаго дувства самосозна - 
нія, очень горды и только въ самые крайніе, исключительные 
моменты (какихъ теперь, къ счастью, нЪтъ) афишировали бы свою 
нищету. Трэдъ-юніонисты во время безработицы получаютъ по- 
мощь отъ своихъ промышленныхъ союзовъ. Чернорабочй, не. 
принадлежащій къ союзу, охотнће пойдетъ даже въ „сэндвичмэны“, 
т. е. будетъ таскать цфлый день по улицамъ на спин% и груди 
доски съ объявленіями, но не станетъ нищенствовать, и тъмъ 
боле не пойдетъ за помощью въ рабочій домъ. 

Чъмъ ближе Рождество, тъмъ чаще появляются на улицахъ 
бЪдныхъ кварталовъ Лондона „минестрели“, какъ ихъ называютъ. 
Идутъ они партіями человзкъ въ пять. Туть мужчины, вагрими- 
рованные неграми, въ дилиндрахъ, въ зеленыхъ фракахъ и съ 
красными жилетками, и женщины-—въ короткихъ юбкахъ и широ- 
кихЪ алыхъ „пастушкахъ“ съ цв®тными лентами. Мужчины игра- 
ютъ на мандолинахъ, женщины танцуютъ. Въ такихъ партіяхъ 
часто можно встрётить настоящихъ, профессіональныхъ актеровъ 
и танцоровъ, потерявшихъ ангажементъ въ мюзикъ-холахъ. Трудно 
представить болће печальное зрћлище, чъмъ видъ жалкихъ, на- 
крашенныхъ женщинъ, танцующихъ въ „убого-нарядныхъ“ костю- 
махъ у дверей кабаковъ, въ черный туманъ или подъ пронизы- 
вающимъ дождемъ. Зрћлище это потомъ пресл®дуетъ, какъ кош- 
маръ. Вы начинаете усматривать въ немъ нъчто символическое. · 
Дальше отъ „минестрелей“ шонтландецъ въ живописномъ націо: 
нальномъ костюмћ наигрываетъ на волынкЊ, а женщина, тоже въ 
національномъ костюм, выполняетъ каледонскую „пляску съ 
мечами“, т. ө. съ двумя старыми солдатсқими саблями. Звуки во- 
лынки, имћющіе омыслъ въ горахь Шотландіи, гдз имъ вторить 
таинственно эхо,—на улицахъ большого города, да еще въ ту- 
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ман, раздражаютъ болћвненно и вызываютъ въ то же время 
слезы. Женщина танцуетъ, бойко машетъ саблями, выкликаетъ 
на қельтскомъ язык припъвъ старинной пђсни и, въ то же 
время, н®тъ-нётъ тревожно взглянетъ, не бросилъ ли кто ни- 
будь изъ дверей кабака мъдной монеты. А вотъ знакомая всюду 
фигура. Мальчишқа-итальянецъ вертитъ ручку шарманки, на ко- 
торой, дрожа отъ сырости, печально сидитъ обезьяна въ заса- 
ленной красной курточк8. Шарманка швыряетъ въ туманъ нөлћ- 
пые звуки модной пвсни изъ мюзикъ-холла. Подъ звуки ея тан- 
цуютъ на тротуарахъ и на улиц, прямо въ грязи, десятки ребя- 
тишекъ. Тутъ дзвочки въ мантильяхъ, съ распущенными, грязными 
волосами, падающими изъ-подъ соломенныхъ шляпокъ; тутъ |аип@гу 
211$, молодыя прачки въ папильоткахъ, въ плисовыхъ платьяхъ, 
украшенныхъ блестками. Г.алтагу- 2111, какъ и лондонскія цвъточ- 
ницы, поражаютъ одинаково своею страстью къ яркимъ перьямъ 
и къ папильоткамъ, своимъ вћчно растерзаннымъ видомъ и ланд- 
картой свђжихъ и старыхъ синяковъ подъ глазами. 

Главныя улицы б%дныхъ кварталовъ залиты свЬтомъ и на 
нихъ нћтъ прохода отъ толпы. По тротуарамъ и по улиц идутъ 
цЪлыми семьями. Вотъ одна, напр. Мужъ, работникъ, въ котелкћ, 
съ трубкой въ вубахъ, толкаетъ колясочку, въ которой лежитъ 
ребенокъ, съ соской во роту, въ красномъ колпачкъ. Ребенокъ 
широко раскрылъ глазки и смотритъ на яркое освщеніе. Въ 
колясочк, кром ребенка, лежать еще кульки и пакетики съ 
покупками. Рядомъ съ колясочкой идетъ „миссусъ“, т. е. жена 
работника, въ шляпкћ, съ мантильею на плечахъ. Къ подолу ма- 
тери вцћпилась дћвочқа. Мальчикъ лЪтъ пяти сидитъ на плечахъ 
у отца. Гусь уже припасенъ. Его прислали изъ клуба; но пред- 
стоить еще купить мясо. И вотъ возникаетъ сложный вопросъ: 
на чемъ остановиться—на говядинћ ли, на баранинв или на 
кролик? Качества баранины и говядины выкликають на всю 
улицу десятки мясниковъ. Кроликовъ продаютъ съ лотковъ таин- 
ственныя небритыя личности, смотрящія исподлобья. На 
тротуарахъ устраиваются семейные совћты, въ которыхъ уча- 
ствують съ правомъ р8шающаго голоса даже дћти, сидящія ва 
плечахъ у отца. Кто-то выкликаетъ достоинство старыхъ панта- 
лонъ и пиджаковъ. Дальше джентельмэнъ въ цилиндр предла- 
гаеть пилюли, излђчивающія всв болззни. 

— Лэди и джентельмэны, —восклицаетъ продавецъ,—я предла- 
гаю соверэнъ тому, кто докажетъ, что мои пилюли могутъ при- 
нести какой-нибудь вредъ. За нихъ за глаза можно дать золотой, 
а я прошу всего пени за пакетикъ!—Въ боковой улицћ надры- 
ваются солдаты Арми спасен1я. ГдВ - то въ туманВ щелкаетъ 
молотъ: то прохожіе пробуютъ свою силу. Въ кабакахъ людно. 
Двери постоянно открываются, у стойки видны солдаты въ крас- 
ныхъ курткахъ, бродяги, мужчины неизвћстныхъ профессій, ра: 
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стрепанныя женщины въ помятыхъ шляпкахъ и въ клётчатыхъ 
платкахъ, накинутыхъ вмфсто мантильи. Часамъ къ одиннадцати 
вечера возлВ лавокъ мясниковъ невозможно протолпиться. Пу- 
блика состоитъ все изъ очень б%дно одћтыхъ, большею частью, 
пожилыхь женщинъ, съ истомленными, озабоченными лицами. Въ 
этотъ часъ мясники продаютъ перекатной голи обрізки, кости и 
потроха, —все то, ч8мъ брезгають болће состоятельные покупа- 
тели рабочихъ кварталовъ. 

Я упомянулъ уже, что сердце у англичанъ жалостливое къ 
нищимъ, а въ особенности, наканунъ Рождества. Вћроятно, ни 
въ одной странф такъ не распространена благотворительность, 
какъ здћсь. Начать бы хоть съ того, что всё англійскіе госпи- 
тали содержатся на частныя пожертвованія. Наканунз Рожде- 
ства благотворительность проявляется въ оригинальныхъ фор- 
махъ. Таковы, напр., банкеты для „сэндвичмэновъ“, устраиваемые 
ежегодно редакшей Веупо143’з Мемзрарег. Быть можетъ, читатели 
вспомнятъ характеристику этой газеты, которую я сдЗлалъ когда-то 
въ „Русскомъ Богатствъ“. „Веупо!4:’з“— самая распространенная 
воскресная газета, крайне радикальная по своему направленію. 
Зародилась она въ дни чартистскаго движен1я и отъ того пе- 
рода сохранила „республиканскую“ окраску. Читатели сейчасъ 
увидятъ, почему я подчеркнулъ послъднее обстоятельство. Бан- 
кетъ для сэндвичмэновъ устраивается газетой на томъ принцип, 
чтобы люди эти чувствовали себя на вечерћ гостями редактора, 
а не „облагодћтельствованными“ бёдняками. Банкетъ устраивается 
въ какомъ нибудъ большомъ ресторанћ. Читатели и читатель- 
ницы газеты сидятъ за столомъ въ перемежку съ оборванными 
сэндвичмэнами, которыхъ собирается около двухъ тысячъ. И 
нужно видфть, съ какимъ достоинствомъ держатся за столомъ 
сэндвичмэны. Правда, многіе изъ нихъ видали лучше дни. Среди 
этихъ печальныхъ, нечесанныхъ, оборванныхъ людей есть быв- 
шіе священники, адвокаты, офицеры, представители среднихъ 
классовъ и пр. Каждый могъ бы разсказать личную драму. Но 
еще больше среди сэндвичмэновъ людей, которые родились, вы- 
росли и, вћроятно, умрутъ въ трущобахъ. Всъ безъ исключенія 
держатся на банкетћ съ достоинствомъ, настоящими джентль- 
мэнами. Нужно видёть, съ какой серьезной предупредительностью 
сэндвичмэнъ предлагаетъ за столомъ своей великолћпно-одЪтой со- 
с®дкћ графинъ съ водой или солонку! Редакторъ Веупо!4з’з Де\жз- 
рарег, адвокатъ Томсонъ, предећдательствующій на объдћ, произно- 
сить спичъ, на который отвћъчаетъ одинъ изъ сэндвичмэновъ. Лучше 
англійсқіе актеры, пћвицы и музыканты предлагаютъ свои услуги, 
чтобы развлечь сэндвичмэновъ послћ объда. Когда гости расхо- 
дятся, каждому изъ нихъ вручаютъ по узлу съ платьемъ, табакъ, 
новую трубку и деньгами полкроны (рубль съ четвертакомъ). 
Такое угощеніе сэндвичмэновъ стоить нъсколько тысячъ руб. 
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И всв эти деньги собираются въ нфсколько дней путемъ под- 
писки. Кеупо1ів-—гавета крайне демократическая и республикан- 
ская, между тёмъ, король и королева всегда въ числ первыхъ 
присылаютъ свою лепту (обыкновенно, по 100 руб.) въ редакцію. 
Такова уже особенность англійсқихъ нравовъ. Таково глубокое 
и взаимное уважене къ личности. Веупо!4з’з изъ номера въ 
номеръ доказываетъ, что корона—лишн!Й элементь въ государ- 
ственномъ механизм Англіи; но газета признаетъ, что Эду- 
ардъ УП— идеальный конституціонный король и, прежде всего, 
джентльмэнъ. Это—высшая похвала въ устахъ англичанина. Съ 
другой стороны, король и королева присылають ежегодно сэнд- 
вичмэнамъ поздравительную телеграмму на адресъ Томсона. Эти 
‘ежегодные банкеты—одна изъ наиболће характерныхъ чертъ 
рождественскихъ праздниковъ въ Лондон%. Не менће любопытны 
выставки Игрушекъ, устранваемыя предъ Рождествомъ редакто- 
ромъ радикальнаго журнала Тга—Лабушэромъ. Громадныя 
залы АШе-НаП превращаются на три дня въ царство Сентъ- 
Клауса. Тутъ—тысячи куколъ, цћлые города игрушечныхъ до- 
мовъ, безчисленные косяки лошадокъ и осликовъ, арсеналы дћт- 
скихъ ружей, сабель и пушекъ. Куклы одћты артистически. 
Все это забота жертвователей. На выставкћ поражаетъ громад- 
ная коллекція механическихъ, подчасъ удивительно остроум- 
ныхъ игрушекъ. Тутъ же за стекломъ хранится даръ, присылае- 
мый каждый разъ вотъ уже четырнадцать лётъ подрядъ неизв$- 
стнымъ жертвователемъ: двадцать тысячъ новенькихъ шестипен- 
совыхъ серебряныхъ монетъ (въ четвертакъ). Вс игрушки и 
монетки раздаются послз выставки дътямъ, лежащимъ въ лон- 
донскихъ госпиталяхъ. — 


Ш. 


Праздники наступили. Посмотримъ, какъ его встръчаетъ сред- 
няя англійская семья. Многое измзнилось съ тћхъ поръ, какъ 
Диккенсъ описалъ свою удивительную ХХУШ главу „Пиккви- 
ковъ“ (Рождество въ Мопог Рагт). Много воды утекло съ 1ъхъ 
поръ. Измънились уклады жизни, выступили на арену новые 
классы. .. 

Мой герой—врачъ. Въ квартал, гдз онъ практикуетъ, отецъ 
его тоже былъ врачомъ. У мистера Кэмбеля, какъ назову его, 
восемь дзтей. Изъ нихъ старшій долженъ въ свое время уна- 
слздетвовать профессію отца и дъда. Покуда мальчику еще 16 
лЪтъ, а мистеръ Кэмбель, не думаетъ еще обь отдых. Ему „всего 
пятьдесятъь пять лЪтъ“ и онъ чувствуетъ себя въ расцвътћ 
силъ. Въ столовой ярко пылаетъ каминъ. Палицы и пики авст- 
ралійскихъ дикарей, прикрёпленныя вензелями надъ каминомъ (въ 


ИЗЪ АНГЛИИ. 68 


молодости мистеръ Кэмбель служилъ корабельнымъ врачомъ и 
нисколько разъ былъ въ кругосвћтномъ плаваніи), украшены 
колючими листьями священнаго падуба и красными ягодами. Къ 
газовой люстр прикрћплена, по старинному обычаю, вћтка омелы 
еъ бълесовыми ягодами; но цёловаться подъ ней, какъ у Диккенса, 
уже „неприлично“. Въ 1ож-шійдіе с]азз, соотв®тствующемъ на- 
шему мщанскому классу, еще цзлуются подъ омелой, но съ 
оглядкой и опаской: старинный обычай можеть повести къ про: 
цессу за нарушен!е объщанія жениться (ђгеасһ оі рготіѕе). За 
громаднымъ столомъ сидитъ семья мистера Кэмбеля и нъсколько 
самыхъ интимныхъ друзей. Одинъ изъ нихъ—врачъ въ Джордж- 
таун%, въ Британской Гвіанъ, старый флотскій товарищъ ми- 
стера Кэмбеля, прівхавшій на несколько дней изъ Южной 
Америки. Другіе — провинціалы, которыхъ дћла задержали въ 
Лондовћ. Но теперь вс дзла забыты. Не говорятъ ни о бирж%, ни 
о конторћ, ни о политикђћ. Достаточно взглянуть на гостей, чтобы 
понять это. ДЪти вытащили изъ хлопушекъ (сгаскегз) бумажные 
колпачки, чепцы, каски и не только надёли сами все это, но вы- 
рядили взрослыхъ. Суровый врачъ изъ Джорджтауна, лицо кото- 
раго жөлто отъ тропической лихорадки, улыбается теперь добро- 
душно подъ бумажнымъ краснымъ чепцомъ. Энергичный борода- 
тый шотландскій заводчикъ, могущій работать безконечное число 
часовъ, не смотря на то, что ему подъ шестьдесять, —цвћтетъ 
широкой улыбкой. На круглой, сильной головћ его колпачекъ 
Пьеро съ краснымъ бордюрчикомъ. Вся комната наполнена зара- 
зительнымъ, веселымъ, счастливымъ смхомъ. Такъ веселиться’ 
по дВтски могутъ только сильные, свободные люди, каждая ми- 
нута которыхъ не отравлена горькимъ сознан!емъ безотрадной 
дъйствительности. Нарядная горничная, въ бёломъ чепчикћ, съ 
развзвающимися длинными бфлыми завязками вноситъ героя ве- 
чера — громаднаго индюқа, который, какъ шапоклякъ, прижи- 
маеть къ подрумяненной груди свою собственную печенку. За 
индюкомъ слЪдуетъ кровавая гора ростбифа, а за нимъ—һопезі 
оійвһ рштрад ато, украшенный національнымъ флагомъ и ко- 
лючей ввточкой священнаго падуба. Начинка изъ каштановъ 
въ индюкБ и ростбифъ возбуждаетъ сильную жажду, заливае- 
мую шампанскимъ, безъ котораго` Рождество не праздникъ даже 
въ дом рабочаго. Разница только въ марк вина. „Гусиный 
клубъ“ доставляетъ желающимъ, вмћъсто виски, шампанское. Плум- 
пуддингъ вызываетъ взрывы хохота; каждый находитъ въ своемъ 
ломтВ что нибудь: дти-—-серебряныя монетки, взрослые—кро- 
шечныя фарфоровыя куколки, такіе же бутылочки или трубки. 
Посл плумпуддинга, публика тяжелћетъ на нЪкоторое время. 
Но обычный порядокъ англійскихъ обћдовъ нарушенъ, т. е. муж: 
чины не остаются одни въ столовой съ сигарами и съ графинами 
хереса. Сегодвя—царство дётей. Вс переходятъ въ гостиную, и 
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здЪсь нужно видЪть, какъ серьезные, дъловые, не молодые уже 
люди, воля которыхъ сильна, какъ сталь, играютъ съ дътьми въ 
лошадки, въ „апельсины и лимоны“, или въ, шизіса! спаігв“. Когда- 
то вся публика посл ужина слушала Сһозі-Біогіеѕ. Теперь огра- 
ничиваются т%мъ, что прочитываютъ эти истори въ рождествен- 
скихъ альманахахъ. Два вћка тому назадъ знаменитый англійскій 
врачъ и литераторъ сэръ Томасъ Броунъ, учившійся въ Окс- 
форд, Монпелье, Лейден и Падуз написалъ трактатъ „Кеіісіо 
Меаіса“, въ которомъ даетъ „раціональную теорію и привидфній“. 

„Появляющіеся иногда духи умершихъ людей, —пишетъ сэръ 
Томасъ, — не есть человћъческія души. То безпокойно бродятъ 
діаволы, подстрекающе насъ на злыя, низкія и кровавыя д%ла. 
Діаволы пытаются внушить намъ отравленную мысль, что усопшіе 
не почиваютъ мирно въ своихъ могилахъ, но носятся всюду, оза- 
’ боченные помышленіями о земныхъ дћлахъ. То, что привиднія 
появляются чаще всего на кладбищахъ и въ церквахъ, объ- 
ясняется слЗдующимъ. Здћъсь покоятся усопшіе и сюда чаще всего 
любить являться діаволъ, чтобы съ гордостью полюбоваться на 
трофеи побзды, одержанной имъ когда-то надъ Адамомъ“. Въ 
нашъ въкъ фонды давола стоять такъ низко, что спириты и 
теософы сочли необходимымъ нъсколько модернизировать „раціо- 
нальную теорію сэра Томаса“. Въ современныхъ „истинныхъ раз- 
скавахъ о привидввіяхъ“, въ Кеа! (сПозі-Ѕіогіез, которыхъ такъ 
много о Рождествъ, старый знакомый человћчества, съ классиче- 
скими рожками, хвостикомъ и копытцами, замЪненъ словами Ката- 
Мапаз, 5№Ша-Зһагёга и пр. Выходитъ болће непонятно, а тотому 
болће правдоподобно. 

Мистеръ Кэмбель —врачъ и, кром того, вполн культурный 
человћкъ. Онъ, конечно, ставить на одну доску какъ теоріи 
Энни Безантъ, такъ и „раціональныя“ объясненія сэра Томаса 
Броува. Но дома у мистера Кэмбеля, о десятокъ аль- 
манаховъ съ (Созі-Эіогіез... 

Въ квартир работника Рождество празднуется такъ же, 
какъ и у мистера Кэмбеля, съ т8мъ же порядкомъ яствъ и съ т8ми 
же двтскими шутками. За столомъ собираются већ дЪти: тутъ 
замужнія дочери, затёмъ дћвушки, служащія или на фабрикахъ.. 
или въ горничныхъ. Тутъ вс сыновья. Иные—въ красныхъ сол- 
датскихъ курткахъ, другіе — въ синихъ матросскихъ рубахахъ, 
третьи—работники. Твердое сознаніе собственныхъ правъ и сво- 
его челов ческаго достоинства дзлаетъ праздникъ въ дом% ра- 
ботника такимъ же оживленнымъ, какъ и въ дом мистера Кэм-. 
беля. Рабы, дорвавшись до вина, превращаются въ звЪрей, вы- 
мещающихъ на еще боле слабыхъ (напр., на жевахъ или на 
паріяхъ) свое собственное униженіе. Праздникъ рабовъ-—тяжелый, 
какъ кошмаръ, мрачный, какъ черный туманъ, разгулъ, кото- 
рый при всякомъ случа можетъ обагриться потоками крови. 
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Праздникъ свободныхъ людей, сознающихъ свое челов®ческое 
достоинство, а потому признающихъ и чужую челов ческую лич- 
ность, — радостный пиръ. Какъ и въ домВ мистера Кэмбеля, въ 
квартир работника (я имћю въ виду трэдъ-юніонистовъ) посл 
рождественскаго обћда можно слышать звуки пізнино. Играетъ 
одна изъ дочерей — горничная или фабричная дзвушка. Есть, 
конечно, громадная разница въ выбор пьесъ. У мистера Кэм- 
беля играютъ Бетховена, Моцарта или Баха. Дочь работника 
играетъ романсъ или куплеты изъ мюзикъ-холла; но, въ ковцф 
концовъ, наслажден!е, полученное отъ музыки, одно и то же. 


ГУ. 


Первый день Рождества съ его кошмарами, навзянными 
тяжелыми плумпуддингами и густыми испанскими винами, про- 
шелъ. Наступаетъ Вохіпо-ӣау, второй день, къ которому антре- 
пренеры готовятся съ самаго начала осени. Большинство теат- 
ровъ пріурочиваютъ къ этому дню новыя пьесы. Но самое харак- 
терное для Вохіпо-Пау —это такъ называемыя пантомимы. Англи- 
чане, какъ открылъ какой-то французъ, дълаютъ все не такъ, 
қақъ на континентћ, а наоборотъ: кучера держатея правой сто- 
роны улицы; въ письмахъ англичанинъ пишеть я прописной 
буквой, а вы-—маленькой и т. д. По духу противорћчія, должно 
быть, англичане назвали „пантомимой“ такія представленія, во 
время которыхъ актеры не только не объясняются жестами, а, 
наоборотъ, говорятъ слишкомъ много, гораздо больше, чћмъ тре- 
буеть сюжетъ. „Пантомимы“ обставляются съ замзчательной 
роскошью. Въ пьесъ участвуютъ человъкъ 300—400. Костюмы и 
дөкораціп поражаютъ красотой. Въ особенности великолЪлны 
декораціи послЪдняго акта, сцена „превращеній“: лћсъ сразу пре- 
вращается, безъ опусканія занавћса, въ волшебный дворецъ, 
улица—въ гротъ фей, сверкающій огнями и увитый розами и т. д. 
На Вохіпо-дау изъ 100 лондонскихъ театровъ болће пятидесяти 
ставятъ „пантомимы“. Первоначально предполагалось, что пред- 
ставленія этого рода —для дћътей. На Вохіпо-ау и почти до мас- 
ляницы, дёйствительно, въ театрахъ на утреннихъ представле- 
ніяхъ видимъ жизнерадостныя, пышащія здоровьемъ и счастьемъ 
розовыя лица маленькихъ англичанъ и англичанокъ. Омотрћть 
на эти здоровыя лица — настоящее наслажденіе. Вы видите въ 
потенціал умную, настойчивую, сильную націю, обладающую 
громадной работоспособностью и энергіей. Какими несчастными 
кажутся въ сравненіи съ этими дътьми наши блЬдненькіе, изму- 
ченные непосильной и безсмысленной зубрячкой гимназистики, 
изъ которыхъ почти већ носятъ уже въ зачаткћ „русскую бо- 
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для того, чтобы еще больше обезличить нашихъ мальчиковъ, ихъ 
већхъ вырядили, какъ солдатъ, въ мундиры. 

Кром маленькихъ дтей, въ театрВ на пантомимахъ еще 
очень много вгрослыхъ и даже старыхъ англичанъ. Трудно рћ- 
шить, кто больше веселится: дћти или взрослые. Англичанинъ, 
когда работаетъ, поглощенъ всецћло дъломъ. Чтобы сосредото- 
читься лучше на Бизіпеѕѕ, онъ почти ничего не читаетъ. За то 
въ часы отдыха англичанинъ веселится, какъ ребенокъ. Важные 
судьи, члены парламента и министерства, серьезные профессора 
университета хохочутъ до слезъ въ театрћ отъ удачнаго калам- 
бура или отъ причудливой выходки клоуна. Въ этомъ отношеніи 
взрослые не отстаютъ отъ дътей. Но въ чемъ же сюжетъ панто- 
мимъ? Ихъ можно раздћлить на три группы. Сюжетъ одиЪхъ 
пьесъ навзянъ любимыми сказками и исторіями: то Алладинъ, 
Красная Шапочка, Синяя Борода, Синбадъ Мореходецъ, Джэкъ 
истребитель великановъ, Котъ въ сапогахъ, Сандрильона, Дћти 
въ л%су, Робинзонъ Крузо и пр. Авторы даютъ широкій про- 
сторъ фантази. Съ сюжетомъ не церемонятся, вводять новыя 
сцены, переносятъ дћйствіе въ страну, допускающую боле кра- 
сивыя декораціи. Пьеса сдабривается музыкой, пВньемъ, танцами 
и даже акробатическими представленіями. Возьмемъ, напр., сказку 
о Синей Бород%, на которой построена пантомима, идущая теперь 
въ Согопеё Тһеаіге. ДЪйствіе перенесено въ Персію. Синяя Бо- 
рода оказывается „Башей Испагана“. Онъ устраиваетъ смотръ 
красавицъ, на которомъ выбираетъ себ жену Фатиму, дочь „ра- 
зорившагося продавца шербета“ Ибрагима. Синяя Борода увозитъ 
невћесту въ свой замокъ, не смотря на ея протесты: она на 
ярмарк8 познакомилась съ персидскимъ принцемъ Селимомъ, 
переодьтымь пастухомъ. Синяя Борода ућъзжаетъ и, какъ въ 
сказкћ, чтобы испытать жену, оставляетъ ей ключи. Въ запов%д- 
ной комнат открываются, однако, не страшныя тћла. Оттуда 
выбЪгаютъ шесть героинь наиболће популярныхъ теперь въ Лон- 
дон „музықальныхъ комедій“ (попросту оперетокъ). На выручку 
къ Фатимв, которую Синяя Борода хочетъ казнить, является 
Селимт. Башу предаютъ англ Йскому (каррикатурному, конечно) 
сулу за попущеніе на убійство. Адвокатъ шотландецъ произноситъ 
буффонную рЕчь. Синюю Бороду прощаютъ подъ условіемъ же- 


нит ся на етчаявной уродин®, на Анн, сестръ Фатимы (эту 
роль иез 1-6 тъ, конечво, клоунъ). Кромћъ сестры Анны, въ 
пьес еп несколько ролей, исполняемыхъ клоунами - гимна. 


стами -——заһовы, напр., Гукитъ и Крукитъ, два шшона на службъ 
у Синей Бороды. 

А то приведу еще въ примёръ пантомиму „Дћти въ лёсу“. 
Нужно знать, что одинъ и тотъ же сюжетъ обрабатывается одно- 
временно въ двухъ или даже трехъ театрахъ различными авто- 
рами и композиторами. Такъ, каждое Рождество въ Лондовћ можно 
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видћть не меньше трехъ „Красныхъ Шапочекъ“ или „Диковъ 
Уитингтоновъ“. Сказку про Красную Шапочку знаютъ всћ. Дикъ 
Уитингтонъ—герой лондонскӣ легенды, Онъ остался рано сиротою 
и, вмћстћ со своимъ котомъ, явился искать счастья въ столицу. Когда 
мальчикъ присзлъ отдохнуть у воротъ города, въ церкви св. Стефана 
зазвонили къ вечерн8. И въ перезвон колоколовъ Дику послы- 
шалось: „дин-Дон-Уитингтонъ! Не въ примъръ будешь мэръ три 
раза дон!“ И дЪйствительно Дикъ Уитингтонъ потомъ сильно 
разбогатвлъ: онъ далъ своего кота хозяину, отправлявшемуся на 
кораблз въ Марокко, гдъ было много золота, много мышей, но 
гдВ совсВмъ не знали природныхъ враговъ мышинаго рода. По 
другой варіаціи читатели, конечно, знаютъ, какъ корабельщикъ 
продалъ султану кота за боченокъ золота. Дикъ Уитингтонъ— 
историческое лицо. Онъ былъ трижды лордъ-мэромъ Лондона при 
корол% Генрих ГУ. Какъ лондонскаго героя, Дика Уитингтона 
чаще всего выводятъ въ пантомимахъ. Не мене популярны Дтњти 
въ „Лесу. Пантомимы эти основаны на старинной и очень печаль- 
ной народной балладћ „Тһе Варез іп Фе \Мо04“. 

„Родители, взвЗсьте хорошенько слова, которыя я вамъ скажу 
сейчасъ,—говорится въ баллад. — Вы услышите горестную исто- 
рію, которая стала извћстна лишь чрезъ нфоколько лътъ“. Быль 
въ НорфолькВ джентльмэнъ, который умеръ, оставивъ двухъ дф- 
тей, сына трехъ и дочь пяти лётъ. Отецъ оставилъ мальчику 
300 фун. годового дохода, а дочери приданое въ 500 ф. ст. Но 
если ДЪти умрутъ, говорилось въ завћщаніи, вс деньги доста- 
нутся опекуну, ихъ дядф. Опекувъ задумалъ воспользоваться 
деньгами. Онъ поручилъ двумъ бродягамъ завести дфтей въ лъсъ 
и убить ихъ тамъ. Но одинъ изъ бродягъ сжалился надъ дВтьми 
и убилъ своего товарища, который занесъ ножъ надъ малютками. 
Затзмъ бродяга завелъ дћтей въ лћЪсъ и оставилъ ихъ тамъ. Онъ 
не хотЬлъ потерять обђщанную опекуномъ. плату. ДЪти, рука въ 
руку, пробродили пфлый день, питаясь черникой. Когда же насту- 
пила ночь, они стали плакать. „И такъ плакали они до тћхъ 
поръ,—говоритея въ баллад®,— покуда не умерли отъ истощенія 
и отъ холода... И никто не похоронилъ малютокъ. Только репалъ- 
красношейка покрылъ ихъ засохшими листьями“. 


Апа пом Фе һеауу мгаіһ оѓ Сой 
Ороп ћеіг опс]е #1. 


(И воть страшный гнфвъ Господній поразилъ дядю), —гово- 
рится въ баллад. Его постигь рядъ несчастій: дома сгорВли, 
скотъ издохъ, нивы выбило градомъ, два сына утонули по пути 
въ Португалію. Наконецъ, бродяга, котораго присудили къ смерт- 
ной казни за үбійство на большой дорог%, сознался во всемъ предъ 
вмертью. Опекуна посадили въ тюрьму, гдз онъ и умеръ. 

Старинная баллада, конечно, слишкомъ печальна для рожде- 
ђ® 
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ственской пьесы. Но на выручку подоспъли авторы. Мрачныя 
_ убйцы, „іо гиѓћапѕ вігопо, Умов уеге оЁ и10из тоой“, какъ 
описываетъ ихъ баллада, превращены въ клоуновъ. Дфти не поги- 
баютъ. Во-время является удалой изгнанникъ Робинъ Гудъ со 
своими в8рными товарищами, веселымъ монахомъ Тёкомъ и свар- 
ливымъ забіякой Литлджономъ. Любимый герой англійскихъ ста- 
ринныхъ балладъ возстановляетъ дћтей въ ихъ правахъ. Но ка- 
қовъ бы ни былъ сюжетъ пантомимы, въ каждой изъ нихъ есть 
опредзленныя дъйствующія лица. Если мы сдћлаемъ, такъ ска- 
зать, анатомію пантомимъ, то найдемъ слёдующее. Въ каждой 
изъ нихъ обязательно участвуетъ, прежде всего, руіисграї Боу; 
это—-мужская роль, обязательно исполняемая красивой женщиной 
и непремънно въ трико. Ргис!ра] ђоу называется то Синбадомъ, 
то Дикомъ Уитингтономъ, Робинзономъ и пр. Ргіпсіра] роу имЗетъ, 
конечно, ргшера| сп]—Сандрильону, Красную Шапочку, Фатиму, 
и пр. Добыть эту дъвицу помогаетъ Зесопа Воу, тоже въ трико. 
У него имЖется Эесопа 211. ЗатВмъ по важности идутъ „первая“ 
и „вторая комическая женщина“, сестры Сандрильоны, мать Али- 
Бабы и жена Касима, сестра Анна и пр. Роли эти всегда испол- 
няются клоунами мужчинами. Клоунъ выходитъ непремЪнно въ 
коротенькой кисейной юбочкБ. Онъ-— лысый, съ двумя рыжими 
косичками, украшенными бантиками. Клоуны эти отличные гим- 
насты и танцоры. НЪкоторые клоуны, имћющіе подобныя амплуа, 
достигли громадной славы и нажили громацныя состоянія. Та- 
ковъ, напр., Дэнъ Лино, безъ котораго пантомима въ Дрюрилэн- 
скомъ театр совершенно немыслима. За этими ролями слъдуютъ 
десятки другихъ клоуновъ и дћвицъ въ трико. Непрем®нными 
участниками пантомимъ являются „комическіе гвћри“, сотісаі 
реаѕіѕ: коты, ослы, волки, пЪтухи, слоны и пр. Роль эта безсло- 
весная, но исполняется, конечно, челов комъ. Сописа| ђеаѕё тан- 
цуетъ, боксируетъ и умћетъ, не смотря на маску, быть очень 
экспрессивнымъ. Въ Сорока Разбойникахъ, напр., отецъ Али: Бабы 
обладаетъ несчастной слабостью разсказывать глупые анекдоты. 
Такъ какъ отъ него бћЪгутъ вс слушатели, то онъ разсказываетъ 
анекдоты своему ослу. Животное демонстративно показываетъ, 
что ему каламбуры не нравятся. Наконецъ, послћ особенно не- 
удачнаго анекдота, оселъ падаетъ въ обморокъ. Н$мая сцена пе- 
редана такъ, что больше и маленькіе зрители хохочутъ до слезъ. 
Въ каждой пантомим участвуетъ не меньше 150 танцовщицъ и 
хористокъ. Изъ нихъ вербуется шайка Али Бабы, войско Синей 
Бороды, товарищи Робина Гуда и пр. Вс® онћ, какъ на подборъ, 
очень красивы и непремћнно должны имфть хорошій голосъ. 
Таковы пантомимы первой категории, т. е. такія, сюжеть кото- 
рыхь заимствованъ изъ сказокъ или легендъ. 

Ко второй категоріи относятся пантомимы, чавзянныя попу- 
лярными дфтскимя пфсенками, такъ называемыя, „пигзегу гішеѕ“. 


% 
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Вев эти пћсенки очень каротенькія, почти безъ всякаго содер- 
жанія. Этимъ, вЗроятно, он® соблазняютъ авторовъ, такъ какъ 
даютъ широкій просторъ фантазіи. Такова, напр., пантомима Нит- 
ріу-Питріу, идущая теперь съ громаднымъ успћхомъ въ Дрю- 
рилэнскомъ театр. Нишрёу-Оиирфу— п®сенка-загадка. Въ пере- 
вод% она будетъ такъ: „Нитрйу-Оашрёу сидћлъ на стЬнЪ. Ни- 
тріу-Ошпріу упалъ внизъ. И вся конница короля и већ слуги 
его не могли уже усадить болће Натріу-"Ритріу опять на стћну“. 
Вотъ и все. Означаетъ это—яйцо. И изъ этой прибауточки, ко- 
торая короче воробьинаго носа, выкроили цёлую пьесу въ четыр- 
надцати картинахъ. И не только пьесу, а своего рода лекцію по 
политической эконом, какъ увидимъ дальше. Фантазіи есть гдф 
развернуться: нужно было дать м%сто ргіпсіра! Ъоу, клоунамъ, 
безчисленнымъ танцовщицамъ, акробатамъ, фокусникамъ, купле- 
тистамъ, декламирующимъ похвалу Джо, наконецъь дЪвицамъ въ 
трико, поющимъ о необходимости налога на хлЪбъ. 


у. 


Нотрёу-"Ротрёу, когда упалъ и разбился, —повћствуетъ теа- 
тральная интерпретащя,—породилъ духа проказъ, дъвицу въ чер- 
номъ трико, съ красными рожками. Духъ этотъ уноситъ въ страну 
фей и волшебныхъ превращеній дочь короля Соллэма (Торже- 
ственнаго), который съ тћхъ поръ забываетъ, какъ это люди 
смъются. Это тБиъ болће удивительно, что женой его выступаетъ 
самый забавный клоунъ Дэнъ Лино. Королю предсказываютъ 
добрыя феи, что онъ опять начнетъ смћяться, когда найдется 
его дочь. Въ поиски за ней, конечно, отправляется Ргтера Воу. 
Онъ посћщаетъ очаровательный лћсъ, въ которомъ живутъ Сошіса] 
Веаѕіѕ— попугаи, твердящіе каноны фритрэдеровъ, говорящія де- 
ревья и проч. Ргіпсіра1 Воу заходитъ въ пещеру сиренъ, которыя 
поютъ и выплясываютъ хвалу въ честь Джо, спускается на дно 
моря, вВроятно, чтобы дать возможность декораторамъ и маши- 
нистамъ щегольнуть удивительной обстановкой. По пути вотрв- 
чаются феи, демоны, летающія вћдьмы, танцующія водоросли и 
цвлыя полчища клоуновъ всякаго рода и наименованія. Такъ какъ 
декорація м8няются часто, и обстановка крайне сложная, то въ 
пьесу вкраплены вводныя сцены, не имъющія никакого отношенія 
къ ней. Покуда за задней стЬной спћшно работаютъ театральные 
плотники и машинисты, сооружая какой нибудь волшебный дворецъ, 
который долженъ моментально превратиться въ гротъ на днћ моря, 
впереди публику развлекаютъ клоуны, аккробаты и фокусники. 
Въ конц8 концовъ, конечно, Ргше!ра Воу обрътаетъ похищенную 
принцессу; находитъ также волшебное кольцо, котораго не доста- 
вало королю Торжественному. И послзднЙ начинаетъ хохотать 
и сыпать каламбурами. 
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‚ су гтЕ махъ какъ перваго, такъ и второго типа, т. е. въ 
представленіяхъ, построенныхъ какъ на сказкахъ, такъ и на дфт- 
скихъ пћсенкахъ,—дЪйствующія лица, клоуны въ особенности, 
постоянно намекаютъ на событія дня. Свободорожденному англи- 
чанину, хотя бы даже клоуну, не заказано критиковать, что онъ 
желаетъ. Но такъ какъ англійскіе театры, по преимуществу, пред- 
пріятія капиталистическія и всецћло находятся въ рукахъ акціо- 
нерной компанія, то клоуны, дћвицы и куплетисты, дЪлающіе 
„выпадъ“ противъ злобъ дня, считаются обыкновенно съ инте- 
ресами „хозяевъ“. Пантомимы проповђдовали „настоящий“ импері- 
ализмъ. Теперь он већ почти заключаютъ хвалу Чэмберлэну и 
пропагандирують необходимость налога на хлёбъ и протекціо- 
низма. 

Основныя положенія, выставляемыя теперь протекціонистами, 
сводятся къ слздующему. Британская промышленность гибнетъ 
вслъдствіе заговора иностранцевъ противъ Англіи. Они наводняютъ, 
благодаря свободв торговли, британскіе рынки своими деше- 
выми товарами. Поэтому англійскіе фабриканты не могутъ кон- 
куррировать и должны закрывать свои заводы. Послъдствіе то, что 
англійскіе работники теряютъ заняте. Отсюда безработица и низкая 
заработная плата. Если бы ввести тарифы, то иностранецъ не 
могъ бы завалить британскихъ рынковъ дешевыми товарами, ан- 
глійскія фабрики возродились бы, а на нихъ работники нашли бы 
для себя и дВло, и высокую заработную плату. Правда, въ Англіи 
былъ когда то протекціонизмъ, и тогда нищета стояла порази- 
тельная, но это къ ДЁлу не относится. Мало изготовлять товары. 
Нужно, чтобы кто нибудь еще покупалъ ихъ. Протекціонисты го- 
ворятъ, что такой покупатель уже есть: колонш. Ихъ нужно 
только заполучить на свою сторону. А это сдзлать очень легко, 
говорятъ протекціонисты. Колонія производятъ сырье. Нужно имъ 
дать преимущество на британскихъ рынкахъ предъ иностранцами. 
Съ этой цзлью и необходимъ налогомъ на хлћбъ. „Мы вамъ, а 
вы намъ“, т. е. метрополія облагаетъ себя налогомъ на хлћбъ въ 
пользу компаній, а посл дня устанавляваютъ налогъ на иностран- 
ные фабрикаты, въ пользу метрополии. 

Вотъ въ сжатомъ вид сущность борьбы протекціонистовъ съ 
фритрэдерами. Повидимому, туть нётъ совершенно темъ для ку- 
плетистовъ. Но не такъ думаютъ протекціонисты. Вопросъ пере- 
несенъ на почву сентиментальныхъ мотивовъ. „Сошіса] мошеп“, 
„Ргшара| Воуз“ и просто клоуны стали въ этомъ году пропов%д- 
никами протекціонигма въ пантомимахъ. Въ Нитри/-Оитри, въ 
очаровательномъ лћсу, Ргіпсіра! Воу поетъ патріотическіе куп- 
леты, которые теперь уже высвистываютъ вс шарманки на лон- 
донскихъ улицахъ. „Когда Нельсонъ высоко держалъ британское- 
знамя, —начинаетъ Ргшс!ра1 Воу‚,—когда мы поколотили Бона- 
партишку подъ Ватерло, тогда покупатели изъ возхь странъ, 
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низко кланяясь, приходили за товарами въ магазинъ Джонъ-Булля. 
Когда мы побъдили всъхъ нашихъ враговъ, они стали покупать 
у насъ. Тогда ни нёмчура, ни янки, ни лягушатники, ни лохматые 
русскіе не конкуррировали съ нами“. 

„Покупайте, покупайте въ магазин у Джона Булля, —подхва- 
тываетъ хоръ дъвицъ въ трико, размахивая нащональными фла- 
гами.—Намъ не нужно больше ни нъмчуры, ни янки. Пусть деньги, 
которыя мы получаемъ, остаются въ Англіи. Если станешь по- 
купать у Джона Булля, англійскія деньги не достанутся иностран- 
цамъ“. 

„Теперь все измънилось,-—начинаетъ опять Ргіпсіра] Воу,— 
слава импер!и начинаетъ увядать. Мы покупаемъ теперь у та- 
кихъ народовъ, которымъ раньше только продавали. Иностра- 
нецъ захватываетъ нашу торговлю. Но въ самый мрачный мо- 
ментъ, когда вся наша промышленность, казалось, погибла, на 
выручку явился новый и смълый боецъ— 

«УГИВ ап еуе]азв іп һів еуе, 
Тһаё #һе адилскег ће сап вру 
УЪа+ё 185 уапііпо іп (ће Јоһр-Ви] Әёоге» 


(т. е. „въ глазахъ у него стеклышко, чтобъ онъ скорће могъ 
высмотръть все, чего ведостаетъ въ магазинћ у Джона Булла). 

Покупайте, покупайте въ магазин у Джона Булля, и пр.,— 
опять подхватываетъ хоръ, размахивая національными флагами. 

„И этотъ чудо-боецъ,—ватягиваетъ Ргірсіра! Воу, —вадумалъ 
теперь объединить всю имперію, чтобъ наша промышленность 
могла процвътать и въ хорошія, и въ трудныя времена. Нашъ 
„Джо—молодчага и отлично справлялся со всъми дёлами, кото- 
рыя мы ему до сихъ поръ поручали. Поэтому поможемъ ему и 
теперь осуществить, что онъ хочетъ. 


«Ад же’ Ёпа +84 Тоеу’в рар, 
Із фе вауіпо оѓ ће Торо Ви! юге» 


(И мы найдемъ, что планъ Джо спасетъ магазинъ Джона Булля) 
Нота протекціонизма слышится во всћхъ почти пантомимахъ въ 
этомъ году. Въ Синей Бородњ сестра Анна (клоунъ) выгляды- 
ваеть съ башни, не скачетъ ли по дорогЪ на выручку отрядъ 
принца Селима. 

— Омотри!—кричитъ Анна, —вонъ пыль клубится по дорог%. 
Не Селимъ ли это? 

— Нтъ. Пыль удаляется къ морскому берегу. 

— Отлично! То, звачитъ, всћ иностранцы убираются къ чорту 
изъ Англіи. 

Въ Сорока Разбойникать знаменитый не меньше, чћиъ Дэнъ 
Лино, клоунъ Гербертъ Кэмбелль поетъ гимнъ „Доброму старому 
Джо“. На сцену выходитъ почти вся труппа съ флагами, на ко 
торыхъ изображенъ Чэмберлэнъ. 
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„Прошли тё времена,—начинаетъь клоунъ,—когда наша про- 
мышленность процвётала. Прошли тъ дни, когда наша торговля 
шла впередъ громадными скачками. Иностранцы у себя обло- 
жили высокими пошлинами наши товары, чтобы вытћснить ихъ. 
Но мы скоро, благодаря Джо, получимъ все обратно. 

— Онъ приходитъ, онъ приходитъ,—подхватываетъ хоръ.— 
Добрый старый Джо приходитъ, чтобы дать иностранцамъ ударъ 
за ударъ. 

— Мы сами перерззали себћ горло старымъ клинкомъ, ко- 
торому имя Свобода торговли,—опять начинаетъ клоунъ.—Взгля- 
ните на наши заводы и фабрики, которые закрылись теперь. 
Когда работнику нечего дфлать, тогда нельзя купить хлћба. 
Старый Добрый Джо обмозговалъ все это. 

— Онъ приходитъ, онъ приходитъ, и пр.! —подхватываетъ 
хоръ. 

— Либералы говорятъ, что они лучше друзья рабочаго, —за- 
п%ваетъ клоунъ.—Почему же они не пытаются улучшить поло- 
жен1е гибнущей промышленности? Красивыми словами сытъ не 
будешь. Старый добрый Джо говоритъ, что при протекщонизм В 
већ будутъ счастливы. Повъримъ ему. 


Не’в роіпс, һе'в роїро ёо БасК фгаде пр, ућаё—оһ! 
Үе] ѕоор һе шшШя-пШопагев #һго Сой оја ое! 


(Онъ идетъ, чтобы выручить нашу промышленность! При по- 
мощи Добраго стараго Джо мы скоро сдълаемся архи-милліоне · 
рами). 

— Джо скоро спуститъ свой броненосецъ „Протекціонизмъ “ 
на воды Фискальнаго моря (Рһізсаро1і Ѕеа). Отличный рулевой 
Джо благополучно доставитъ корабль въ портъ. 

Я не могу сказать, чтобы публика состояла изъ однихъ только 
протекціонистовъ. Раздаются во время пфнія и рћъзкіе протесты 
изъ зрительной залы; но, въ концъ концовъ, Оћһгізітаѕ іѕ Сћгізё- 
шаз, какъ говорятъ англичане. Публика явилась въ театръ въ 
отличномъ расположеніи духа, наслаждаться, а не для того, чтобы 
ломать себв голову надъ экономическими вопросами. Она выслу- 
шиваетъ клоуновъ, выступающихъ въ роли профессоровъ полити- 
ческой экономи, и даже апилодируетъ имъ, главнымъ образомъ, 
потому, что они вабавны. Затмъ „Старый Джо“—дВйствительно 
популяренъ теперь. Онъ съ удивительной ловкостью умЗетъ 
оставить министерство какъ разъ во-время, когда кабинетъ на- 
чинаеть раздражать населеніе. Теперь въ странћ накопился 
громадный запасъ недовольства противъ министерства Бальфура: 
война принесла Англіи безработицу и анархію Южной Африкђ; 
но главный виновникъ войны ускользнулъ во-время изъ каби- 
нета. „Старый Джо“ ведетъ теперь большую игру и, какъ гово- 
рятъ знатоки, ведетъ ее „на мълокъ“. Одно изъ основныхъ по- 


Ф-. 
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хоженій протекціонистовъ, напр., совершенно не подтверждается 
дЪйствительностью. „Джо“ заявляетъ въ своихъ рћчахъ, что коло- 
ніи стремятся къ таможенному союзу съ метрополіей и готовы на 
всякія жертвы. „Желаютъ ли колоніи введенія преимуществен- 
ныхъ тарифовъ?—читаемъ мы въ любопытномъ „Руководствв“, 
изданномъ Лигой протекціонистовъ для своихъ ораторовъ *). Мы 
можемъ судить о томъ, что колоніямъ необходимо по тому, что 
онв говорятъ. Въ особенности важны въ этомъ отношеніи рћчи 
отвћтственныхъ представителей колоній и то, что они уже сдћ- 
лали. Почти бөзъ исключенія представители всзхъ колоній выска- 
зались въ пользу преимущественныхъ тарифовъ на почвћ взаим- 
ныхь уступокъ. Въ различныхъ колоніяхъ правительственныя 
и частныя совЬщанія принимали резолюціи въ пользу протекціо- 
низма. Канада, Капская колонія, Наталь и Новая Зеландія сдћ- 
лали уже значительныя уступки метрополіи, не требуя ничего 
взамЪнъ. Въ скоромъ времени можно ожидать, что этому прим%ру 
послёдуетъь и Австралія. Она тоже собирается понизить пошлины 
на фабрикаты, привозимые изъ Англія, если метрополія, въ свою 
очередь, обложитъ пошлиной доставляемый изъ-за границы хлћбъ “. 
„Тв, которые утверждаютъ, что колеи еще не высказались за 
таможенный союзъ съ метрополіей, —читаемъ мы въ другомъ 
мств „Руководства“, — говорять неправду. Дћйствительно, изъ 
деликатности, колонія избъгали надоћдать намъ по этому поводу; 
но онв, тБмъ не мен%е, готовы на всякія уступки. Мы должны 
пойти навстрћъчу, иначе благопріятный моментъ больше не повто- 
рится“. Чэмберлэнъ сказалъ недавно, что если метрополія упу- 
ститъ моментъ и не приметъ руку, протянутую колоніями, т. е. 
если она не отвётитъ преимущественными тарифами на уступки, 
сдћланвыя Канадой, Австраліей и Новой Зеландіей, то послъднія, 
быть можетъ, станутъ искать другихъ сюзереновъ. Или налогъ 
на хлбъ, или распаденіе имперіи. И все это „игра на мълокъ“, 
какъ неопровержимо доказываютъ колоніальныя газеты. Канада 
и Австрашя сами хотятъ превратиться теперь въ промышленные 
центры. Он стоять, конечно, за протекціонизмъ; но желають 
охранить высокими пошлинами свою промышленность не только 
отъ иностранцевъ, но и отъ метрополии. Канада охотно приметъ 
преимущественный тарифъ на хл8бъ, который она ввозитъ въ 
Англію, а Австралія—налогъ на мясо; но ни та, ни другая демокра- 
тя не имћютъ ни малћйшаго намЗрен1я давать что-нибудь вза- 
мЗНЪ. 

Но я несколько уклонился. Коснусь теперь послёдняго типа- 
пантомимъ, а именно, пьесъ не политическихъ, а просто фанта- 
стическихъ, построенныхъ на одномъ вымыслћ автора. Полетъ 
фантази въ нихъ еще болће широкъ, чћмъ въ пантомимахъ, осно- 


*) Ѕреакетѕ НапаФоой, раЪ вред ъу ће Таги Веогт Ееарце, р. р. 20—21. 
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ванныхъ на сказкахъ. И, нужно сознаться, фантазія эта еще 
болће растрепанная. Примћромъ можетъ служить пьеса Бе Вей 
п Еалгу4апа, которая воть уже нћсколько сезоновъ не схо- 
дитъ со сцены. Обыкновевно пантомимы живутъ одинъ мВсяцъ. 
Вше-ВеЙ—лондонская цвёточница, отправившаяся (во сн%) разы- 
скивать пещеру, въ которой спитъ старый король. Дћвушку сопро- 
вождаютъ котъ и два школьника, клоуны пьесы. Съ удивитель- 
ной пестротой. слЗдують другъ за другомъ уличныя сцены лон- 
донской жизни, зат®мъ —фантастическое болото съ блуждающими 
огоньками, громадными жабами, нетопырями, вылетающими изъ 
стараго дупла и пр. Тонъ пантомимы — крайне сентиментальный, 
т. е. тотъ, какой всегда нравится дВйствительно сильнымъ, энергич- 
нымъ, увёреннымъ въ себя людямъ. Не внаю, право, кому больше 
нравится В№ше-ВеП: маленькимъ ли англичанамъ, приходящимъ 
въ восторгь отъ проказъ школьниковъ-клоуновъ и кота Питера, 
или же ихъ мужественнымъ отцамъ, проливающамъ слезу умиле- 
нія въ нёкоторыхъ трогательныхъ сценахъ. Умћъстно здћсь бу- 
детъ замЗтить, что когда въ англійской литературћ въ послЪднее 
время поднялся вопросъ о томъ, должна ли драма обсуждать 
общественные вопросы или+ нътъ,-—– значительная часть публики 
высказалась отрицательно. „Серьезные вопросы,—говорила эта 
публика, — мы должны разрћшать дома въ кабинетћ, на полити- 
ческихъ митингахъ или въ парламент, мвеп ме шеап Бизтезз,— 
какъ говорятъ англичане (т. е. когда мы дВло дћлаемъ). Мы на- 
столько серьезные, сильные и вдумчивые люди, что умћемъ трезво 
смотрћть на вопросъ, когда онъ не облеченъ въ вымыселъ и не 
помёщенъ въ выдуманную обстановку. Для всесторонняго обсу- 
жденія вопроса и для разр шен1я его нужно исходить изъ кон- 
кретныхъ фактовъ, точно установленныхъ и провъренныхъ. Ни- 
чего подобнаго общественная драма не можетъ дать. Она, въ 
конЦ%-концовЪ, все же только вымыселъ. А если такъ, то мы 
предпочитаемъ вымыселъ жизнерадостный, веселый, во время ко- 
тораго можно отдохнуть. отъ упорной работы“. Такъ думаютъ и 
говорятъ многіе англичане, не боящіеся смотр®ть правдћ въ глаза 
и занятые въ жизни разрћшеніемъ самыхъ важныхъ обществен- 
ныхъ вопросовъ *). 


ҮІ. 


Когда Тринкуло натыкается на Калибана („Буря“, дёйствіе П, 
сц. П), онъ принимаетъ его за рыбу и огорчается, почему онъ 
не въ Англіи теперь. „Если бы я былъ теперь въ Англіи, — го- 
воритъ шутъ, — и если бы я имёлъ хотя рисуновъ этой рыбы, я 


*) Много доводовъ подобнаго рода приведены въ сборникЪ «Ргов ав@ 
Сопвэ, за 1908 г., издаваемомъ Джономъ Эскью (Ѕжап Зоппепзенет), р. 63, 
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увфренъ, что. не осталось бы ни одного ротозъя, который бы не 
отдалъ мн часть своихъ денегъ. Вотъ тамъ-то это чудовище обо- 
гатило бы своего владзльца. Тамъ обогащаетъ всякое странное 
животное. Они не дадутъ мБдной монеты, чтобы помочь безногому 
нищему, и заплатятъ десять, чтобы взглянуть на мертваго индійца“. 
Тринкуло отмътилъ черту, которую до сихъ поръ можно подм%- 
тить въ мюзикъ-холлахъ. Они, отчасти, соотвътствуетъ континен- 
тальнымъ кафэ-шантанамъ, но болће колоритны и стильны. Въ 
кафэ-шантанахъ основной элементъ—пћвицы гривуазныхъ ку- 
плетовъ. Въ мюзикъ-холлахъ гривуазныя .пћЪсенки невозможны по 
характеру націи. Выступаютъ танцовщицы и пвицы, но харак: 
терную особенность составляютъ зрёлища, отм8ченныя въ приве- 
денной выдержкВ и модернизированные Тринкуло, т. е. клоуны 
различныхъ видовъ. Изо дня въ день публика ломится въ мюзикъ- 
холлъ, чтобы посмотрћть, какъ одноногій циклистъ бросается со 
страшной высоты, виЪстЬ съ своей машиной, въ бассейнъ или 
какъ Нагіееп ловко сбрасываетъ съ себя наручники, надћваемые 
самыми ловкими сыщиками и полицейскими инспекторами. Пу- 
блика такъ же стильна и колоритна, какъ и представленія. Верхи 
набиты молодыми людьми въ твидовыхъ шапочкахъ, безъ ворот- · 
ничковъ, съ яркими шелковыми ` платками вићсто галстуховъ. 
Это—все продавцы съ лотковъ, зат8мъ подручные мясниковъ, зе-. 
ленщиковъ и пр. Рядомъ съ ними — ихъ подруги, въ плисовыхъ 
платьяхъ, въ шляпкахъ съ перьями невВроятныхъ цвћътовъ, изъ- 
подъ которыхъ видны всегда закрученныя въ папильотки волосы. 
Дамы эти—цвзточницы и ]апп@гу 21113, т. е. прачки. Небожители 
наиболће экспансивны въ выраженіи своихъ чувствъ и настрое- 
ній. Оттуда раздается заразительный хохотъ съ взвизгиваніемъ 
или р%зкій, пронзительный свистъ. Небожители имъютъ свои 
опредћленные взгляды на искусство и политику, сложившіеся 
подъ вліяніемъ такихъ изданій, какъ АНу Эорег. Такая же почти 
публика, какъ и небожители, засћдаетъ въ партерахъ, въ „питћ“ 
(колодцћ), ва исключен!емъ первыхъ 6—7 рядовъ креселъ. Эти 
мъста заняты молодыми и молодящимися людьми во фракахъ и 
въ цилиндрахъ. Туть—золотая молодежь, служители биржи и пр. 
Между „питомъ“ и небожителями на „балконахъ“ сидятъ клэрки, 
лавочники, бук.мэкеры. Все это—завсегдатаи мюзикъ -холловъ. 
Современный Тринкуло, выступающій въ мюзикъ-холлахъ, или 
просто кувыркается, получаеть оплеухи и остритъ, какъ его пре- 
докъ, или же присоединяетъ ко всему этому пёнье куплетовъ. 
Послздн1е большею частью носятъ патріотическій характеръ. 
Мюзикъ-холлы — академія импер!ализма. Теперь— въ нихъ чита- 
ются лекщи о тарифахъ. Лекторъ—тотъ же Тринкуло. ВсЁ мю- 
зикъ-холлы теперь прославляютъ Джо и въ нихъ ведется агитація 
въ пользу налога на хлћбъ. Изъ мюзикъ-холловъ выходятъ всё тв 
пћени, которыя насвистываетъ Англія или наигрываютъ шарманки. 
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Нъкоторыя пћони, зародившіяся въ мюзикъ-холлахъ, становятся 
почти національными гимнами „патріотовъ“ (въ кавычкахъ). Та- 
кова пъсня: „Вотъ солдаты королевы“. 

Мюзикъ-холлъ вначалћ занималъ очень скромное мћсто, но 
теперь онъ усиленно конкуррируетъ съ театрами и поб%ждаеть 
ихъ. Напрасно театры ставятъ пьесы, въ которыхъ тоже уча- 
ствуютъ танцующіе, поющіе и дерущіеся клоуны. Мюзиқъ-холлъ 
побъждаетъ по всей линіи. И вотъ теперь началась борьба между 
театрами и мюзикъ-холлами. Владћльцы театровъ требуютъ, чтобы 
мюзикъ-холлы ограничивались бы только танцами, пЪньемъ и фо- 
кусами, но не смъли бы ставить номеровъ, въ которыхъ „имћются 
разговоры между нћкоторыми лицами“. „Разговоры“, доказываютъ 
антрепренеры, исключительная привилегя театровъ. Въ одной 
инстанци въ суд8 мюзикъ-холлы проиграли процессъ противъ 
театровъ. 

Не думайте, что только одинъ Тринкуло поддался вліянію 
прогресса. Вотъ какое объявленіе я нашелъ предъ Рождествомъ 
въ провинщальной газетв Ваттош М№из. „Ищутъ для Веслеян- 
ской церкви фонографъ для проповздей, съ колоколомъ и съ 
‘длапазономъ для пом щен!я, приблизительно, въ сорокъ тысячъ 
куб. футовъ. При фонограф требуется пятьдесятъ одинъ валикъ, 
при чемъ каждый долженъ заключать одну службу въ слЗдующемъ 
порядк%: гимнъ (веслеянскій), молитва, гимнъ, глава изъ Ветхаго 
ЗавЪта, гимнъ, глава изъ Новаго Зав та, гимнъ, проповЪдь, гимнъ. 
краткая молитва и благословленіе. Важное и обязательное условіе. 
Каждая служба должна заканчиваться словами: „Не забудьте по- 
ложить пожертвованіе на тарелку при выходћ“. Подрядчиковъ 


просятъ обозначить цёны“. 
Діонео. 


Политика. 


ДЪла Дальняго Востока. —– Дипломатическіе переговоры. -—-Вооруженія и соот- 
ношеніе силъ.— Виды на миръ. | 


І. 


ДЪла Дальняго Востока продолжаютъ тревожить челов чество. 
Миролюбивыя слова русскаго императора, обращенныя къ япон- 
скому посланнику на новогоднемъ пріемћъ дипломатическаго кор- 
пуса в+ Зимнемъ Дворц, подали надежду на сохраненіе мира, 
но только надежду, а не увВренность, потому что, не смотря на 
обоюдныя уступки, различіе во взглядахъ на интересы и права 
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Россійи и Японіи остается очень значительнымъ. Теперь уже 
можно съ нћкоторою достовфрностью изложить ходъ переговоровъ 
и предметъ опасныхъ для мира разногласій. 

Извъстно, что когда десять лётъ тому назадъ вспыхнула 
война между Японіей и Китаемъ изъ-за Кореи, то Россія преду- 
предила обв стороны, что Корея во всякомъ случаћ должна со- 
хранить самостоятельность и ни при какихъ обстоятельствахъ не 
можетъ стать ни японскою, ни китайскою провинціей. И японцы, 
и китайцы дали соотвзтственныя объщанія. Россія сохранила ней- 
тралитетъ, и двъ желтыя державы подрались между собою без- 
препятственно. Японія побила китайцевъ, отняла у нихъ Фор- 
мозу, Ликейскіе острова, Пескадорскіе острова и весь Ляодун- 
скій полуостровъ съ полосою на материк%ћ, прилегающею къ Ко- 
рећ, которая была объявлена независимою. Японцы считали, что 
этимъ объявлен1емъ корейской независимости они исполнили свое 
обвщан!е сохранить самостоятельность Кореи. Въ ПетербургВ 
посмотр$ли на это иначе и нашли, что пр1обрзтен!е Японіей 
Ляодунскаго полуострова и юговосточной Манчжур!и, погранич- 
ной съ Кореей, отдаетъ послћднюю въ полное политическое и 
экономическое подчинен!е японцамъ, которые, конечно, этого и 
тогда желали, какъ и теперь того-же желаютъ. Россія потребо- 
вала возврата Китаю этихъ пріобрћтеній, Японія готова была изъ- 
за нихъ воевать, но поддержка, оказанная Росаи со стороны 
Германія и Франція, заставила японцевъ уступить. Слабый Ки. 
тай не былъ опасенъ Корећ и японцы могли разсчитывать ут- 
вердить свое преобладаніе на корейскомъ полуостров и безъ 
пріобрћътенія юговосточной Манчжури. Положеніе радикально 
измћнилось, когда вмфсто Китая сухопутная граница Кореи ока- 
залась занятой русскими. Заключене между Россіей и Китаемъ 
конвенцій объ очищеніи русскими военными силами Манчжуріи 
успокоило японцевъ особенно, когда въ первый условленный 
срокъ русскіе дћйствительно очистили югозападную Манчжурію, 
именно Мукденъ и весь бассейнъ р. Ляо-Хэ. Однако, несогласіе 
Китая подписать дополнительную конвенцію, гарантирующую безо- 
пасность желфзныхъ дорогъ и другихъ русскихъ предпріятій въ 
Манчжуріи, побудило русскихъ не только пріоставовить даль- 
нёйшее очищене Манчжурія въ условленные сроки, но и вновь 
ванять Мукденъ, прогнавъ оттуда китайскій гарнизонъ. Русскіе 
войска возвратились и въ портъ Инъ-коу, тоже было очищенный, и 
выслали оттуда китайскую администрацію. Такъ какъ ходъ пере- 
говоровъ между Россіей и Китаемъ, приведшій къ неочищевію 
Манчжуріи н реоккупащи уже очищенной ея части, мало из- 
ввстны, то и трудно судить, насколько сами китайцы виноваты 
въ своей неудач, которая была вмъстћ съ тёмъ такою же круп- 
ною неудачею и для японцевъ. Они утрачивали не только эко- 
номическія позипін, уже пр1обр$тенныя было въ Манчжурін, но 
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и свое преобладаніе на корейскомъ полуостров, главный объектъ 
ихъ желаній съ давнихъ поръ. 

Русская оккупація Манчжур!и, превратившаяся изъ срочной 
въ безсрочную, и была исходною точкою русско-японскаго кон- 
фликта. Къ этому присоединилось и явное укрВоленіе русскаго 
вліянія въ Сеул, появленіе русскихъ предпріятій въ свверной 
части Кореи, нъкоторыя передвиженія русскихъ войскъ, казав- 
шіяся угрозою независимости Кореи. Японія и открыла тогда 
свою дипломатическую кампанію. Она освздомилась, когда Россія 
исполнить русско-китайскую конвенцію и очиститъ Манчжурію, 
и вмЬств съ тёмъ протестовала противъ русской политики, кло- 
нящейся къ подчиненію Кореи. Посиёшныя приготовленія къ 
войн%, воинственные крики японской прессы и многочисленныхъ 
митинговЪ, конечно, обостряли кризисъ. Продолжительное мол- 
чаніе русской дипломатии, не спвшившей отвътомъ; военныя ириго- 
товлен!я, предпринятыя Россіей; образованіе дально-восточнаго 
нам стничества, - все это вызывало въ Яповіи огромную тревогу 
и подогрћвало патріотическій энтузіавмъ, свойственный японцамъ. 
Наконецъ, русскій отвътъ былъ полученъ. По поводу Маячжурія 
этотъ отвётъ прямо отклонялъ всякіе переговоры, такъ какъ дъло 
вовсе не касается Японии, а относительно Кореи Россія ссылалась 
на соглашеніе 1894 года, установившее независимость Кореи и 
равноправность русскихъ и японскихъ экономическихъ предпріятій. 
Въ вЪжливой форм% составленная, русская нота была простымъ 
отказомъ удовлетворить какимъ бы то ни было желанямъ, ин- 
тересамъ и надеждамъ японцевъ. Это и былъ кульмиваціонный 
пунктъ всеобщей тревоги. Именно тогда японскій парламентъ 
потребовалъ войны и только осторожное благоравуміе японскаго 
императора не дало разразиться кризису кровавымъ столЕнове- 
ніемъ. Парламентъ былъ распущенъ и этимъ путемъ пробрётена 
отсрочка на три мфсяца для веденія и благополучнаго разр®ше- 
нія переговоровъ, которые и были возобновлены. 

О второй нотћ Яповіи известно только, что, не отказываясь 
отъ точки зрћнія первой ноты, она просила Россію дружелюбно 
еще разъ обсудить вопросы, затронутые въ первой нот%, не най- 
деть ли она возможнымъ указать путь для примиренія обоюд- 
ныхъ интересовъ и правъ. Отвътная русская нота на этотъ разъ 
не заставила себя дэтго ждать. Она заключала новое отклоненіе 
всякихъ переговор въ о Манчжуріи, снова отрицая право японцевъ 
касаться этого вопроса. Огносительно же Кореи она предложила 
нейтрализацію этой страны, гарантированную державами, и принципъ 
открытыхъ дверей для већхъ націй въ дл экономическихъ 
предпріятій. Японцевъ этотъь отвЪтъ тоже не удовлетворилъ, но 
онъ открывалъ почву для переговоровъ. Судя по газетнымъ из- 
вћстіямъ, Японія предложила нейтрализапію сзверной Кореи (по- 
граничной Манчжурін и Уссурійскому краю), но съ тЬмъ, чтобы 
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была нейтрализована и сосВдняя часть Манчжуріи, тогда какъ 
южная Корея подчинена японскому протекторату. Какъ отнесется 
Россія къ этому японскому проекту, еще неизв®стно, но нћко- 
торыя предвидћнія возможнаго мирнаго исхода кризиса уже можно 
себз представить. 

Прежде всего, несомн%нно, Россія не измЗнитъ своего взгляда 
на устранен!е японскаго вмъшательства въ манчжурскій воп- 
росъ. Въ серьезной иностранной пресс преобладаетъ маћніе, 
что Японія и не будетъ настаивать на этомъ правз вмиъшатель- 
ства и выдвинула его единственно, чтобы добиться уступокъ по 
корейскому вопросу. Во всякомъ случа такая игра съ великою 
державою не безопасна и можно вполнћ довћрять газетнымъ из- 
вћстіямъ, что не только Франція и Германія, но и Британія по- 
совзтовали японскому правительству оставить въ покоз манч- 
журскій вопросъ и признать зќаіџѕ дио въ Манчжуріи, т. е. рус- 
скую оккупацію и китайсый суверенитетъ (какъ въ Египт су- 
ществуетъ англійская оккупація при турецкомъ суверенитет, а 
въ Босніи при томъ же суверенитет оккупація австрійская). 
Надо думать, японцы это и сдћлаютъ, особенно посіћ ратификащи 
Китаемъ китайско-американскаго и китайско - японскаго торго- 
выхъ договоровъ, открывающихъ для иностранцевъ и для иностран- 
ной торговли три города въ Манчжуріи: Мукденъ, Аньдунь и 
Дадуньгоу. Россія склонна, повидимому, признать силу этихъ до- 
говоровъ. Аньдунь лежитъ на границь Кореи, при усть погра- 
ничной судоходной ръки Ялу, на противоположномъ корейсќомъ 
берегу которой лөжитъ корейское поселеніе Ви-чжоу (Ы-чжоу, 
какъ нћкоторые пишутъ), тоже, кажется, открываемое Кореей для 
иностранной торговли и уже открытое для русской. Дадуньгоу 
тоже морской портъ не важнаго значеня. Мукденъ значительный 
городъ, столица Манчжуріи, лежитъ внутри южной Манчжуріи, 
связанъ желёзными дорогами съ Европою черезъ сибирскую до- 
рогу и съ Кореей черезъ англійскую дорогу Шанхай гуань Ню- . 
чуанъ. Әти уступки, еще не оформленныя, но съ нъкоторою 
основательностью всеми предвидимыя, могли бы удовлетворить 
самолюбіе японцевъ, не нарушая и русскаго достоинства. Остался 
бы вопросъ о Коре%, при чемъ на нейтрализацію свверной Кореи 
японцы уже изъявляютъ свое согласіе. 

Въ нЪмедцкой прессћ высказываются мнънія, что Японіи не 
должно быть предоставлено никакого протектората ни надъ ма- 
лЬйшею частью Кореи. Японцы нуждаются въ территори для 
высөләнія избытковъ населенія и для выгоднаго помёщен!я из- 
бытковъ капитала. Это признаютъ нёмцы, но указывають на при- 
мъръ Соединенныхъ Штатовъ, принимающихъ избытки европей- 
скаго населенія безъ всякой мысли со стороны Езропы о протек- 
торат надъ Сћверной Америкой. Точно также значительные ино- 
странные капиталы затрачиваются на предиріятія въ Россін, въ 
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Испаніи, въ Бразиліи и никто не помышляетъ объ установлен 
надъ ними иностраннаго протектората. Нейтрализація Кореи и 
принципъ открытыхъ дверей должны, по мићнію н%мецкихъ пу- 
блицистовъ, вполнф удовлетворить законнымъ интересамъ Япон!и 
и вмъстЬ съ тёмъ соотвЪтствуютъ интересамъ всей Европы, ко- 
торые и защищаетъ Россія на Дальнемъ Восток. Намъ кажется, 
однако, что если въ самомъ дълћ это интересъ всей Европы, то 
вся Еврропа и должна его защищать, а не одна Россія. Наши 
же собственные интересы, которые мы и должны защищать, въ 
Коре% прямо ничтожны. Нейтрализація всей Кореи, конечно, 
лучше нейтрализащи только ея. сфверной части, но и эта частич- 
ная нейтрализащя для Росси выгодна, потому что обезпечиваеть 
безопасность для сухопутной юговосточной границы на Дальнемъ 
Восток. 

Намъ приходилось уже на этихъ страницахъ указывать, какъ 
разорительно для Росоји оккупировать южную Манчжурію и 
какъ необходимо въ нашихъ собственныхъ здравопонятыхъ инте- 
ресахъ ее очистить, продавъ китайцамъ портовыя сооруженія, а 
бөльгійдамъ или голландпамъ желЪфзнодорожную вЪтвь Харбинъ- 
Дальній. Теперь, когда державы склонны признать русскую окку- 
пацію всей Манчжуріи, исчезаетъ и аргументъ національнаго 
самолюбія. Насъ никто не гонитъ. Отъ насъ ничего не требуютъ, 
или, по крайней м%р%, скоро не будутъ требовать. Мы можемъ 
уйти сами и, получивъ гарантированную нейтрализацію очищаемой 
территоріи, солидно обезпечить свои границы, обезпечивъ вмъстћ 
съ т8мъ већ свои существенные интересы и права. Продать жел. 
дорогу я рекомендую мелкимъ нейтральнымъ государетвамъ 
Европы, отнюдь не великимъ европейскимъ державамъ и еще 
менфе того американцамъ, самымъ вћроятнымъ нашимъ врагамъ, 
быть можетъ, даже въ недалекомъ будущемъ. 


Ц. 


ВЪроятность войны ослабъла, но еще не исчезла, и обв сто. 
роны постоянно усиливаютъ свое вооруженіе. На англійсқихъ 
верфяхъ въ послёднее время достраиваются два японскихъ крей- 
сера и поспашно вооружаются для отплытія на Дальній Восток»ъ. 
Ихъ ожидаютъ въ Средиземномъ морз, но, быть можетъ, они выбе- 
рутъ другой путь, болће далекій, но не мимо русской средиземной эс- 
кадры. Часть этой эскадры находится теперь въ Атлантическомъ 
океан%, и „Тішеѕ“ опасается не стережетъ ли она японскихъ крейсе- 
ровъ? Въ Итали достраивались два броненосныхъ крейсера перваго 
ранга для Аргентинской республики, которая, уладивъ своё разно- 
гласіе съ Чили— пожелала продать уже ненужныя ей суда. Японцы 
чупили, и эти крейсера уже отбыли на Дальній Востокъ. Одно- 
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временно съ ними отправились туда же русскія военныя суда. 
Крейсеръ перваго ранга „Дмитрій Донской“ прошелъ СуэцыйЙ ка- 
налъ передъ японскимъ крейсеромъ „Кассага“, посл котораго 
непосредственно прошелъ русскій эскадренный броненосецъ „Ос- 
лябя“, за нимъ японскій крейсеръ „Нашинъ“ и, наконецъ, русскій 
крейсеръ „Аврора“ и девять мореходныхъ миноносцевъ. Раз- 
счетъ, очевидно, былъ у русскихъ такой: если война вспыхнетъ 
прежде, нежели эти суда достигнутъ пли плаванія, то японскіе 
крейсеры очутятся въ очень опасномъ положеніи. Можно было 
надћяться поэтому, что Японія еще отложить рёшительныя дъй- 
ствія, по крайней м%р%, на мъсяцъ, необходимый для прохода 
„Кассаги“ и „Пашнна“ въ японскія воды, а въ данномъ случа® 
всякая отсрочка столеновенія увеличиваетъ шансы мира. Однако, 
аварія одного изъ миноносцевъ принудила раздълить русскую 
эскадру. Самое сильное судно „Ослябя“ осталось въ Суэцф до 
починки миноносца; это очень облегчаетъ задачу японскихъ крей- 
серовъ. | 

Въ нашей ноябрьской хроник мы привели данныя о русскихъ 
и японскихъ военно-морскихъ и военно-сухопутныхъ силахъ на 
Дальнемъ Восток%, какъ он выяснялись по русскимъ данным, при 
чемъ многія данныя были взяты изъ предположительныхъ свёдћ- 
ній о предварительныхъ мърахъ, объ исполненіи которыхъ не было 
извстно. ИзвЪфстно, что у насъ не спЪшатъ сообщеніемъ этихъ 
свёдћній. Тфиъ съ большимъ интересомъ мы нашли въ „Тез“ 
(посл%дніе номера 19038 года) корреспонденцию съ Дальняго Во- 
етока о соотношеніи морскихъ и сухопутныхъ силъ обфихъ спо- 
рящихъ дерхавъ. Корреспонденщя относится, слздовательно, къ 
концу ноября по новому стилю, или къ серединъ этого мЪсяца 
по старому, совпадая по времени съ нашими соображен1ями, 
но основана не на соображеніяхъ и сопоставленіяхъ, какъ мы 
должны были дВлать, а на оффиціальныхъ фактическихъ данныхъ. 
Затмъ въ той же англійской газет отъ 14 (2) января пом%- 
щены дополнительныя свд%Ънія о вооруженіяхъ и новыхъ силахъ, 
развитымъ за это время обфими сторовамя. Мы воспользуемся 
здћсь обЗими этими статьями Тлиез’а и дополнимъ затьмъ н$ко- 
торыми указаніями изъ другихъ источниковъ. 

Японскія военно-морскія силы обрисованы слёдующею инте- 
ресною таблицею, которую заимствуемъ изъ Тітез’'а отъ 25 (12) де- 
кабря 1903 года: | 


№ 1. Отдёлъ И. М 
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х | 5 
Д д < — ‚7 [> 8 А 
| йе 5 ПЕ 8 ЕЕ 
Названіе судовъ. ой а. Чоь к а а со 
о" оа А8 Ша ир, Ы 
595 ач 499 ва аза 
дЯЕ аы} 5 ав) = зраб що Бел 
Г. Эскадренные броненосцы: 
Гатцусъ ......... 
Асаги...... 15000 15000 18,0 6—14 4246 
Шишикима 
Микаса ии 15200 16000 180 6—14 4225 
Яшима сс | 12300 18000 180 614 4000 
Фуджи і 
П, Броненосные крейсеры 1 ранга: 
ОВ штит ох 1 9750 18000 215 6 — 3568 
АСИЯ Е в ебе › 
Якумо . . 9850 16000 20,0 6 3368 
АЗУИВ соевые 9430 17000 21,0 6 3368 
Идзумо .. 0...0... | 9800 15000 247 6 3568 
Ивате а... ..@.....Ј] у 
Ш. Защитные (бронепалубные) крейсеры П ранга: 
Такасаго р 4300 15000 240 2—4,5 800 
Касаги ......... 
санан и $ 4780 15000 225 45 800 
Ицукушиша . . . . ... | 
Гашидате паа ва 4277 5400 16,7 4—11 1260 
Мацушима . ....... 
Іошимо ....... 4180 15750 230 — 780 
Нанива ез 
реет ВА 397 7120 17,8 — 1196 
Акипушима ........ $150 8400 19,0 — 780 
Ніитака . ........ 
Цушима. ........ 9120 ороо 20: св > 
Сума... . 
т ро } 2700 8500 200 — 335 


Әдъсь нө взяты во вниманіе вышеупомянутые крейсеры 
І ранга „Кассага“ и „Нишинъ“, находящіеся въ пути. Ихъ при- 
быте увеличить флоть Японіи на 15400 тоннъ, и около 6 тыв. 
фунтовъ выбрасываемыхъ бортами снарядовъ. 

Русскія морскія силы на Дальнемъ Восток%, исчисляемыя но 
той же систем, представляются въ слъдующемъ вид®: 


= & | 
Е 5 а Риа 
а д В еу =, гога 
СУДА. 5 о 8 = о & оа азн 
бан РИ 58 Би раан 
== 8 55 дэ 488 
Г. Броненесцн эскадренные: м 
Нолтава ...... 
Севастополь | 10500 11200 17,0 9—10 83867 
Петропавховскъ . . . . . 
ПоресвЁтъ . . . . . .. 
Ослябя 19674 14500 19,0 5—10 2672 
Поба ...... 
Ретвизанъ ......... 12700 16000 18,0 5—10 3434 
Цесаревичъ ........ 13100 16300 180 6—11 3516 
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П. Броненосвые крейсеры Г ранга: 


Тромобой 12838 18000 200 4—6 1197 
Росія... 0...0... ... 12200 17000 20/0 2 1348 
БАЯНЫ ое 7800 18000 220 3-7 953 
Рюракъ .......... _ 10940 13500 18,0 2 1345 
„Дмитрій Донской . 5895 7000 150 2—12 444 
Ш. Защитные крейсеры ПІ ранга: 

Богатырь ......... 6750 19500 28,0 4—5 879 
Аскольдъ ........ 6500 19500 23,0 — 772 
Варягь . ......... 6500 20000 28,0 5 510 
ана оон 

Паллада... ...... | 6680 11600 20,0 4,5 638 
Аврора ........ 

Бояринъ . . . 3200 11500 22,0 — 180 
Новикъ ....... 3000 18000 25,0 — 180 — 


Въ эту таблицу включены и находящіеся еще въ пути (въ 
Инд!йскомъ океан и Красномъ морћ) „Дмитрій Донской“, „Ослябя“ 
и „Аврора“, но не включенъ крейсеръ 2 ранга „Алмазъ“, вышед- 
шій тоже на Дальній Востокъ, но находящійся пока въ Средизем- 
номъ морћ. Не включены также крейсера П ранга „Забіяка“ и. 
„Разбойникь“ стараго типа и не бронированные. СоотвЪтствующія ‚ 
японскія суда также не включены, такъ что сравненіе двухъ при- 
веденныхъ таблицъ даетъ довольно въроятное представленіе о 
зоотношени силъ на Дальнемъ Востокъ. Его можно предста: 
вить (включая находящіяся въ пути и русскія, и японскія суда) въ 
вид слёдующей таблицы: 


Японія. Россвя. 
Эскадр. бронен.. ... 6 8 
Крейсер. І ранга . . . 7 5 
э П ранга. .. 14 8 
ВодоизмЬщеніе . . . . 181,500 174,500 
Паровыхъ сидъ 291.600 288,700 
ВЪсъ снарядовъ 63,500 34,800 


Тақимъ образомъ, какъ мы и указывали въ ноябрьской хре- 
никћ, перевсъ на морћ на сторон японцевъ, однако, не такой, 
чтобы вполив обезпечивалъ побъду. Что касается миноноснаго 
флота и флота береговой обороны, то они почти равныя у 
обђихъ державъ, съ нЬкоторымъ перевВсомъ на сторон япон- 
цевъ, но прибыт!е девяти русекихъ мореходныхъ миноносцевъ 
можеть передвинуть * н®который перевъсъ на русскую сторону, 
хоторая въ цБломъ всетаки останется несколько слабе. 

Р усскій флотъ Дальняго Востока имћетъ и другуюслабую сторону, 
именно то обстоятельство, что дћйствительной базой ему служитъ 
отдаленное Балтійское море съ его морскими арсеналами, резервами 
и доками. На Дальнемъ Восток8 Россія имфетъ только одинъ 
сухой докъ для судовъ І ранга, именно во Владивосток%, дру- 
той—тамъ же въ постройкћ и третій заканчивается сооруженіемъ, 


но еще не законченъ, въ Портъ-Артур%. Пользоваться можно всетаки 
6* 
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только однимъ, что во время войны при 14 военныхъ судах 
перваго ранга, не считая большихъ транспортовъ, безусловно 
недостаточно. Даже сравнительно незначительное повреждене. 
можеть надолго вывести значительное и сильное судно изъ дъй- 
ствующихъ силъ. Съ другой стороны, Японія имФетъ четыре- 
вухихъ дока для военнаго флота и нћсколько частныхъ, кото- 
рыми во время войны будетъ пользоваться и военный флотъ. 
Морскіе арсеналы и резервы Японии тоже на самомъ театрћ. 
войны. Все это даетъ ей значительныя преимущества. 

Важнымъ факторомъ является личный составъ флота. — Авторъ 
статьи въ Т/пез’В отдаетъ должное русскимъ морякамъ; объ. 
японцахъ же отзывается такъ: „Обращаясь къ личному составу 
японскаго флота, надо напомнить о томъ всеобщемъ восхищен 
већхъ моряковъ, которое вызвало поведеніе японскихъ морскихъ. 
офицеровъ во время войны съ Китаемъ. Они выказали смълость,. 
способности и замфчательную находчивость. Уровень дисциплины 
въ японскомъ флот8 не ниже, нежели въ англійскомъ; японскіе: 
морскіе офицеры получили свое морское образованіе на британ- 
скихъ военныхъ судахъ и британскіе же морск! офицеры были 
инструкторами японскаго флота. Японцы имЗютъ морскую ака- · 
демію, не уступающую любой другой на свћтћ. Японскія суда 
постоянно упражняются въ практическомъ плаваніи, а ихъ эки- 
пажъ отличается рвевіемъ, патріотизмомъ и т%мъ взаимным. 
довёріемъ, которое является основою успћха въ тяжелыхъ испы-- 
таніяхъ морского боя“. Если положиться на этотъ отзывъ ан-. 
глійскаго спеціалиста, то приходится признать, что передъ нашими 
моряками Дальняго Востока можетъ предстать очень серьезная 
задача вмъстћЪ съ вполн% достойными противниками. 


Ш. 


Обратимся теперь къ военно-сухопутнымъ снламъ обћихъ. 
державъ, какъ онъ нарисованы спедіальвымъ корреспондентомъ 
Типез’а, всегда располагающимъ достаточными средствами и спо- 
вобами, чтобы быть по возможности хорошо ООН: 
Начнемъ и здъсь съ Японии. 

Если образцомъ своего морского вооруженія Японія избрала 
Англію, то такимъ же образцомъ для сухопутнаго вооруженія 
она выбрала Германію, изъ которой получила и офицеровъ ин- 
структоровъ и куда посылала своихъ офицеровъ службою въ. 
нЪмецкой армія пріобрћтать военную опытность. Подобно при- 
нятой въ Герман!и системћ, и Японія раздћлила свои военныя 
вилы на три разряда или призыва: полевыя войска, резервъ и 
территоріальныя войска. Каждый японецъ три года служитъ въ 
дЪйствующихъ войскахъ, потомъ пребываетъ четыре года ж 
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четыре м%сяца въ резерв (яъмецкій ландверъ) и пять лфтъ 
въ территоріальныхъ войскахъ (н8мецюый ландштурмъ). Постоян- 
вая армія заключаетъ 159 батальоновъ пЬхоты (въ 58 трех- 
фатальонныхъ полкахъ), 55 эскадроновъ кавалер, 19 пол- 
ковъ шестиорудійныхъ батарей полевой артиллеріи, 18 баталь- 
~вовъ инженерныхъ войскъ, 1 желћгнодорожный батальонъ и 
13 транспортныхъ батальоновъ, всего по штатамъ военнаго вре- 
мени 7,500 офицеровъ, 190.000 нижнихъ чиновъ и 780 орудій. 
Въ резерв числится 35,000 человћъкъ и 100 орудій; въ террито- 
ріальныхъ войскахъ — 200,000 человЪкъ и 312 орудй; воего въ 
«остояніи полной мобилизаціи, при полномъ напряженіи већхъ 
силъ, получается — 180,000 комбатантовъ, 1,200 орудій и 90,000 
коней, но эти внушительныя силы далеко не одинаково воору- 
жены и снаряжены и снаряженіе второй и третьей линіи оста-’ 
вляетъ многаго желать. 

П%хота и кавалерія первой линіи вооружены магазинными 
ҡарабинами Миджи, достоинствомъ изъ лучшихъ новћйшихъ си- 
етемъ, но для регервовъ и территоріальныхъ войскъ карабиновъ 
этой системы не заготовлено вовсе, а имћются ружья менфе 
«овершенныхъ устарћлыхъ системъ, при чемъ около одной трети 
этихъ ружей снабжены магазинами, а остальныя */з безъ магази- 
новъ. Тоже должно сказать объ артиллерійскихъ орудіяхъ, кото- 
рыя для войскъ первой линіи отвћчаютъ современнымъ требова- 
в1ямь,—для второй и третьей лини нъсколько хуже. Во время 
китайско-японской войны 1894 года и во время пекинской экспе- 
диціи 1900 года японскія войска выказали себя съ хорошей стороны, 
но съ европейскимъ противникомъ они еще не м8рялись. Цити- 
руемый нами корреспондентъ Тлпез’а приводитъ отзывъ штаба 
американскаго отряда въ пекинской экспедищи объ японскихъ 
войскахъ: „Если Японія будетъ въ состояніи дать своимъ солда- 
тамъ достойное ихъ вооруженіе и снаряженіе, то она будетъ 
цЪнвымъ союзникомъ и опаснымъ противникомъ“. 

Русскія силы на Дальнемъ Востокћ до 1900 года не превы- 
шали 35.000 комбатантовъ, но во время пекинской экспедищи они 
были очень значительно увеличены и къ концу похода развер- 
нулись въ довольно внушительную магсу, которая тогда распре- 
дфлялась слвдующимъ образомъ по разнымъ частямъ восточно- 
азатской территории: 


Баталь- Эскадро- зы 
оновъ. новъ. Вуді, 
1-й Сибирскій корпусы: 
Въ южной Манчжуріи и на Кван- 
тунскомъ полуостров . ..... 21 9 34 
КрЪпостные батальоны ....... 2 — — 
Въ Пе-чи-ди . . 12 5 44 
ЛПограничвая стража на Амурь | и въ 
Сибири... 25 25 28 
Въ СемирЬчьи . . Е" Б 22 28 


©тряды въ Кульджё и 5 УргЬ и Ба — 4 4 
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2-й Сибирскій корпусъ: 





Въ Цицикарской области . . . . .. 12 24 29 
3-я европейская стрЪлковая бригада : 8 — — 
Въ Гиринской области . . . е а 26 29 102 

5-я европейская и 6-я восточно- -сибир- 
екая стрЪлковыя бригады . . .. 13 — 24 
Итого. 180 118 286 


Всего около 160.000 комбатантовъ. Корреспонденть Тітев’'а 
полагаетъ, что едва ли эти силы могли быть значительно увели- 
чены. Для ноября 1903 года значительнаго увеличенія дЪйстви- 
тельно не могло быть, но нъкоторое увеличене всетаки было. 
Въ этой таблиц изъ крђпостныхъ батальоновъ упомянутм 
только два портъ-артурскихъ, а 7 владивостокскихъ, 2 николаев- 
скихъ и сколько то никольскихъ совершенно пропущены. Имя 
въ виду, что къ началу 1903 года число портъ-артурскихъ и вла- 
дивостокскихъ батальоновъ было усилено и придвинуты, начиная 
еъ половины года, новые отряды, мы и получимъ тё приблизи- 
тельно 180.000 комбатантовъ безъ семирћченскихъ силъ, на кото- 
рыя мы указывали въ нашей ноябрьской хроник№. Это войско 
первой линіи, а затЬмъ остаются резервы казачьихъ войскъ За- 
байкальскаго, Амурскаго и Уссурійскаго и ополченіе (очень не- 
многочисленные въ тћхъ краяхъ), каковыя силы теперь могли бм 
быть уже мобилизованы и довести общую численность комбатан- 
товъ До 200 съ небольшимъ тысячъ, не считая новой погранич- 
ной стражи и высланныхъ изъ Росси подкрћпленій. Новой погра- 
ничной стражи было сформировано около 40 тыс., такъ что всеге. 
теперь войскъ русскихъ тамъ не менфе 240 тыс. Извъстно, что 
двинуть на Дальній Востокъ изъ Харькова 10-й армейскій кор- 
пусъ, т. е. 40.000 комбатантовъ и рядъ отрядовъ, выдћленныхъ 
изъ другихъ корпусовъ и сведенныхъ въ новыя части. Точныхъ 
евдфній о численности этихъ отрядовъ не имЗется, но Тетра, 
напр., полагаетъ, что въ пути на Сибирской дорогћ двигается 
около 60 тыс. челов къ, цифра, вЗроятная, скорће, какъ шшитим. 
Часть этихъ подкрћпленій уже придвинулась къ возможному театру 
военныхъ дъйствій, другая движется и, надо думать, поспћетъ къ 
моменту рБшительныхъ дъйствій на сушћ, чего даже въ случа& 
безотлагательнаго объявленія войны ожидать скоро нельзя. Та- 
кимъ образомъ, общая численность русскихъ войскъ, которая мо. 
жетъ принять участе въ вооруженномъ столкновени уже Ф. 
вамаго его начала можеть опредълятся не болће 300 тысячъ ком- 
батантовъ при не болће 450 орущяхъ. 

Всъ эти данныя еще разъ съ неопровержимою силою дока- 
зываютъ, что 06% стороны очень многимъ рискуютъ, если дове- 
дуть двло до вооруженнаго столкновенія, и объ стороны лучше 
всего сдВлаютъ, если ограничатся защитою только самыхъ серь- 
езныхъ и жизненныхъ своихъ интересовъ и менће всего будуть 
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слушать н%мецкихъ подстрекателей по адресу русскихъ и 
англ Йскихь подстрекателей по адресу японцевъ. Особенно про- 
винились этими подстрекательствами англичане. Почти едино- 
душно англійская печать одобряеть каждый шагъ японцевъ и 
еще единодушн%фе доказываетъ, что већ шансы на сторон® Япо- 
нія. НЪкоторые въ своемъ усерди доходятъ даже до того, что 
русскую армію называютъ искусною только въ фуражировк%, а 
русскій флотъ выставляютъ мало годнымъ для боя и легкой до- 
бычей искуснаго противника, при чемъ именно японцевъ и про- 
еларляютъ за ихъ искусство. Нисколько не желая умалять дЙ- 
ствительно зам чательные успћхи Японіи и въ военно-морском», 
и въ военно-сухопутномъ д$л, нельзя не признать эту сравни- 
тельную оцънку русскихъ и японскихъ силъ явно пристрастною 
и вносящею много вреднаго и опаснаго самомнћънія въ душу 
японской нащи. Могутъ наступить тягостныя и горестныя разо- 
чарованія, отъ которыхъ не спасутъ газетныя сочувствія. Истин- 
ные друзья японцевъ, какъ и настоящіе друзья русскихъ мо- 
гуть желать только мирнаго исхода и при томъ на основахъ 
нолнаго удовлетворенія всћхъ справедливыхъ интересовъ обћихъ 
сторонъ. Такое соглашеніе возможно, и, слћдовательно, къ нему 
и должно стремиться во чтобы то ни стало. 

У насъ готовы видћть въ Японіи нашего естественнаго врага. 
Почему непремънно врага? Десять лћътъ тому назадъ, не болће 
того, японцы были лучшими нашими друзьями. Обстоятельства, 
а, быть можетъ, и ошибки сдВлали ихъ теперь нашими противни- 
ками. Но уладятся разногласія, успокоются чувства и нътъ ни- 
какой причины, чтобы не вовстановились прежнія добрососћд- 
єкія отношенія и прежнія дружескія чувства. Для этого прежде 
всего нужно овладёть своими чувствами и не поддаваться настрое- 
нію, которое диктуется національнымъ самолюбіемъ и національ- 
вымъ задором. „Шапками закидаемъ“ — всегда плохой девизъ, & если 
въ своихъ отношеніяхъ къ своимъ восточно-азіатскимъ сосЪдямъ 
мы никогда не изм8нимъ принципу уваженя ихъ правъ и инте- 
ресовъ, то этотъ девизъ рано или поздно будеть оцзненъ ими 
и установить то доброжелательное общеніе, которое соотвћт- 
ствуетъ и интересамъ, и достоинству обћихъ сторонъ. Хотя ссора 
съ Японіей и не угрожаетъ міровому положеню Росси, но она 
можетъ привести къ положен!ю вещей, очень невыгодному, прямо 
разорительному по матеріальнымъ жертвамъ, значительно пара- 
лизующему европейское значеніе Россіи и грозящему сдЗлаться 
вее усиливающимся насосомъ, вықачивающимъ на Востокъ и ма- 
теріальные рессурсы, и жертвы людьми. Русское общество, нынъ 
вовсе не охваченное шовинизмомъ, довольно равнодушно и спо- 
койно слЬдило за развитіемъ восточно-азіатскихъ событій и не 
придавало имъ серьезнаго значенія. Поглощенное собственными 
внутренними вопросами, глубоко его волнующими, русское обще- 
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ство не замътило, какъ выросъ постепенно этотъ вопросъ восточ- 
но-азіатскій во весь ростъ и грозитъ стать серьезною опасностью. 
Наши шовинисты не мало приложили усилій, чтобы усилить опас- 
ность, и пора обществу ввимательвће отнестись къ вопросу и 
дать понять нашимъ восточнымъ сосВдямъ, что шовинизмъ нв- 
сколькихъ крикливыхъ газетъ отнюдь не отвћчаетъ настроенію 
русскаго общества, которое не желаетъ вла ни японцам, ни ки- 
тайцамъ, имя право и отъ нихъ ожидать того же. Послћ я%- 
сколькихъ вфковъ безоблачно мирныхъ и добрососъдскихъ отно- 
шеній эта ссора и не логична, и никому не надобна, и безполезна, 
кром, конечно, желающихъ рыбу ловить въ помутнз вшей вод... 
Надо поскорће ее снова освётлить и успокоить. Съ этими поже- 
ланіями и съ надеждою на ихъ осуществленіе на пользу и славу 
веВхъ сторонъ мы и заключаемъ настоящую бесъду. 


С. Южаковъ. 


Литература, и жизнь. 


Ио поводу одного письма.—Изъ клеветъ ЛЪскова.—0 такъ называемой бла- 
гонамфренности.-0О статьЪ г. К. Левина и книжкЁ г. Бориса Гегидзе. 


Я получилъ недавно изъ дальней провинщи письмо, которое 
и доставило мив большое удовольствіе, и вмЪстћь съ т8мЪъ на- 
вело на очень грустныя размышленія. 

Мой корреспондентъ (сельскій священникъ) прочиталъ въ 
приложенномъ къ „Нивъ“ 1902 г. издавти сочиненій Л%Ъскова 
статью или „истинное событіе“, какъ ее называетъ авторъ, 
„Загадочный челов къ“ и смутился однимъ сообщеннымъ тамъ свћ- 
д н1емъ о Елисеев$ и Чернышевскомъ. „Я привыкъ,—пишетъ онъ,— 
съ глубокимъ почтеніемъ относиться къ именамъ этихъ писате- 
лей, видя въ этихъ честныхъ и искреннихъ дђБятеляхъ русскаго 
самосознанія своего рода устои, которые находятся въ основ 
дфятельности значительной части русской интеллигенпін... И 
вотъ, уважая Г. 3. Елисеева и Н. Г. Чернышевскаго, странно и 
тяжело читать у Л®Фскова въ его „Загадочномъ челов%ЕВ“, что 
оба эти писателя искали сотрудничества при изданіяхъ М. Н. 
Каткова, редактора „Московскихъ Въдомостей“, и что искатель- 
ства эти были Катковымъ отклонены“. Авторъ письма пытается 
затћмъ установить нћкоторыми хронологическими данными фақ- 
тическую невозможность того, что сообщаетъ ЛФсковъ, и въ за- 
ключене пишетъ: „Что же это значить? Ужели въ самомъ дЪхћ 
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это было, и Елисеевь и Червышевскій „искали“ у Каткова 
или же Л%сковъ въ пылу полемики и озлоблен1я позволилъ себъ 
допустить клевету? И то, и ‘другое одинаково прискорбно! Въ 
овое время, можетъ быть, и были по этому поводу какія нибудь 
разъясненія, чего молодое поколћніе не знаетъ. Въ интересахъ 
справедливости не откажате разъяснить эти сомнЪвія путемъ, 
какой признаете вы наибол$е удобнымъ: печатно ли на стра: 
ницахъ „Русскаго Богатства“ (такъ какъ въ надлежащемъ освћ - 
щеніи сомнительнаго факта нуждаюсь, я думаю, не одинъ я), 
или же письменно на мое имя“. 

| Удовольствіе, доставленное мнв эТимъ ПИСЬМОМЪ, понятно 
само собой, а что касается возбужденныхъ имъ грустныхъ мыс- 
лей, то о нихъ р%чь будетъ ниже. Теперь же припомнимъ всю 
ту страницу „Загадочнаго челов ка“, на которой Л%сковъ тре- 
плеть имена не только Елисеева и Чернышевскаго, а и другихъ 
непрятныхъ ему людей. 

„Загадочный челов къ“ есть ави нфкоего Артура Бенни, 
имБющая ц®лью обълить память этого несчастнаго челов ка отъ 
н%которыхъ тяготђвшихъ на немъ при жизни обвиненій. Но, 
дфлая это хорошее дБло и пылая по этому поводу негодовашемъ 
противъ „злословія и клеветы“, Лъсковъ самъ съ поразительною 
безцеремонностью пускаетъ въ ходъ это презрённое оруже. 
Этому способствуетъ, во-первыхъ, полубеллетристическй харав- 
теръ статьи, велъдствіе котораго \МавтВей и ПО1ситх въ ней 
перем шаны; во-вторыхъ, —отсутствіе хронологическихъ дате; 
ихъ замЪняютъ выраженія въ род: „оправившись послъ болъзни“, 
„по воввращеніи изъ Москвы“, „въ это время“ и т. п., но когда 
челов къ оправился отъ болъзни, когда вернулся изъ Москвы, о 
какомъ времени идетъ рвчь, —догадаться нельзя. Именно такимъ 
оборотомъ начинается интересующая насъ страница: 

„Въ это время (когда Бенни „воскресъ изъ мертвыхъ посл 
своей болъзии“) нЪкто Ъздилъ въ Москву и привезъ оттуда 
роковое извфет!е, которому, кажется, невозможно бы и вфрить: 
новость заключалась въ томъ, что извзстный сотрудникъ „Со- 
временника“ Г. З. Е—сеевъь былъ —у М. Н. Каткова и просилъ 
послъдняго принять его въ число его сотрудниковъ, но... полу- 
чилъ отъ г. Каткова отказъ. Бенни былъ этимъ жестоко сму- 
щенъ: онъ, говоря его словами, всегда вёрилъ, что „если лю: 
дишки и плохи, то между ними всетаки два человњка есть“. 
Эти два человЪка, по его мнънію, были г. Чернышевскій и г. Е— 
сеевъ, изъ которыхъ съ послфднимъ Бенни лично даже едва ли 
быль знакомъ, но объ обоихъ имзлъ самое высокое мнаћніе, и 
вотъ одинъ изъ этихъ, самый крёиюЙ, идетъ и продается Кат- 
кову, котораго имени Бенни не могъ переносить съ тћхъ поръ, 
какъ онъ самъ являлся къ редактору „Московскихъ В$домо- 
стей“. Но этимъ еще все зло не исчерпывалось: помимо ввер- 
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гавшаго Бенни въ отчаяніе обстоятельства, что Г. З. Е-—сеевъ 
искалъ сотрудничества при изданіяхъ М. Н. Каткова, оказалось, 
что этого же добивался у редакторовъ „Московскихъ Вздомо- 
стей“ и самъ Н. Г. Чернышевскій и что искательство это тоже 
было отклонено. Бенни б%галъ, освћдомлялся, возможно ли, слы- 
хано ли что нибудь подобное; и узналъ, что все это и возможно, 
и слыхано. Съ этой поры его все поражало: онъ, напримфръ, 
былъ „пораженъ“, что Вас. Ст. Курочкинъ писалъ во время 
крымской обороны патріотическія стихотворенія, обращавшія на 
него взыскующее вниманіе начальства, а Г. 3. Елисеевъ сочи- 
нилъ „жизнеописан!е святителей Григорія, Германа и Варсоно- 
фія казанскихъ и свіяжскихъ“ и посвятилъ эту книгу „Его Вы- 
сокопреосвященству Высокороднёйшему Владиміру, архіепископу 
Казанскому и (Овіяжскому“*). Но что уже совсЪмъ срћъзало 
Бенни, такъ это нъкоторыя стихотворенія столь извёстнаго по- 
эта Н. А. Некрасова. Я говорю о тщательно изъятой Некрасо- 
вымъ изъ продажи книжечкф, носящей заглав!е „Мечты и звуки“. 
Я уберегъ у себя эту рЪдкость нынЪшняго времени, и Бенни 
переварить не могъ этой книги и негодовалъ за стихи, впрочем, 
еще не особенно несогласные съ позднћйшими мечтами и зву- 
ками г. Некрасова. Таково, напримъръ, тамъ стихотвореніе, въ 
которомъ г. Некрасовъ внушалъ, что 


Отъ жажды знанья плодъ не сладокъ! 

О, не кичись, средь гордыхъ думъ, 

Толпой безсмысленныхъ догадокъ, 

Мудрецъ: безъ Боа прахъ твой умъ! (Курсивъ Л%скова). 


„Поэтъ, совъЪтуя „мудрецу“ не упорствовать и не изнүрять 
себя науками, пвлъ: | 


Не жди, не мучься, не грии: 
Съ мольбой возьмись за трудъ по силЪ, 
Путь къ знаньямъ вљрой освятЕ 

И съ этимъ факеломъ къ могил%, 

Всего отгадчиц$, гряди. 


„Поучая „мудреца“ идти этою дорогой, г. Некрасовъ быль 
строгъ и сурово наказывалъ „мудрецу“ даже не любить людей, 
которые думали бы иначе идти къ „отгадчицђ“: 


И разлюби родного сына 
За отступленье отъ Творца“. 


‚ *) Въ выноскБ Л$сковъ приводить самый тексть посвященія и при- 
бавляетъ: «Этоть тонъ возмущалъ Бенни, и мнЪ кажется, что такое посвя- 
щене въ самомъ дЪлЪ довольно любопытно, какъ для современников 
автора, такъ особенно для будущаго историка литературы нашего времени, 
который по достоинству оцфнитъ искренность литературныхъ трудовъ 
этого писателя и прозорливость «снисхожденія, одобрявшаго недостоинства 
трудившагося». 
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Таковы факты, по словамъ Л%скова, смущавшіе, волновав- 
не и возмущавшіе Бенни. 

Прежде всего, когда все это происходило? Ни одной даты 
Л%сковъ не указываетъ, но, по соображенію событій, о которыхъ 
идетъ рвчь въ статьћ, надо думать, что Бенни „бъгалъ“, „освъ- 
домлялся“, „возмущался“, „поражался“ въ 1861—1862 гг. А между 
тБмъ „Мечты и звуки“ изданы въ 1840 г.; Елисеевское жизнеопи- 
ваніе Гурія (а не Григорія, какъ пишетъ Л®сковъ), Варсонофія и 
Германа издано въ 1847 г.; „патріотическое“ стихотвореніе Куроч- 
кина написано во время „крымской обороны“, то-есть въ 1854— 
1855 гг.; Чернышевсый началъ работать въ „Современникћ“ въ 
1854 г. и очень скоро занялъ въ немъ первенствующее поло- 
жене, а въ 1862 г. онъ былъ уже арестованъ; Елисеевъ сталъ 
писать въ „Современникъ“ въ 1858 г., а въ 1861 завЪдывалъ 
уже въ немъ отдЪломъ „внутренняго обозрћнія“. Сопоставляя 
эти даты, тщательно скрытыя Л%сковымъ, позволительно думать, 
что факты, которые, по его словамъ, возмущали и поражали 
Бенни, отчасти просто сочинены Л%ъсковымъ, а отчасти сочинено 
имъ это возмущеніе и волненіе Бенни. Самъ Л%Фековъ въ свое 
время настолько не возмущался и не поражался, что въ 1862 г. 
въ спискћ издателей-сотрудниковъ газеты „Взкъ“, единогласно 
избравшихъ своимъ редакторомъ Елисеева, имя Л%скова стоить 
рядомъ съ именемъ Курочкина. А къ Чернышевскому Л%сковъ, 
по словамъ его біографа, г. Сементковскаго, и въ 1868 г. отно- 
силоя сочувственно (См. сочиненія Л%Ъскова издавія 1897 г., 
стр. ХХІІ предисловія). Позволительно думать, что въ 1870 г., 
когда написанъ „Загадочный челов къ“, ЛЪсковъ заднимъ числомъ 
навязалъ своему, уже умершему, другу Бенни негодованіе, возму- 
щеніе и т. п., для которыхъ, съ его собственной точки зръвія въ 
начал 60-хъ годовъ, никакого повода не было. 

Но, —скажетъ, можетъ быть, читатель, —нусть Лъсковъ взвелъ 
напраслину на Бенни, вложивъ покойнику въ уста выраженіе 
ввоей собственной озлобленности и смћшавъ въ одну кучу факты, 
отдЪленные одинъ отъ другого почти четвертью вка, -—все же 
это факты. ДЪйствительно, Некрасовъ издалъ книжку стихотво- 
реній „Мечты и звуки“, которую потомъ самъ же скупаль и 
уничтожалъ; Елисеевъ дфйствительно написалъ җизнеописаніе 
казанскихъ святителей и посвятилъ его архіепископу Владиміру; 
Курочкинъ дфйствительно написалъ стихотвореніе, за которое 
получилъ подарокъ (перстень), наконецъ, у Елисеева дЪйЙстви- 
тельно были переговоры съ Катковымъ о сотрудничествъ. Но 
вопросъ: что во всемъ этомъ зазворнаго и позорнаго, удивитель- 
ваго и возмутительнаго? И для отвћта на этотъ вопросъ хроно- 
логическія данныя, въ связи, конечно, съ другими обстоятель- 
өтвами, имћютъ огромное значеніе. 

Соль злостныхъ подчерқиваній ЛћЪснова состоитъ въ указанін 
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на изи8ну своимъ убфжден1ямъ или лицемђріе Некрасова, Куроч- 
кина, Елисеева, Чернышевскаго. Пересмотримъ же съ этой точки 
зрён1я всф приведенные факты. 

Некрасовъ скупалъ и уничтожалъ экземпляры своей книжки 
„Мечты и звуки“ не потому, что тамъ встрћчаются слова „Богъ“, 
„Творецъ“, „вра“, —атеистомъ или нөвћрующимъ онъ никогда 
себя не афишировалъ,—а просто потому, что сознавалъ слабость 
этихъ стиховъ мальчика въ 17, 18 лётъ. Но, конечно, придя въ 
возрастъ, онъ уже не такъ ребячески относился къ „знанію“, 
какъ въ „Мечтахъ и звукахъ“. И, кром Лескова или, по его 
словамъ, Бенни, никогда и никто, ни даже злЬйшіе враги Не- 
красова не подходили къ нему съ упрекомъ съ этой стороны. 
Нужна была виртуозность Лћскова, чтобы бросить въ него такимъ 
просто нелћпымъ камнемъ. Ни тБни лицемћрія, ви намека на 
измфну убћжденіямъ тутъ нтъ, и вся инсинуація разсчитана на 
невздущихь или невнимательныхъ читателей, какихъ, конечно, 
всегда много: какъ никакъ, а что-то лишній разъ всетаки брыз- 
нуло на музу мести и печали. 

В. С. Курочкинъ воспитывался въ кадетскомъ корпусћ и за- 
т8мъ въ Дворянскомъ полку (Константиновское военное училище). 
Будучи въ послёднемъ, тоже мальчиқомъ 17—18 лёть, онъ и 
написалъ стихотвореніе, за которое получилъ отъ великаго князя 
Михаила Павловича перстень. Напивано оно было по поводу 
юбилея великаго князя и съ спеціальною цёлью выручить това - 
рищей, на которыхъ Михаилъ Павловичъ наложилъ тяжелыя на- 
казані за какую-то шалость. На награду, кром$ предположенной 
пВли, юный поэтъ, конечно, не разсчитывалъ и во всей своей даль- 
нйшей дћятельности никакихъ наградъ не получалъ и умеръ б%дня- 
комъ, оплакивая свою погибшую „Искру“. ДВло было не „во время 
крымской обороны“, а гораздо раньше, хотя это, конечно, ничего 
не изм8няетъ по существу. 

ЕКлисеевъ сочинилъ свое жизнеописан!е казанскихъ святителей, 
будучи молодымъ баккалавромъ казанской духовной академии... 
НоздЪсь я могу предоставить слово самому Елисееву. Надо зам$- 
тить, что на инсинуацію Л%скова онъ въ свое время не обра- 
тилъ вниманія, а можетъ быть, и просто не зналъ о ней, не за- 
мътилъ. Только въ 1878 г., когда какой-то газетный челов къ 
вновь поднялъ разговоръ о „Житія Гуря, Варсонофія и Германа“, — 
онъ счелъ нужнымъ представить свое объясненіе. Онъ писалъ, между 
прочимъ: „Сфера моей прежней спеціальной литературной д%а- 
тельности въ существ своемъ вовсе не находится въ такомъ 
противорћъчіи съ моей нынЪшней литературной дзятельностью, 
чтобы нужно было радикальное нравственное измфненіе для пе- 
рехода изъ первой въ послёднюю... Съ лћтами должно было болфе 
или менће видоизм®ниться мое теоретическое религіозное міро- 
созерцан!е, но нравственное міросозерцаніе осталось тоже самое: 
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т$ моральныя истины, которымъ я училъ въ проповъдяхъ, которыя 
иузлъ въ виду или излагалъ въ своихъ лекціяхъ студентамъ, ко- 
торыя проводилъ въ историческихъ трудахъ, тё же самыя истины 
я излагаю или имю въ виду и въ моихъ „внутреннихъ обо- 
зрВніяхъ“. 

Что это дёйтвительно такъ, видно хотя бы изъ содержанія одной 
изъ лекцій Елисеева, приводимой историкомъ Казанской духов- 
ной академи, г. Знаменскимъ: лекція была посвящена вопросу „о 
жизни привилегированныхъ классовъ въ Росси, о горемычномъ 
житьћ народа и о крВпостномъ прав, —предметВ, тогда еще по- 
ложительно запрещенномъ“. Это была вступительная лекція въ 
курсъ церковной истории. 

Ясно, что выходка ЛЪскова, кЪмъ-то, однако, и послВ него 
пущенная въ ходъ, есть просто вздоръ. Но если бы Елисеевъ и 
дЪйствительно кореннымъ образомъ измънилъ свои взгляды? За- 
м8чательно, что наши перевертни, съ необыкновенно легкимъ 
сердпемъ сжигающіе сегодня то, чему поклонялись вчера, и, об- 
ратно, поклоняющеся тому, что наканунз жгли, любятъ разыски- 
вать въ жизни достойныхъ уважен1я людей противорч1я—д®й- 
ствительныя, кажущіяся, а то и просто выдуманныя — между 
воззрћніями ихъ молодости и зрВлаго возраста. Перевертни зло- 
радно тычатъ въ эти иногда очень больныя м%ста, облегчая т®мъ 
свою запятнанную ренегатствомъ душу. Это не м8шаетъ имъ съ 
совершенно яснымъ лбомъ попрекать неподвижностью, окамен%- 
лостью людей, которымъ посчастливилось провести свое міросо- 
зерцаніе съ юныхъ лЪтъ въ общихъ чертахъ неприкосновеннымъ. 
Говорю: посчастливилось, потому что это въ самомъ дълъ счастье, 
удача, и за первые шаги въ жизни, совершаемые челов комъ подъ 
давленемъ окружающей среды, мудрено взваливать на него от- 
вЪ*тственность. Въ дћйствительности, дъло не въ томъ, изм%ни- 
лись или не изм нились убъжденія человћка, а въ томъ, быль ли 
енъ искрененъ въ своихъ изм8нен1яхъ или въ своей неизм$н-. 
ности. Честь и слава бывшему гонителю христанъ Савлу, пре- 
вратившемуся въ апостола Павла потому, что видћніе на дамаск- 
ской дорогё пронзило ему душу, и позоръ 1удВ, продавшему 
Христа за сребрянники. Надо, впрочемъ, замфтить, что есть по- 
рода людей, прыгающихъ съ одной в%тки древа познан1я добра 
и зла на другую не ради какихъ нибудь матеріальныхъ благъ, 
а, напримфръ, изъ желан1я быть одћтыми всегда „по послёднему 
журналу“... \ 

Но насъ ждетъ еще одна инсинуація ЛЗскова, при томъ нан- 
боле интересная, та самая, которая привлекла къ себ вниманіе 
вышеупомявутаго моего корреспондента: Елисеевъ ч Чернышев- 
екій навязывались съ своимъ сотрудничествомъ къ Каткову и 
были имъ отвергнуты... 

Все, что мн извЗстно о фактической подкладк% этой сплетни, 
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разсказано въ статьћ о Елисеев, напечатанной въ первомъ том 
моей книги „Литературныя воспоминан!я и современная смута“. 
Но тамъ не было обращено достаточно вниман!я на обстановку 
дЪла, которую я полагалъ общеизвёстною. Времена мъняются... 

Мн% какъ-то даже неловко напоминать, что Катковъ не всегда 
былъ т8мЪ, какимъ онъ остался въ памяти поздиЪйшихъ поке- 
лЬвій, что онъ былъ въ началВ своей дћятельности, примёрно дө 
1863 г. представителемъ очень опредёленной либеральной про- 
граммы, и о ръзкомъ разногласіи съ „Современникомъ“, которое 
обнаружилось впослЪдствіи, не было и помину. Въ объявлен!и объ 
издани „Русскаго Вфстника“ (1856 г.) былъ помёщенъ длинный 
списокъ сотрудниковъ, въ числ которыхъ значатся имена, на- 
прим%ръ, А. Н. Пынина, М. Л. Михайлова. Въ „Русскомъ Вћст- 
никћ“ печаталъ свои „Губернске очерки“ Салтыковъ. Подъ на- 
дзлавшимъ въ свое время шума печатнымъ протестомъ противъ 
оскорбительной юдофобской выходки журнала „Иллюстращя“ 
подписались и Катковъ, и Чернышевскій (1858). Подъ адресомъ, 
поднесеннымъ въ томъ же 1858 г. уволенному въ отставку цен- 
зору фонъ-Крузе, о чемъ очень хлопоталъ Катковъ, его подпивь 
стоить рядомъ съ именами возхъ главныхъ сотрудниковъ „Со- 
временника“. Года два спустя отношен!я между двумя журналами 
начинаютъ н®ёеколько обостряться, далеко, однако, не переходя 
въ открытый антагонизмъ; они принимаютъ какъ бы ироническій 
характеръ. 

„Современникъ“ въ 1860 г. писалъ: „Руссый Въстникъ“ и 
нашъ журналъ служатъ представителями двухъ различныхъ прин- 
циповъ, и надобно сказать теперь, какъ мы сами понимаемъ от- 
ношен!я между нами. Мы думаемъ, что возгрћънія, излагаемыя 
„Русскимъ В®стникомъ“, подготовляютъ людей къ принятію воз- 
зръній, излагаемыхъ нами. Когда человћкъ долженъ идти отъ 
отсутствія всякой д®льной мысли къ ясному сознанію своихъ 
дълъ и средствъ для удовлетворенія своимъ потребностямъ, онъ 
не можетъ сразу сдћлать окончательный выводъ: полная истина 
была бы слишкомъ сурова для него, ея требован1я показались 
бы ему превышающими его силы. Овъ идетъ къ ней постепенно, 
отдыхая на перепутьи. Намъ кажется, что такимъ перепутьемъ 
для мысли служатъ воззрћнія, которыхъ держится „Русскій 
ВЪстникъ“, что они хороши для пробужденія людей изъ совер- 
шенной летаргіи, для вовлеченія ихъ въ умственный процессъ. 
Ступень сознанія, на которую ведетъ „Руссый ВЪстникъ“, не 
такъ высока надъ уровнемъ нашей рутины, чтобы очень трудно 
было восходить на нее. А когда челов® къ взойдетъ на нее, ему 
уже не очень далеко остается подняться и на сл8дующую сту- 
пень, на которую прямо стать ему было бы трудновато. Пусть 
проститъ насъ „Рүсскій Взстникъ“, но мы считаемъ его очень 
полезнымъ для насъ подготовителемъ серьезныхъ людей къ при- 
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нятію нашихъ понят: мы считаемъ его педагогическимъ учре- 
жден1емъ, въ которомъ читается приготовительный курсъ“. 

Съ своей стороны, Катковъ въ 1861 г., подтрунивая въ нв- 
скольких статьяхъ (одна изъ нихъ озаглавлена: „Виды на еп- 
епіе согііаіе съ „Современникомъ“) надъ нёкоторыми статьями 
„Современника“, очень одобрительно относится, къ другимъ, а 
именно къ статьямъ Чернышевскаго о политической экономи 
Милля. 

Такимъ образомъ, въ эти годы отношенія между „Русскимъ 
Въстникомъ“ и „Современникомъ“ были отнюдь не таковы, чтобы 
сотрудничество въ обоихъ журналахъ единовременно было абсо- 
лютно невозможно или представляло собою нъчто постыдное, укора 
достойное. И если намъ это трудно теперь признать, такъ это 
потому, что мы невольно смотримъ сквозь призму позднЪйшей 
эволюціи Каткова. Но дЪло въ томъ, что Чернышевскому никакой | 
надобности не было ни въ такомъ совмћстительствћ, ни въ пере- 
ходВ изъ одного журнала въ другой: какъ известно и какъ под- 
тверждаютъ только что опубликованныя г. Пыпинымъ письма 
Некрасова къ Тургеневу („Взстникъ Европы“, ноябрь и декабрь 
1908 г.), Чернышевскій занималъ въ „Современник“ первен- 
ствующее положеніе. Высокое положеніе занималъ въ немъ и 
Елисеевъ, но у него переговоры съ Катковымъ въ 1861 г. дћй- 
ствительно были, и вотъ по какому поводу. Въ 1861 г. Катковъ 
выдЕлилъ изъ „Русскаго Въстника“ „Современную ЛЪтопись“ въ 
вид еженедзльнаго издавія. Елисеевъ же всегда находилъ форму 
ежемъсячнаго, „толстаго“ журнала слишкомъ тяжеловЪсною и 
неповоротливою и всегда мечталъ о газетной работ рядомъ съ 
журнальною. Работая въ „Современниқћ“, онъ въ то же время 
писалъ въ „Искръ“, редактировалъ „Въқъ“, издавалъ „Очерки“, 
и не разъ заводилъ со мной разговоръ о томъ, что хорошо бы 
и рядомъ съ „Отечественными Записками“ вести газету. И когда 
Катковъ рВшилъ выдёлить „Современную ЛЪтопись“ въ вид 
өжөнөдъльнаго изданія, Елисеевъ имълъ съ нимъ переговоры о 
сотрудничеств$. Я не знаю, съ чьей стороны шла иниціатива 
переговоровъ, но, во всякомъ случа, воть что сообщаетъ объ 
этомъ самъ Елисеевъ: „Катковъ съ самаго начала эмансипащи, 
угрожавшей поглотить вс права дворянства и поставить во 
главу русской цивилизащи вмъсто дворянства рода дворянство 
образованія, сталъ заботиться о поддержаніи дворянства и о со- 
храненіи его историческихъ правъ. Это была его прямая тен- 
денщя еще въ 1861 году, какъ онъ самъ мн тогда объ этомъ 
говорилъ, присовокупляя, что ему соглашался помогать въ этомъ 
и Кавелинъ. Вћроятно, были и другіе, но другихъ онъ мнё не 
назвалъ, а самъ я не поинтересовался спросить его объ ихъ 
именахъ. Мнъ была противна эта тенденція, и именно потому, 
что Катковъ ставилъ ее на первомъ планћ, я отказался участво- 
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вать въ его журнал и въ его „Современной Л%тописи“, изла- 
вавшейся при журналВ“. Изъ этого видно, что дъло происходило 
какъ разъ наоборотъ тому, что разсказываетъ Лъсковъ. Какъ от- 
носилея Катковъ къ Елисееву, по крайней мћр%, въ то время, 
видно еще изъ слёдующаго. Въ 1862 г. газета „Вћкъ“ перешла. 
въ руки артели писателей (въ числ ихъ, какъ уже сказано, 
былъ и Л%сковъ), которые единогласно выбрали своимъ редакто- 
ромъ Елисеева, и Катковъ очень одобрилъ этотъ выборъ въ „Со- 
временной Л%тописи“. 

Что же касается Чернышевскаго, то я и представить себ не 
‚ могу, на извращения или перетолкованіи какихъ фактовъ основано 
облыжное показаніе Л$скова. Полагаю, оно цёликомъ выдумано 
и, надо сказать, очень плохо выдумано, такъ что въ свое время 
никто даже не обратилъ, а можеть быть, и не могъ обратить вви- 
манія на эту ужъ слишкомъ явную нелёность. 


——- 





Очень поучительны слова, которыми мой корреспондентъ со- 
провождаетъ выраженіе своего сомнфнія въ вћрности показаній 
ЛВокова: „въ свое время, —пишетъ онъ, —можетъ быть, и были по 
этому поводу какія нибудь разъясненія, чего молодое поколфніе 
не зваетъ“. Кое какія разъясненія, какъ читатель видитъ, были, но 
отчасти они были неудобны въ силу постороннихъ обстоятельствъ, 
отчасти же въ нихъ и надобности не было, такъ какъ факты, о ко- 
торыхъ тутъ идетъ рћчь, были еще у всћхъ въ памяти. Но новые, въ 
посл%ъднее время особенно быстро растущіе ряды русскихъ читате- 
лей пребываютъ часто въ полной неизвЪстности относительно. 
интереснћйшихъ страницъ русской истори. Въ упомянутыхъ лю- 
бопытныхъ матеріалахъ для б1ографи Некрасова, напечатанныхъ. 
въ „Вћствикъ Европы“ г. Пыпинымъ, Чернышевскій везд8 скрытъ. 
надъ инищаломъ Ч. Я не удивлюсь, если окажется, что кое кто: 
изъ молодыхъ читателей, не смотря на прозрачность иниціала. 
въ связи съ текстомъ всей работы г. Пыпина, такъ и не узнаетъ, 
кого разуметъ авторъ. Осторожность г. Пыпина въ настоящее 
время до непонятности излишня. Со времени ссылки Чернышев- 
скаго прошло сорокъ лЁтъ; то, что ему было вмћънено въ пре- 
ступленіе, само правительство признало искупленнымъ понесен- 
ною имъ тяжелою карою, не говоря уже о всенскупляющей сил%. 
смерти; имя его постоянно поминается въ статьяхъ по истор 
литературы и общественнаго движеня шестидесятыхъ годовъ. 
Словомъ, пріемъ г. Пыпина въ теперешнихъ условіяхъ печати 
совершенно необъяснимъ, онъ представляеть собою запозцалый 
өтголосокъ того времени, когда о Чернышевбкомъ открыто и сво- 
бодно могли говорить только ЛВсковы и имъ подобные. Время это 
тянулось достаточно долго, чтобы, при условіи недоступности 
сочиненій Чернышевскаго для огромнаго большинства читателей, — 
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гдъ же рыться въ старыхъ журналахъ, да и какъ до нихъ до- 
браться? — онъ сталъ какою-то отвлеченною величиною, лишен- 
ною конкретнаго облика. Нывъ нътъ уже надобности въ таин- 
ственномъ иниціалћ Ч, но и нынъ большинство читателей знаетъ 
носителя этого иниціала изъ вторыхъ, изъ третьихъ рукъ,—изъ 
случайныхъ статей, да изъ трудовъ по истори русской литера- 
туры, авторы которыхъ сами далеко не всегда стоятъ на высотв 
своей задачи. Къ этому надо прибавить и другія еще обстоятель- 
ства. „И въ школћ, и въ семь — говоритъ г. К. Левинъ, —отноше- 
ніе къ чтенію „постороннихъ“ книгъ въ большинствъ случаевъ 
отрицательное, въ лучшемъ случаъ формальное... И нЪтъ ничего 
удивительнаго, если многіе юноши, не обладающ!е врожденнымъ 
етремленіемъ къ свёту, выходятъ изъ стћнъ средняго учебнаге 
заведен1я круглыми нев ждами, и ничего миеическаго нћтъ въ томъ, 
что среди студентовъ 2-го—8-го курса можно встрътить такихъ, 
которые ничего и никогда не слыхали о Щедрин% и Гл. Успен- 
скомъ“ („Что читаетъ и чћмъ интересуется учащаяся молодежь“ : 
„Міръ Божій“, декабрь 1903). 

Ревнители такъ называемой благонамђъренности скажутъ, пе- 
жалуй, что это и прекрасно, это именно то, что нужно по отно- 
шенію къ такимъ писателямъ, какъ Щедринъ и Успенскій, кото- 
рые хотя и допущены къ обращенію на книжномъ рынкё, но не- 
достаточно благонамћренны и поэтому не во већхъ библіотекахъ 
и читальняхъ находятся. Мн кажется, что это разсуждевіе со- 
вершенно неосновательно. Неосновательно съ какой угодно точки 
зрънія, въ томъ числ и съ точки зрЬнія такъ называемой бла- 
гонамъренности. Щедринъ и Успенскій суть настолько крупные 
факты исторіи русской литературы, что ихъ никакимъ топоромъ 
не вырубишь, и, не зная ихъ, нельзя называться образованнымъ 
чөловћкомъ. Ну, а необразованный студентъ—это какое-то ходя- 
чөе внутреннее противорзе. Положимъ, эа этимъ такъ называе- 
мая благонамъренность не гонится, она знаетъ какую-то иную, 
свою особую образованность, состоящую изъ спеціальныхъ знаній 
въ той или другой области и чистоты сердца, которая можетъ 
только загрязниться общеніемъ съ гнзвной сатирой Щедрина 
и скорбнымъ юморомъ Успенскаго; пусть же, дескать, современ- 
ное юношество, въ Аркадіи рожденное, въ Аркади и пребываетъ. 
Это разсуждене было, конечно, не умно, но, по крайней мър%, 
посл довательно, пока такъ называемая благонамъренность настаи- 
вала на чистой наукћ и абсолютной невинности души. Но вотъ, 
въ Харьков сложилась группа студентовъ, примкнувшая къ 
мастному филіальному отдвленію петербургскаго „Русскаго Со- 
бранія“, и такъ называемая благонамъренность ничего противъ 
этого не имћетъ. Не имзю противъ этого ничего и я: разъ су- 
ществуютъ молодые люди, сочувствующіе цёлямъ и программамъ 
„Русскаго Собравія“, тамъ имъ и м8сто, и естественно, что де- 
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путація учащейся молодежи, явившаяся на поклонъ въ это учре- 
ждөніе, была встрћчена съ распростертыми объятями. Но мн 
кажется, что обстоятельство это бросить нћкоторую тЪнь ли- 
цемърія на такъ называемую благонам%ъренность. Въ самомъ дълф, 
не отрицая миъ лично, впрочемъ, неизв®стныхъ заслугъ передъ 
наукою гг. Суворина, Комарова, Муравлина, Әнгельгардта, по- 
койнаго Велички и другихъ главарей „Русскаго Собранія“, надо 
всетаки признать, что Собраніе это есть не научное какое-нибудь 
учрежден!е, не ученое общество, а нвчто въ род политическаго 
клуба. И если общеніе съ нимъ не вредить интересамъ чистой 
науки, то не видно, почему бы имъ вредило общеніе съ Щедри- 
нымъ и Успенскимъ. Разъ въ духовный обиходъ учащейся моло- 
дежи допущенъ, въ видз обсужденія темъ, дебатируемыхъ въ 
„Русскомъ Собраніи“, посторонній наук элементъ, — было бы 
чистымъ лицемћріемъ настаивать на занят1яхъ наукой, какъ на 
единственной, исключительной вадачћ молодежи. Нужны какія 
нибудь основанія уже не для исключен!я всякихъ постороннихъ 
элементовъ, а для ихъ сортировки, распредфленія по рубрикамъ 
овецъ и козлищъ. Глубока тайна благонамзренности, и я никогда 
не могъ проникнуть въ нее. Не буду и теперь пытаться; но, 
если такъ-называемая благонам$ренность принимаетъ воинствую- 
щій характеръ, — а она почти всегда такова, —то не только эле- 
ментарнзйшая справедливость, а и прямой разсчетъ требуютъ, 
чтобы ея адепты были знакомы съ тёмъ, что побудило ихъ за- 
нять воинствующее положен!е. Иначе вздь и благонамЪренность 
можеть оказаться на глиняныхъ ногахъ, ежеминутно грозящихъ 
подломиться. 

Въ стать г. К. Левина „Что читаетъь и чћмъ интересуется 
учащаяся молодежь“, изъ которой я заимствовалъ свћъдћніе о 
студентахъ 2 го—8-го курса, никогда не слыхавшихъ о Щедрин 
и Успенскомъ, приведены, между прочимъ, такіе отрывки изъ 
‚ писемъ представителей учащейся молодежи: „Госсія порабощена 
н®мцами и евреями“, или „поляками и финляндцами“, которые, 
„всюду втираясь и таща за собою своихъ, оттћсняютъ и притћс- 
няютъ русскихъ“, и т. п. Одинъ даже трактуетъ о „завоеван 
Росси н8мцами и евреями“. Авторъ статьи изумляется: „Откуда 
это „добро“ привилось къ чистымъ юношескимъ душамъ? Кто за- 
разилъ ихъ этой гнусной ложью? Семья или школа?“ Можетъ 
быть, семья можетъ быть, школа, а можетъ быть, и „русскій пар- 
ламентъ“, какъ назвалъ г. Меньшиковъ „Новое Время“, вћђроятно 
имћя въ виду извћстный анекдоть о человћећ 4ш рае её дп 
теп. Во всякомъ случаћ благанам8ренность этихъ столь плохо 
вооруженныхъ, хотя и р8шительныхъ молодыхъ людей, во-пер- 
выхъ, очень дешево стоитъ, и никакая партія не можеть чувство- 
вать себя польщенною ихъ присутстыемъ въ ея рядахъ; во-вто- 
рыхъ, очень она не прочна, эта благонам ренность безъ оглядки 
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и на скорую руку: одинъ какой нибудь свћтлый лучъ, случайно 
вронизавшій потемки „русскаго парламента“, —а за такіе случай- 
ные лучи никогда нельзя поручиться,--и она уступить свое 
ићето инымъ теченіямъ. Воть почему я думаю, что студенты, 
никогда не слыхавшіе о Щедринћ, Успенскомъ и, конечно, еще 
обо многомъ другомъ, составляютъ прискорбное явленіе даже оъ 
точки зрВнія такъ называемой благонам 8 ренности. 


га 


Прискорбныхъ явленій въ средћ современной учащейся моло- 
дежи не мало, и для этого есть достаточно причинъ, какъ въ 
общихъ условіяхъ нашей жизни, такъ и въ частности въ обста- 
новЕћ молодежи. Объ этомъ много говорятъ и въ обществ, и въ 
шечати. Къ сожалћнію, при этомъ далеко не всегда получаютъ 
правильную оцёнку и самые факты, и порождающ!я ихъ причины, 
и ихъ взаимныя отношенія. 

Вотъ, напримъръ, имёющая большой успьхъ (вышло уже 
третье изданіе) книжка г. Бориса Гегилзе „Въ университет. 
Наброски студенческой жизни“. Авторъ или его герой, лицо, отъ 
имени котораго написаны „наброски“, яркими, слишкомъ яркими 
красками рисуетъ пошлость и грязь студенческой жизни, про- 
ходящей, если ему вВрить, сплошь въ пьянств8 и похожденіяхъ 
въ разныхъ явныхъ и тайныхъ притонахъ разврата. Пъянствую- 
је и развратничающіе одинокіе молодые люди ни для кого не 
новость, они всегда были и, въроятно, еще долго будутъ. Мало 
того, какъ ни прискорбно, что лучшіе годы жизни часто такъ 
зкверно расходуются, само по себ это обстоятельство еще не 
наводить на безнадежно мрачныя мысли. Надо же принять въ 
гоображеніе психологію вчерашняго гимназиста, ставшаго сегодня 
вольнымъ, самостоятельнымъ человъкомъ, имћющимъ право идти, 
куда онъ хочетъ, и двлать, что хочетъ,—перемфна, отъ которой 
немудрено закружиться головћ. Да гульба можетъ и не мћшать 
работ%, и кто не знаетъ гулякъ, изъ которыхъ выходятъ дъльные 
ж даровитые работники. Вопросъ не въ случайныхъ эксцессахъ, 
которые позволяють себъ молодые люди, а въ томъ, что соста- 
вляеть фонъ жизни студенчества въ цёломъ. И вотъ въ этомъ 
этношен!и г. Гегидве сообщаетъ намъ устами своего героя нъчто 
новое. „Остановите, —говоритъ онъ,—хаждаго изъ этихъ милыхъ 
молодыхъ людей и загляните въ его лицо, изучая его выраженіе: 
какъ встњ эти лица тупы, пошлы и лишены ума и отпечатка яркаго 
духа“. „Студенты это какая-то банцатупицъ и невъждъ“. „Про- 
тивны мив стали студенты съ ихъ тупостью, неразвитостью и 
развратомъ“. 

Подчеркиваю это послъднее слово въ видахъ еще одной ци- 
таты изъ книжки: „Удивительно, какъ только ни пойдешь въ 
мубличный домъ, вездћ, въ Акваріумћ, Альказарћ и тому подобныхъ 

7% 


100 РУССКОЕ ВОГАТСТВО. 


мФзотахъ свирзпетвуютъ студенты. Я не говорю, что већ таковы, 
но большинство, общая масса“. 

Герой г-на Гегидзе очень наивенъ, и, благодаря этой наивности, 
передъ нами раскрывается секретъ, по крайней м8рЪ, части его 
обличеній. Онъ—студентъ, но, какъ сейчасъ увидимъ, на лекщи, 
вообще говоря, не ходитъ, разныя студенческія вечеринки и тому 
подобныя собранія презираетъ. Публичные же дома посћщаетъ 
охотно и даетъ въ своихъ „наброскахъ“ обстоятельное изложеніе 
своихъ похожденій тамъ. А потомъ, съ негодованіемъ пожимая пле- 
чами, восклицаетъ: это удивительно! какъ ни пойдешь въ публичный 
домъ, въ Альказаръ и „тому подобяыя ићста“, непремфнно студен- 
товъ встрётишь! Әтакіе развратники!-—У’дивляться тутъ, кажется, не 
чему. Удивятельно и даже поистинф чудомъ было-бы, если бы 
наивный герой увидълъ въ „тому подобныхъ м%8стахъ“ тЬхъ сту- 
дентовъ, которые тамъ не бываютъ. Онъ знаетъ, что такіе есть, 
но, понятное д%ло, ничего объ нихъ сообщить не можетъ, и за- 
всегдатаи кажутся ему „большинствомъ, общею массою“. 

До какой степени вниманіе героя устремлено въ эту спеціаль- 
ную сторону, видно изъ того, что, презирая своихъ товарищей 
за похожденія въ разныхъ веселыхъ пріютахъ, которые, однако, 
и его часто видятъ въ своихъ стћнахъ, онъ въ то же самое время 
скорбитъ. объ участи женской половины учащейся молодежи въ 
тақихъ выраженіяхъ: „БЪдныя двушки! Сколько .тайныхъ, сты- 
дливо скрываемыхъ отъ постороннихъ взглядовъ мученій проие- 
ходить отъ этого неестественнаго мучительнаго аскетизма, на 
который он нехотя обречены нашими пошлыми, глупыми пред- 
разсудками“. Выходить, что если бы учащіяся двушки вели себя 
такъ же, какъ изображаемые имъ студенты, въ томъ числ и онъ. 
самъ, то нашъ грозный обличитель былъ бы, пожалуй, дово- 
ленъ... 

Ясно, что передъ нами какой-то мономанъ, воображене кө- 
тораго постоянно столь занято представленіями разврата, чте 
онъ даже не вамћчаетъ тзхъ грубћйшихъ противорћчій, въ кө- 
торыя впадаетъ, садясь на этого своего конька. Поэтому во всемъ, 
что касается этой сферы, мы имземъ полное право не върить 
его показаніямъ. Что пьянство и развратъь имћютъ свое мъсто въ 
вред учащейся молодежи, это мы и безъ него знали, но чте 
они составляютъ фонъ жизни студенчества, это—бредъ мономана. 

Несомн%нно также, что въ студенческой, какъ и во всякой 
другой сред есть люди глупые, тупые, невћжественные. Но когда 
намъ говорятъ, что „встњ эти лица тупы, пошлы и лишены ума 
и отпечатка яркаго духа“, что „каждый“ студентъ глупъ и 
пустъ, —то это просто вздорная бутада, о которой и говорить не 
стоитъ. Это слишкомъ уже явное и совершенно невъроятнее 
сгущеніе красокъ. Однако доля истины въ мрачной картин%, 
нарисованной г-мъ Гегидзе, есть: уровень духовныхъ интересовъ 
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извћстной части современнаго студенчества дъйствительно очень 
не высокъ. Спрашивается, отъ чего это зависить? 


Вернемся на минуту къ стать г. К. Левина. Это собственно не 
втатья, а рядъ отвћтовъ учащейся молодежи на предложенные 
г. Левинымъ вопросы: 1) какіе изъ прочитанныхЪ ими книгъ имъ 
больше всего нравятся? 2) каые вопросы и науки ихъ особенно 
интересуютъ? Авторъ имЪлъ въ виду только воспитанниковъ 
среднихъ учебныхъ заведеній, — классическихъ и женскихъ гим- 
назій, реальныхъ үчилищъ, духовныхъ семинарій, учительскихъ 
веминар!Й, военныхъ учебныхъ заведеній, женскихъ институтовъ, 
фельдшерскихъ школъ, коммерческихъ, техническихъ, сельско- 
хозяйственныхъ, горныхъ и др. училищъ. Попадается, однако, и 
НВоколько отвЪтовъ отъ „окончившихъ университетъ“. Всего въ 
распоряжен!и автора оказалось слишкомъ 900 отвћътовъ,—цифра 
на первый взглядъ очень внушительная. Но, если принять въ 
воображеніе многочисленность и пестроту учебныхъ заведений, 
представители которыхъ откликнулись на вопросы г. Левина, то 
‘можно пожалъть, что онъ поторопился публиковать результаты 
своей интересной анкеты. Особенно бросается въ глаза пробълъ 
между воспитанниками среднихъ учебныхъ заведеній и н%сколь- 
кими, очень немногочисленными „окончившими университетъ“: 
втуденчество совсћмъ отсутствуетъ. 

Г. Левинъ подчеркиваетъ то особенное удовольствіе, съ во- 
торымъ отнеслись къ его опросу многіе корреспонденты: „Спа- 
вибо вамъ за то, что облегчилъ себя этимъ письмомъ“... „Желане 
облегчить себя заставило меня писать вамъ“... „На душВ стало 
легче“ и т. п. Изъ этого г. Левинъ заключаетъ, что среди уча- 
щейся молодежи „очень большое количество людей одинокихъ“. 
Заключен!е вћрное, но г. Левинъ разумЗетъ, повидимому, подъ 
одиночествомъ отсутствіе семьи, и это въ данномъ случаз, отно- 
вительно среднихъ учебныхъ заведеній, едва ли взрно. Я скло- 
ненъ видЪть въ этихъ трогательныхъ обращеніяхъ къ незнако- 
мому человъку, затронувшему что-то глубоко въ душ лежащее — 
ввидћтельство духовнаго сиротства, возможнаго и въ семь%, и на 
людяхъ вообще. Этому соотвћътствуетъ и мрачный тонъ многихъ 
отвётовъ. „Скептицизмъ и пессимизмъ, въ худшемъ значеніи 
этихъ понятій,—говоритъ г. Левинъ, —свилЪ себ гнзздо среди зна- 
чительной части юношества“. „Въ нћсколькихъ десяткахъ писемъ“ 
говорится о ничтожествВ жизни, о самоубійствђ, и г. Левинъ за- 
мъчаетъ по этому поводу: „это настроеніе юношей мн очень хорошо 
извзотно и по непосредственнымъ наблюденіямъ надъ жизнью уча- 
щейся молодежи“ (г. Левинъ, повидимому, практическій педагогъ). 
Не для всћхъ, однако, будущее окрашено столь мрачными красками. 
Одинъ, наприм%ръ, гимназистъ пишетъ:. „Буду жить, какъ већ — 
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вотъ истина, на которой можно построить благополучіе жизни. 
Совзсть, чбсть, долгъ, грёхъ—все это придумано людьми для ихъ 
устрашевія. Безъ нихъ жизнь становится интересной и пріягной. 
И я живу только для себя и это стараюсь внушить и товари- 
щамъ“. Все это, конечно, очень прискорбно, но надо помнить, 
что ранняя молодость представляетъ собою мягкій матеріал», 
легко поддающийся давленію условій, окружающихъ ее сегодня и 
могущихъ окружить впослъдствін. Достаточно указать на тоть 
фактъ, что книга Гюйо „Исторя и критика англійскихъ ученій 
о нравственности“ „спасла одного гимназиста отъ самоубійства“, 
а вЬдь книга эта попала къ нему въ руки, конечно, такъ же 
случайно и, можетъ быть, вопреки вліянію семьи и школы, какъ 
вообще попадаютъ въ этой срөдћ „постороннія“ книги. И потомъ, 
мы встрћчаемъ въ коллекціи г. Левина рядомъ съ мрачнымъ пес- 
симизмомъ живое и бодрое настроеніе, рядомъ съ ничшанскимъ 
отрицаніемъ долга, чести, совёсти—совершенно противополож- 
ныя теченія, рядомъ съ вышеприведенными человЬконенавистни- 
ческими мыслями, навћянными „русскимъ парламентомъ“—пра- · 
вильное отношеніе къ нашей общественной жизни. Не мало, ко- 
нечно, наивностей и курьезовъ. Вообще коллекція такъ пестра 
и, не смотря на 900 слишкомъ составляющихъ ее номеровъ, такъ 
въ сущности скудна, что никакого общаго итога ей не подве- 
дешь, судя, по крайней м%ърћ, по тёмъ даннымъ, которыя г. Хе- 
винъ счөлъ нужнымъ извлечь изъ нея для печати. Можно тольке 
сказать, что большинство юныхъ корреспондентовъ г. Левина го- 
горячо желаетъ учиться въ виду очень разнообразныхъ путей 
жизни въ будущемъ. 

Примърно въ такомъ же настроеніи былъ и герой г-на Ге- 
гидзе, вступая въ университетъ. Не то, чтобы его интересовала 
та или другая отрасль знамя, тё или другіе волнующіе людей 
вопросы, та или иная дзятельность въ будущемъ,—н%тъ, изо всей 
его исповЪди нельзя извлечь отвћта на вопросы, предложенные 
г. Левинымъ. Но въ начал исповзди, въ письм% къ другу, онъ 
восторженно говорить о томъ счасти, которое онъ испыталъ 
при одной мысли, что гимназія кончена, и онъ вступаетъь въ 
университетъ: „Какое радостное и вөликолћпное будущее откры- 
вается миъ отнынћъ! Не о немъ ли мы всё грезили въ послъд- 
нихъ классахъ, какъ о какомъ-то свътломъ и прекраеномъ раз, и я 
вполн8 увзренъ, что университетъ не обманетъ нашихъ ожиданій.. 
Быть студентомъ, пріобрћтая знанія для того, чтобы потомъ быть 
полезнымъ людямъ, бороться за возвышенныя идеи, что можеть 
быть выше и благороднће этого положенія? Что теперь есть въ 
Росси боле интеллигентнаго, ч8мъ они, и высшаго въ смысл 
образованности и стремленій къ добру и морали? Я вступаю въ 
самый лучшій и т8сный на свътћ союзъ студентовъ и профессо- 
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ровъ, называемый такъ хорошо и глубоко взрно—университет- 
ской семьей“. р 

Герою пришлось разочароваться: студенты оказались, какъ 
мы видфли, глупыми и пошлыми пьяницами и развратниками, а 
профессора... 

У Герцена есть остроумная и красивая параллель (заимство- 
ванная имъ, впрочемъ, у Бэкона) между людьми науки, напоми- 
нающими собой пауковъ, и людьми науки, подобными пчеламъ. 
Паукъ —безкрылое создан1е, ищущее одиночества гдз нибудь въ 
темномъ и пыльномъ углу, гдћ онъ прядетъ свою иногда очень 
хитрую и тонкую паутину. Пчела, напротивъ, немыслима безъ об- 
щества себз подобныхъ, ищетъ свЪта, солнца, яркихъ цвзтовЪ, 
изъ которыхъ вырабатываетъ сладый медъ. Такъ и люди науки 
разные бываютъ. Герой г-на Гегидзе попалъ къ профессорамъ- 
паукамъ, можетъ быть, и очень трудолюбиво плетущимъ свою пау- 
тину, но неспособнымъ внушить любовь и уваженіе къ наук 
җаждущимъ меду юношамъ. Одного изъ нихъ онъ называетъ 
даже „гейіальнымъ“, но по его описанію это какой-то „цвћътокъ, 
засохшій, бездуханный, забытый въ книгћ“. Н%тъ ничего удиви- 
тельнаго въ томъ, что подобные жрецы науки не только не уто- 
ляютъ жажды знанія, но прямо-таки, своимъ мертвеннымъ отно- 
шеніемъ къ великому въ принцип длу, гонятъ слушателей изъ 
своихъ "аудиторій. Н®которые изъ нихъ, какъ, напримъръ, какой- 
то о профессоръ „Груздинскій, „ваигрываютъ со студентами, популяр- 
ничають, разсыпая , ‚на экзамөнахъ знающимъ и не знающимъ пя- 
терки, но, ‘конечно, ‚не 'такимъ путемъ ;пріобрётаетоя , уваженіе 
студентовъ. . „Научнаго значенія у: ‘этого ‚человвка інътъ, и ОНЪ 
служитъ ‚предметомъ насмЪшекъ “и ‚шутокъ воћхъ „мало- -мальски 
разумныхъ студентовъ“. А между тЬмъ, > ‘‘профессорь Груздинскій 

„представляетъ собою о одного изъ тхъ ‚профессоровъ, которыхъ 

ТаЕЪ. МНОГО развелось. за „ послёднее ' т ‘грустное . ‘университетское 
время и которые ‘получаютъ Зкаеедру „не ‘изъ-ва научныхъ до- 
стоинствъ, а по какимъ ‘либо инымъ основанямъ“. $. 
Әта атмосфера, ‘такъ мало соотвћтствующая пылкииъ, ; мечтамъ 
юношей, :‚стекающихся ‘въ университеты, им%ћетъ, ; конөчно,'? свои 
причины въ общихъ условіяхъ нашей жизни: ‘были же. въ уни- 
верситетахъ* `и ‘профессора—пчелы, крылатыя, :работающія на 
свъту, *вырабатывающія мөдъ, но почему то они вылетћли изъ 
своихъ ульевъ, предоставивъ мћсто паукамъ. Но этихъ общихъ 
условій мы касаться не будемъ и сосредоточимъ вниманіе на сту- 
дентахъ, пониженіе духовнаго уровня которыхъ, несомнънно 
г-мъ Гегидзе преувеличенное, столь же несомн®нно зависитъ, по 
крайней мӮр%, отчасти, отъ атмосферы, господствующей въ средф 
профессуры. 

Вотъ приводимый г. Гегидве отрывокъ письма, съ которымъ 
однажды товарищи его героя обратились къ своимъ профессо- 
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рамъ въ отвътъ на какое-то ихъ воззваніе: „Не ем$йте позорить 
насъ своею дружбой. Вы наши враги. Не слушаться, не идти съ 
вами, а презирать васъ нашъ долгъ. Мы чужды вамъ по духу и 
втремленіямъ. Поймите, что ни ваши знанія, ни вашъ опытъ, ни 
ваши годы не могутъ заставить насъ прислу шиваться къ словамъ 
вашимъ, такъ какъ въ нихъ сквозитъ такое фарисейское отно- 
шеніе къ духовнымъ запросамъ жизни человћка, такія фальши- 
выя ноты, такая грубая неискренность, что намъ хотёлось бы, 
чтобы вы насъ лучше ненавидфли, чёмъ любили. Вашъ путь есть 
путь лжи“. И т. д. Какъ бы мы ни смотрфли на это письмо, во 
всякомъ случа его, очевидно, писали не завсегдатаи трактировъ 
и публичныхъ домовъ, а люди, оскорбленные въ своихъ лучшихъ 
ожиданіяхъ и надеждахъ. Положимъ, что и герой г-на Гегидве, 
по его словамъ, оскорбленъ въ своихъ надеждахъ на унивеси- 
тетскую науку, но—характерная подробноеть—0о приведенномъ 
письм онъ узналъ случайно, изъ разговора съ товарищемъ спустя 
годъ посл того, какъ оно было написано: онъ и поводъ къ 
письму, и составленіе его, и отправку, и результаты прогулялъ 
въ нечистоплотныхъ амурахъ и въ грозныхъ обличеніяхъ дру: 
гихъ, по той же дорожЕВ бђгающихъ. Значитъ, въ то время, 
какъ онъ съ компаніей ему подобныхъ проводилъ время, вмћсто 
аудиторій, въ кабакахъ и веселыхъ пріютахъ, другіе ч8мъ-то 
другимъ занимались. Герой знаетъ это, но презираетъ већ эти 
постороннія занятя не менће, чёмъ лекціи профессоровъ. Онъ 
рвшительно не вђритъ, напримЪръ, въ искренность пылқихъ 
р8чей на студенчесқихъ вечеринкахъ и другихъ собраніяхъ,— 
это просто „ломанье“ „ничтожныхъ“ людей. Онъ — „противъ того, 
чтобы люди обманывали себя этими вечеринками, криками и хло- 
паньемъ, думая, что они что-то дћлаютъ большое и хорошее, и 
потомъ, отбывъ эту повинность, вамазываютъ этимъ въ себъ го- 
лосъ исканія и борьбы“. Онъ „потому противъ этого глупаго ло- 
манья, что хотћлъ бы, чтобы они всю жизнь стремились къ правд 
И боролись за то, что оня добромъ считаютъ“. Человћкъ столь 
требовательный къ другимъ, очевидно, самъ стремится къ правдв 
и борется за то, что онъ добромъ считаетъ, тёмъ болће, что онъ 
хорошо знаетъ, гдћ, въ чемъ правда и добро. „Большинство че- 
хловћчества, —говоритъ онъ, —грубо, невћжественно и голодно, какъ 
звЪри. Вся человћческая мысль должна заниматься тъмъ, чтобы 
вывести ихъ изъ этого зв8рокаго положенія и чтобы они хоть не 
голодали и нө работали непосильно, какъ машины“. 

Читая эти строки, вы готовы забыть, что ихъ пишетъ моно- 
манъ по части „клубнички“, готовы думать, что тутъ какое-то 
недоразумфніе, что-то мимолетное, въ родћ облака, на минуту за- 
слоняющаго солнце, и воть - вотъ, кончится этотъ угаръ, эта гряв- 
ная полоса молодой жизни, и герой уже видить впереди яркую 
картину своей будущей дћятельности на поприщ8 борьбы за правду 


ЛИТЕРАТУРА И ЖИЗНЬ. Е 105 


и добро. Пусть эта красивая мечта съ теченіемъ времени поблфд- 
нђетъ, потускнћетъ, пусть жизнь обобьетъ у нея крылья своими 
бурями, но сейчасъ—такъ къ лицу юности эти мечты... 

Вы ошибаетесь. Вотъ какъ раздумываетъ герой г-на Гегидзе 
надъ своимъ будущимъ: „Чъмъ заняться?.. Наука... Къ чему? За- 
чВмъ? Я хочу жить, а не закопаться въ книги, какъ кротъ, и 
стоять вн жизни. Можетъ быть, заняться общественною дћятель- 
ностью, какъ другіе... Пойти въ земство, просвъщать народъ, бо- 
роться съ произволомъ... Но если не вилять, а идти прямо къ 
цЪли, то вёдь меня быстро прогонятъ со службы. Бороться съ 
произволами, & за это тюрьма, Сибирь, съ нечистотой, съ клопами, 
еъ грязными арестантами... Холодно. А я привыкъ къ комфорту, 
къ чистому б%ълью, къ удобствамъ, къ домашнимъ привычкамъ... 
Н®ть, не могу, больно это... И точно ли я такъ люблю народъ, 
чтобы жертвовать для него своимъ счастьемъ... Народъ—это гру- 
бые, грязные какіе-нибудь Сидоръ или Марья, какой нибудь пья- 
ный, противный фабричный... Отдавать счастье для блага грубой, 
грязной невз домой Марьи?.. Не однћ ли это пышныя фразы?“ Такова 
оборотная сторона медали, которую герой г-на Гегидзе выдаетъ 
себ словами: „я хотЪлъ бы, чтобы они (товарищи) всю жизнь 
етремились къ правдф и боролись зато, что они добромъ считаютъ“. 

Въ одномъ мст герой дълаетъ такое признаніе: „Мн%ъ про- 
тивно и надозло все, и моя студенческая жизнь, и люди, и самъ 
я больше всего себё противенъ“. Этому можно повёрить. Онъ 
есть плоть отъ плоти и кость отъ кости той худшей части сту- 
денчества, которую онъ громитъ за развратъ и неискренн1я фразы 
и къ которой, однако, тяготћетъ въ силу своего рода У’аШуег- 
уапазсваН, избирательнаго сродства. Но, съ другой стороны, самъ 
то себВ онъ можетъ быть и не такъ ужъ противенъ, какъ говоритъ. 
Можетъ быть, передъ нами тутъ просто тотъ голубой плащъ на чер- 
ной бархатной подкладк%, о которомъ мечталъ Бальзаминовъ: черный 
бархатъ, это символъ красиваго траура по былымъ очарованіямъ, 
голубой плащъ — символъ еще живыхъ стремленій къ небесамъ. 
И „надо только вообразить, маменька, какъ мн голубой цвётъ 
къ лицу“, говорить Бальзаминовъ. Какой-то обманный внутрен- 
ній толосъ внушилъ герою г-на Гегидзе, что онъ единственный на 
всю „банду“, на все „стадо“ (его выраженія) пошляковъ, раз- 
вратниковъ и проч. и что съ высоты этой своей единственности 
онъ можеть презирать всзхъ и все, ибо већ и все ниже его. 
Это, увы! дВйствительно обманный голосъ. Въ книжкъ нтъ ни 
одной черты, которая могла бы оправдать его внушенія. На- 
противъ, герой настолько наивенъ, что на каждомъ шагу обна- 
руживаетъ свое духовное родство съ „бандой“ и „стадомъ“. Но 
голубой плащъ на черной бархатной подкладкъ такъ эффектенъ... 
Фыотря, впрочемъ, на чей вкусъ... 

| Ник. Михайловский. 


—— д 
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Вильгельмъ П. 


(Письмо изъ Германли,). 


Императоръ Вильгельмъ не разъ съ горечью жаловался, что 
ему не довЪряютъ, что его не понимаютъ, что къ нему от- 
носятся не такъ, какъ онъ этого заслуживаетъ. Уже въ пер- 
вый годъ своего царствован1я повздалъ онъ представителямъ 
Берлина о томъ „истиннно прискорбномъ воспоминаніи“, которое 
вынесъ онъ изъ своей первой поћздки за границу: его плани 
были не поняты, его семейныя дћла были извлечены неподо- 
бающимъ образомъ на свЪтъ Божій, и все это подверглось со- 
вершенно превратному истолкованію въ берлинскихъ газетахъ; 
въ особенности, однако, императоръ былъ огорченъ тёмъ „по- 
стояннымъ утрированіемъ“ и противоставленемъ ему его покой- 
наго отца Фридриха Ш, которое „оскорбляло его, какъ сына“ 
и было въ высшей степени „неподходящимъ“. Черезъ два года 
императору пришлось не только заявить на борту парохода 
„Фульда“, что его „слова и выражен1я излагаются во всевоз- 
можныхъ значеніяхъ“, но и объяснить еще разъ цёль своихъ 
путешествій. Онъ сдћлалъ это въ своей рвчи въ Христіаніи. 
Однако и чөерезъ 10 лётъ посл своего воцаренія Вильгельму 
приходилось считаться съ тъмъ же непониманіемъ. „(Съ тяже- 
лыми заботами —говорилъ онъ—принялъ я корону; повсюду во 
мн сомнћвались, повсюду натықался я на невЪрное обо мн% 
сужденіе; только одно имло ко мнз довћріе, только одно въриле 
мн8—и это была армія“ *). 

Боле того, во многихъ общественныхъ кругахъ къ императору 
Вильгельму перестали относиться серьезно. Его непрерывныя и 
неустанныя странствованія по Германи и за границей, его нена- 
сытная страсть къ парадамъ и открытіямъ, обћдамъ и освящені- 
ямъ, его способность говорить по всякимъ поводамъ вычурныя 
рВчи, его желаніе быть всюду и вездв на первомъ мстВ, на- 
конецъ, его претензія быть не только императоромъ, но компози- 
торомъ, священникомъ, полководцемъ, живописцемъ, корабле- 
строителемъ, капельмейстеромъ, и т. п. — все это даетъ массу 
темъ для остротъ, и всякому, бывавшему въ Германіи, безспорне 
извћстны т, подчасъ злыя, каррикатуры, которыя сопровождаютъ 
почти већ торжественные акты императора. . 


*) ВеБ р%чи цитирую по изданію Е. Ѕеһгӧдег, Еш Таређосһ Кэзеха 
УҮіеіюв П. Вгевјаџ, 1903. Сравн. Кейеп Каівег Ұіеітѕ П іп Вес]атз Ові- 
тегва]-ВіБоіһек. 
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Мы думаемъ, однако, что такое юмористическое отношеніе 
къ императору Вильгельму несправедливо. Намъ кажется, что 
въ ЛИЧНОСТИ ЭТОГО замћчательнаго представителя романтизма за- 
ключается гораздо болће трагическихъ, чћмъ комическихъ чертъ. 

Прежде всего императоръ Вильгельмъ живетъ совершенно 
вн міра исторической реальной дЪйствительности. Исторію для 
него зам няютъ миеъ и легенда. И если онъ любитъ вспоминать 
въ своихъ рВчахъ древне-германскаго бога Геймдаля, который 
„нредъ золотыми вратами Валгаллы“ трубитъ въ свой „золотой 
рогъ“, и древнихъ германцевъ, связывавшихъ себя цћпями при 
нападеніи на враговъ, то не иной характеръ принимаетъ у него 
и прусско-германская исторія, въ частности-же исторія Гогенцол- 
лерновъ. Исходнымъ ея пунктомъ является Бранденбургъ, этотъ 
„камень... отечественной исторіи, положенный въ основу угла“, 
„расположенный въ центр монархи, населенный народцемъ, 
который, будучи бћденъ, вёренъ, твердъ и храбръ и связанъ 
твензйшимъ образомъ съ домомъ Гогенцоллерновъ, сталъ нъкогда 
широко знаменитъ и для враговъ страшенъ“. 

Бранденбурская марка стала „основнымъ столпомъ“ въ „объ- 
единенной великой германской имгерін“; именно, „на долю 
бранденбургцевъ выпала честь во время самыхъ тяжкихъ бъдствій 
сохранить и доказать ихъ вћрность дому Гогенцоллерновъ“; на по- 
ляхъ возль Меца „корпусъ марки“ бросился на высоты, „чтобы 
помочь своему маркграфу и королю въ добываніи императорской 
короны“; и „ничто не могло бы быть достаточно высоко, ничто 
не могло бы быть достаточно велико, чћмъ могъ бы ихъ отбла- 
годарить маркграфъ“ за величіе подвига, „который марка совер- 
шила въ великой войн для своего короля“. Однако не хуже 
бранденбургцевъ оказываются и восточные пруссаки. „Я р+дко 
видћлъ солдатъ, говорилъ императоръ въ Кенигсберг, лучшихъ, 
чЬмъ восточные пруссаки, и не нашелъ болће способныхъ людей 
для занятя высшихъ должностей“. „Провинпія Восточная Прус- 
сія есть столпъ отечества, источникъ для развитія прусскаго 
королевства“. „Въ года самыхъ тяжкихъ испытаній это были 
именно восточные пруссаки, въ домахъ и сердцахъ которыхъ 
чувствовала себя безопасною королевская семья“. Если Прус- 
вія вообще „основана на сил традиціи и на добродћтеляхъ 
вврности, благонравія, прилежанія и приверженности къ цар- 
ствуюшему дому“, то въ еще большей степени это можно 
сказать о прусскомъ дворянств®: „подобно тому, какъ обвивается 
плющь вокругъ узловатаго ствола дуба, украшаетъ его своей 
зеленью и защищаетъь его въ то время, когда буря обвћваетъ 
его вершины, точно также сплачивается и прусское дворянство“ 
вокругъ „дома“ Гогенцоллерновъ., Слитые и теперь, также какъ 
прежде, стоятъ Гогенцоллернскій домъ и марка; изъ марки происхо- 
дятъ и въ маркВ коренятся нити нашей силы и нашей дћятель- 
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ности“. Пока за Гогенцоллернами стоить „крестьянинъ марки“, 
и пока они могутъ быть увћрены, что „марка идетъ навстр8чу 
и помогаеть ихъ работћ, ни одинъ Гогенцоллернъ не будетъ 
отчаяваться въ своей работъ“. „Нъчто особенное должно обо- 
значать“ и то обстоятельство, что для объединенія Германи 
„Богъ избралъ жителя марки“; Бранденбургъ и Пруссія заняли 
руководящую роль въ Германіи, и за „маркой и впредь оста- 
нется — заботиться о благ8 имперіи“. „Такъ, въ хорошія и дур: 
ныя времена върно стоялъ народъ пруссаковъ по отношенію къ 
своимъ королямъ“. „На эту върность,-—-говорилъ императоръ въ 
своемъ обращеніи къ народу, —неразрывную по отношенію къ 
моимъ предкамъ во вс тяжелыя времена опасности, разсчитываю 
и я, въ сознаніи, что и я отвћчаю на нее отъ полнаго сердца, 
какъ взрный князь в8рнаго народа“. 

Въ такихъ чертахъ выступаетъ передъ нами историческое 
прошлое и современное значеніе Бранденбурга и Пруссіи. И этой 
идиллической картин любящаго, преданнаго и благонравнаго 
прусскаго народа вполнз соотвЪтствуетъ, далће, не мене идилли- 
ческая картина государственнаго служен1я гогенцоллернской ди- 
насти. 

„Въ два столћтія“ эта династія „привела Бранденбургъ- 
Пруссію отъ курфюршества къ нъмецкой императорской коронћ“ 
и этимъ возвратила Германіи ея „старую свободу“. Именно „ве- 
лике предки“ императора Вильгельма „частью при помощи 
мирной работы, частью въ жестокихъ бояхъ сумЗли сохранить и 
увеличить славу и величіе“ н8мецкаго „отечества“, именно этимъ 
предкамъ, въ особенности жө „величайшему изъ бранденбургцевъ, 
великому курфюрсту, удалось такъ много великаго совершить 
для ихъ отечества, опираясь на взаимное довћріе государя и на- 
рода“. ДовВріе это „поддерживалось прежде всего сознашемъ, 
что царствующій домъ Гогенцоллерновъ снабженъ чувствомъ 
долга, которое онъ черпаетъ изъ сознанія, что онъ Богомъ поста. 
вленъ на это мсто, и что онъ только Ему одному и своей со- 
вести обязанъ отвЬтомъ за то, что онъ сдёлаетъ для блага 
страны“. „Великій курфюрстъ заложилъ первый основной камень 
для укрёиленія бранденбургскаго курфюршества, изъ котораго 
произошло сначала прусское королевство, а впослъдствіи и гер- 
манская имперія. Его неколебимому мужеству, его могучей 
дальновидности, которая далеко провидћъла въ будущее, его не- 
колебимому упованію на Бога удалось создать армію изъ ничего... 
Онъ вель политику въ широкомъ масштабћ... И то, что онъ 
тогда сдћлалъ для насъ въ своей основополагающей дзятельно- 
ети, то и послужило базисомъ, на которомъ возникла имперя“. 

Если первый прусскій король, наслЪдникъ Того, „кто пе 
вобственному нраву сдћлался сувереннымъ терцогомъ въ Пруе- 
сін“, по собственному своему соизволеню надћлъ королевскую 


ИЗЪ ГЕРМАНИИ. 109 


корону на голову, то и его „великій сынъ“ Фридрихъ Вильгельмъ 
первый „утвердилъ свой авторитетъ, какъ бронзовую глыбу“. 
Благодаря „великому королю“ Фридриху П, не только Пруссія 
вознеслась „во слав“, но „великій Фридрихъ наложилъ печать 
своего духа“ и на высшее научное учрежденіе своего времени и 
т8мъ далъ особое доказательство словамъ „Вильгельма Великаго“, 
что „каждому прусскому королю присуще прирожденное чувство 
къ наукъ“. Но болће всего, конечно, превозноситъ императоръ 
Вильгельмъ своего двда „Вильгельма Великаго“ и „своего отца, 
Фридриха Ш“. Первый, „съдой императоръ-герой“, явился спаси- 
телемъ Германія посл тяжелаго времени. „Старая Германская им- 
перія была преслъдуема извнћ своими сосздями, извнутри своими 
партіями. Единственный челов къ, которому разъ удалось въ из- 
встной степени объединить страну, былъ императоръ Фридрихъ 
Барбаросса... Съ тћхъ поръ пало наше отечество и казалось, 
что уже никогда больше не явится человЪкъ, который былъ бы 
въ состояніи снова объединить его“... ЗатВ8мъ настало время 
„самыхъ тяжелыхъ испытаній“, „корсиканскій выскочка глубо-` 
чайшимъ образомъ унизилъ, отвратительнЪйшимъ образомъ по- 
ерамилъ“ Германію. Послћ этого, однако, „Провидъніе создало 
веб орудіе“ для спасен1я Германія въ лиц „великаго импера- 
тора“. „Мы можемъ прослЗдить, какъ долго онъ созрћвалъ отъ 
тяжелаго времени испытаній до того періода, когда онъ быль 
нризванъ къ работ, какъ законченный челов8 къ, близкій сЪдой 
старости, годами подготовленный къ своему призванію, нося въ 
ғоловћ своей готовыми великія мысли, которыя должны были 
облегчить ему возстановленіе импери. Мы видимъ, какъ сначала 
онъ образуетъ свое войско изъ крћпкихъ крестьянскихъ сыновъ 
вевоихъ провинцій, создаетъ изъ нихъ могучую, блистающую ору- 
җіемъ армію, мы видимт, какъ ему удалось получить со своей 
арм!ей чиреобладане въ Германи. И когда онъ достигъ этого, 
наступилъ моментъ, когда онъ призвалъ все отечество и на 
воляхь битвы возстановилъ единство“. Тамъ „впервые южно и 
въверо германская кровь соединилась въ одинъ цементъ“, „который 
помогъ снова построить... германскую имперію; тамъ „Фридрихъ 
Ш, — еще прусскій кронприцъ въ то время, когда только что 
занялась сіяющая заря новой германской имперіи-—могъ, наконецъ, 
уже зрълымъ человзкомъ осуществить мечты своей юности. Съ 
кЪмецкимъ мечемъ въ рукћ добылъ сынъ въ кровавой битв 
євоему отцу нЬмецкую императорскую корону“. Такъ этимъ 
„двумъ императорамъ выпало на долю добиться того, чего такъ 
ждали наши отцы, о чемъ мечтательно пзла и чего такъ желала 
измецкая молодежь, а именно, вмћстћ съ союзными князьями 
завоевать и возстановить германскую имперію“. Заслуга создан1я 
импер!и, такимъ образомъ, цвликомъ принадлежитъ „незабвенпому 
великому императору и „любимому отцу“ Вильгельма П— Фрид- 
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риху, „ихъ в8рнымъ союзникамъ, ихъ совћтникамъ и полковод- 
цамъ, которые наточили мечъ Прусйи и, какъ только пробилъ 
часъ битвы, повели свое войско отъ побћды къ побвдв“, и „бра- 
вымъ войскамъ“. Въ особенности, однако, императоръ Виль- 
гельмъ восхваляеть своего дда; онъ считаетъ его „почти свя- 
тою личностью“, онъ думаетъ, что „если бы этотъ герой-импера. 
торъ“, этотъ „великій императоръ“ „жилъ въ средне вћка, тө 
онъ былъ бы провозглашенъ святымъ, и изъ всёхъ странъ потя- 
нулись бы толпы богомольцевъ, чтобы вознести молитву у 
»Останковъ“ этого „прекраснаго старца“. Само собою разумЗется, 
что остальные нъмецкіе государи не менће ревностно восхва- 
ляются Вильгельмомъ за свою помощь „с%дому императору- 
герою“ и хоть на второмъ мфстћ, но и они удостоиваются звуч- 
ныхъ и громкихъ титуловъ и наименованій. Если „домъ Аска- 
ніевъ“ (герцога Ангальтскаго) „сослужилъ прусской армін вели. 
кую службу“, то и „король саксонскій дћълилъ вёрно всякое 
горе и радость“ съ домомъ Гогенцоллерновъ. Если для „вир- 
тембергскаго короля“ было „величайшей радостью“ въ рядахъ 
гусарскаго полка служить „императору Вильгельму“, то не мене 
заслуживаетъ въ глазахъ Вильгельма [1 высокой хвалы и великій 
гердогъ баденскій, который былъ первымъ нЪмцемъ, возгласив- 
шимъ первое „һосһ\“ въ честь новой имперіи; достоинъ этой 
хвалы и домъ Виттельсбаховъ въ своей у „истори унаслћдо- 
ванной вёрности императору и имперіи“. 

Такова блестящая исторія Германіи и ея князей въ изо- 
браженіи . императора Вильгельма. Исторія чудесныхъ подви- 
говъ и прекрасныхъ королей, исторія великихъ властите- 
лей и мужественнаго, смиреннаго и бъднаго народа. Словно вол- 
шебная сказка проходитъ она передъ нами. Великій курфюрстъ 
и великій Фридрихъ, великій сынъ перваго короля и великій 
_ императоръ, сћдовласый герой старецъ и его сынъ, добывающій 
отцу мечемъ корону —все это такъ возвышенно и красиво, испол- 
нено легенды и романтической саги; чудится, точно и въ самомъ 
дЪлЬ мы оторвались отъ низменной земли, съ ея нищетой, го- 
ремъ, насиліемъ и злобой, и переселились въ тридевятое царстве 
средневћковаго рыцарекаго сказанія... И въ этомъ царствъ взр- 
поподданической идилліи вътъ больше ни народныхъ возмущеній; 
ни баррикадъ, ни несчастнаго франкфуртскаго парламента, ни 
прусской конституціонной борьбы... Даже шлезвигъ - гольштин- 
ское завоеваніе и австро-прусская война покрыты розовымъ 
флеромъ патріотическаго благорастворенія, и тћ самые короли 
саксонскій, баварскій, вюртембергскій и великій герцогъ баден- 
скій, которые еще такъ недавно вели съ пруссаками братоубій- 
ственную войну, получили вмВсяВ съ „героемъ-императоромъ“ 
ореолъ великихъ дћятелей нъмецқаго единства... 

_ Увы, нын®шняя историческая наука такой легенды не знаетъ; на 
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мъсто волешбной сказки она ставитъ суровую дфйствительность и 
разбиваетъ въ конецъ красивые вымыслы. Трогательную дћтскую 
привязанность пруссаковъ ихъ королямъ она замняетъ жестокимъ 
крћпостническимъ гнетомъ своекорыстнаго юнкерства, фухтелями 
солдатчины, грубымъ владычествомъ „ег 150ісһеп Роісеі“; на 
мЪсто неизиЪннаго союза короля съ народомъ ставитъ она тя- 
желыя десятилћтія реакщи и народныхъ возмущеній, мартовскія 
баррикады и ихъ разгромъ, непрестанный конститущонный кри- 
зисъ и государственные перевороты... Не мензе печальную 
картину представляетъ собою и „объединительная политика“ прус- 
скихъ королей. Отвергнувъ съ презрћніемъ императорскую ко- 
рону, предложенную имъ отъ имени германскаго народа франк- 
фуртскимъ парламентомъ, пруссые короли предпочли добыть ее 
путемъ междуусобной войны и цълымъ рядомъ междуусобныхъ 
преступленій. Изм8нническая датская война, кровавыя усмиренія 
національно-освободительнаго движенія въ (Саксоніи, разгромъ 
Дрездена, братоубійственная война съ баденскимъ ополченіемъ, 
австро-прусская война, въ которой съ обћихъ сторонъ лилась нћ- 
мецкая кровь, насильственное уничтоженіе цёлаго ряда нъмец- 
кихъ государствъ-—такова цћна, заплаченная Германіей за то, 
чтобы пруссый король могъ получить императорскую корону не 
„изъ грязи и дерева“, какъ говорилъ онъ о предложенной ему 
народомъ, а изъ „крови и желћза“, которую предложили ему 
посл всћхъ побъдъ и злоключеній нћмецкіе государи... 

Но все это не смущаетъ императора-поэта: красивая легенда 
замћняетъ дћйствительную исторію. Эта легенда служить для 
него той поэтической основой, на которой онъ строитъ все свое 
государственное ученіе и, въ частности, свою политическую догму 
королевской и императорской власти. 

Прежде всего „такова традиція въ нашемъ дом“, говоритъ 
императоръ, „что мы взираемъ на себя какъ на поставленныхъ 
отъ Бога съ тЬмъ, чтобы надъ т8ми народами, надъ коими вла- 
ствовать мы призваны, царствовать и руководить ими для дости- 
женія благополучія и спосп8шествован1я ихъ матеріальнымъ и 
духовнымъ интересамъ“. „Гогенцолернскій царствующій дом»... 
проникнуть мыслью, что онъ отъ Бога поставленъ на это мъсто“. 
Тою же мыслью проникнутъ и самъ Вильгельмъ П, не смотря 
на то, что ему приходится жить и дёйствовать совершенно въ 
иныхъ условіяхъ, нежели Фридриху П или Фридриху-Ввльгельму Ш. 
„На все мое положеніе и на всю свою задачу я взираю какъ на 
данную миъ небомъ, къ выполненію которой я призванъ по пору- 
ченію Высшаго, которому я впослёдотв!и обязанъ дать отчетъ. Ни 
одного вечера и ни одного утра не проходитъ у меня безъ мо- 
литвы за мой народъ“; „Богу далъ я обътъ быть для своего на- 
рода милосерднымъ и справедливымъ государемъ“; „чувствуя себя 
подъ охраной Всемогущаго, я никогда не перестану“, говорить 


112 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


онъ далће, „во исполнене моего царственнаго призванія, не- 
уклонно и по мврв силъ споспъшествовать благополучію моей 
страны и прежде всего ревностно содфйствовать поддержанію 
внёшняго и внутренняго мира“. „Моя мысль и чувства, будучи 
вознесены къ Господу Богу, и впредь будутъ направлены на то, 
чтобы содфйствовать безопасности и благополучію имперіи и уве- 
личивать ихъ“. „Это-то и есть королевство Божьею милостью“, 
возглашаетъ, наконецъ, императоръ-романтикъ, „королевство со 
своими тяжелыми обязанностями, со своими никогда не прекра- 
щающимися, в%чно длящимися заботами и трудами, со своей 
страшной отвћтственностью передъ однимъ только Создателемъ, 
отъ которой не можетъ освободить государя никакой человЪкъ, 
никакой министръ, никакая палата депутатовъ и никакой народъ“. 
„Одному только Богу и своей совъсти долженъ монархъ“ „дать 
отчетъ за то, что сдћлалъ онъ для блага страны“... 

Вильгельмъ считаетъ себя не только свыше установленнымъ 
монархомъ, но и служителемъ блага общаго. Какъ императоръ 
выразился самъ въ своемъ неподражаемомъ стилћ: „я приступаю 
къ поставленной мнв Божіимъ произволеніемъ вадачћ въ со- 
знаніи чувства долга и считаю и для себя дёйствующими слова 
великаго Фридриха, что въ Пруссіи „король есть первый слуга го- 
сударству“. „Моя жизнь и мои силы принадлежатъ моему народу“, — 
воскликнулъ Вильгельмъ въ другой разъ: „прекраснъйшей зада- 
чей моего королевскаго призван1я является содфйствовать благо- 
состоянію“. „Все мое стремленіе и вся моя работа направлена 
на то, чтобы видћть мое отечество и великимъ, и могучимъ, и 
уважаемымъ“, повторяеть онъ еще разъ, и то же положеніе 
встр8чаемъ мы затћмъ въ многочисленныхъ его ръчахъ и заявле- 
Ніяхъ: „непрестанно думать о благополучии моего народа есть 
возвышеннЪйшая обязанность моего княжескаго призванія“. „Моя 
величайшая награда—зто днемъ и ночью работать для моего 
народа и его блага“. Основой „патріотическаго духа“ является 
именно та мысль, что „благо отечества есть высшая цфль“. 
При вступленіи на престолъ обћщалъ онъ „быть справедливымъ 
и милосерднымъ государемъ, поддерживать благочесте и страхъ 
Божій, охранять миръ, споспћшествовать благосостоянію страны, 
быть помощникомъ б%дныхь и угнетенныхъ, быть върнымъ 
хранителемъ права“. Отсюда императоръ выводилъ дал%фе свое 
призваніе къ рёшеню „великихъ проблемъ“, „разрћшеніе ко- 
торыхъ по правд и справедливости“ онъ считалъ „наиболће 
выдающейся задачей нашего времени“; отсюда же вытекаетъ 
и стремлене императора „врученную“ ему „милостью Божей 
власть и далће примфнить во имя ВВЧНЫХЬ ОСНОвНыЫхХЬ ИСТИНЪ 
христіанства“. 

Въ систем общаго блага Вильгельма есть, однако, и нъкото- 
рые болће современные моменты. И это, безспорно, тв ея части, 
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гдз императоръ говорить о виъқлассовомъ и внћпартійномъ 
характерћ своей власти. Здёсь чувствуется даже нфкоторое влія- 
ве популяризованной теоріи Лоренца ф. Штейна и его ученія 
© внзклассовой монархи. И, въ самомъ дл, императоръ, Виль- 
гельмъ неоднократно въ своихъ р8ёчахъ проводитъ ту мысль, что 
„король Пруссіи высоко стоить надъ партіями и надъ побу- 
жденіями партійной борьбы, что онъ непрестанно слВдитъ 
за каждымъ отдльнымъ лицомъ въ своей странћъ, старается и 
ө благополучіи каждаго лаца и каждой провинціи“. „Это высо- 
кая заслуга моихъ предковъ“, говорить Вильгельмъ, „что 
они никогда не становились на сторону партій, но воегда 
етояли надъ ними и имъ удалось объединять отдћлькыя парти 
для блага цфлаго“, „я не позволяю ни одной парти пользоваться 
преимуществомъ, будто она владћетъ императорскимъ ухомъ“. 
Но не только внЪпартійной является политика Вильгельма; по 
его утвержденію, она стоитъ, кромћ того, и вић классовыхъ 
интересовъ. „Ни одно соєловіе“, провозглашаетъ императоръ: „не 
должно претендовать на особыя преимущества за счетъ осталь- 
ныхъ, задачей государя является взвЪшивать взаимно интересы 
всвхъ сословій и примирять другъ съ другомъ, чтобы при этомъ 
оставались сохраненными общіе интересы великаго отечества“. 
„Я стремлюсь“, говорить онъ въ другой разъ: „способствовать 
благу всћхъ сословій и всћхъ классовъ“. Впрочемъ, движимый, 
қакъ очевидно, христіанскими чувствами, императоръ дЗлаетъь 
отъ этого строгаго правила только одно отступленіе: „Моя пре- 
имущественнђйшая задача“, возглашаетъ онъ: „это заботиться о 
низшихъ классахъ моихъ подданныхъ“. Въ особенности близко 
вердцу Вильгельма „благополучіе крестьянъ“. „Я желаю“, заяв- 
ляетъ онъ: „чтобы крестьянство могло постоянно въ мирћ воздћ- 
лывать свои поля. Въ пользу этого я буДу действовать, пока я 
живу“. Рядомъ съ крестьянами ставитъ коронованный ораторъ и 
„работающие классы“. „Нашъ царствующій домъ всегда заботился 
о работающихъ классахъ“; „моя и обязанность, и главная задача“, 
говоритъ императоръ послё обоврБнія крупповской фабрики: „это 
изо всБхъ силъ стараться надъ тёмъ, чтобы обыватели могли въ 
тишин и мирЪ работать“. „Будемъ жить въ страх Божіемъ“, 
отвћчаетъ онъ ремесленникамъ на ихъ адресъ: „будемъ просты, 
будемъ прилежно работать, и мы достигнемъ желаемыхъ цћлей“. 

Въ своей проповъди внфклассовой и вићпартійной политики 
императоръ Вильгельмъ несомнзнно достигаетъ вершины своего 
поэтическаго міровоззрћвнія. Съ недосягаемыхъ высотъ своего цар- 
ственнаго призванія взираетъ онъ на совершающуюся у его ногъ 
партійную и классовую борьбу и „каждому воздастъ свое“ — „шшр 
спідпе“ какъ гласитъ старинная гогенцоллернская формула. Импе- 
раторъ - поэть не желаетъ вм®шиваться въ эту борьбу. Онъ не 
желаетъ замзчать даже того, что въ настоящее время борьба 
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эта существенно измънила свой характеръ, и что прежде ввего 
исчезло то самое „зиит“, то „свое“, что подлежитъ распреджле- 
нію. Если въ доброе старое время можно было и оставатьея 
вн партій и вм№ъстћ съ тёмъ распредвлять „зиши“, то въ иа- 
стоящее время это уже совершенно невозможно. И если эте 
„свое“ опредзлялось въ старину унаслћдованнымъ отъ отцовъ и 
прадздовъ сословнымъ порядкомъ, то теперь все перем шалось 
въ общую кучу, а въ качествВ „своего“ вс требуютъ одного и 
того же. Прежде у всякаго сословія было „свое“: крестьянииъ 
пахалъ, купецъ продавалъ, а баринъ командовалъ. И если у 
каждаго было это „свое“, већ были довольны. Теперь вс, ктө 
производить, желаютъ им ть прибыль, всђ, кто продаетъ, желаютъ 
сохранить ее, а кто командуетъ—и подавно. И „трудящеся“ 
желаютъ получить ее въ не меньшихъ размърахъ, ч8мъ продаю- 
ше и командующе, и то „свое“, которымъ владЪютъ эти пө- 
слЬдніе, они считаютъ также, ничто же сумняшеся, „своимъ“. Таково 
воздъйствіе капиталистическаго строя, таковы результаты нћмец- 
каго соціальнаго развитія. Всякій, кто пожелаетъ теперь сохра- 
нить за плутократическими и аграрными слоями ихъ „свое“, ме- 
избЪжно этямъ самымъ посягаетъ на то, что считаютъ „своимъ“ 
рабочіе, и, наоборотъ, тотъ, кто становится въ защиту „своего“ 
для рабочихъ, тотъ этимъ самымъ отнимаетъ „свое“ у капитали- 
ста или аграрія. Положеніе воистину ужасное. Тамъ, гдћ идетъ 
р®чь о томъ, что считать для отдћльныхъ классовъ въ качеств® 
„50110, никакъ нельзя этого „заит“ дзлать исходной точкой и 
на основаніи его рВшать соціальныя противорћчія. Казалось бм, 
изъ указаннато нами положенія выхода нътъ. И разъ императоръ 
хочетъ защитить старый порядокъ сословій и связанное съ нимъ 
распредвленіе „своего“, онъ неизбъжно долженъ сойти съ своихъ 
царственныхъ высотъ и броситься непосредственно въ соціальну 
борьбу. Во имя однихъ классовыхъ интересовъ онъ долженъ объ- 
явить безпощадную войну другимъ. Онъ долженъ открыто стаз 
партизаномъ существующаго классового господства и, отвергнувъ 
знамя соціальнаго судьи, снизойти до роли представителя тольие 
однихъ, господствующихъ и властвующихъ ‘противъ другихъ, под- 
властныхъ и трудящихся. 

Но это противорћчило бы всей природф императора-ромаи - 
тика. Этимъ была бы безжалостно разбита обаятельная мечта 
сверхъ-партійнаго, сверхъ-классового королевства. Грубое господ- 
ство соціальной силы и мощи выступило бы изъ-подъ прекрав- 
наго покрова божескаго царства, а имћющіеся на лицо инте- 
ресы общественной власти замънили бы собою благо воћхъ и 
общенародное благосостояніе. Отказаться отъ этой мечты и при- 
мириться съ положеніемъ конститущоннаго главы классового го- 
сударства было бы для него слишкомъ тяжело. И вотъ, чтобм 
спасти свое надпартійное и надклассовое положеніе, чтобы хоњ 
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въ своей теорін остаться на идеальныхъ вершинахъ служенія 
общему благу, Вильгельмъ придаетъ себъ роль и значеніе не только 
неограниченнаго, но всезнающаго и непогрћшимаго правителя. 
„51с 010, ѕіс јџђрео“, —тақъ хочу, такъ повелћваю, —пишетъ онъ 
на своемъ портретћ, преподносимомъ министру народнаго просвћ- 
щенія Госслеру; „ѕпргета Іөх гесіѕ уоіипіаѕ“, записываетъ онъ свой 
автографъ въ золотую книгу Мюнхена, т. е., по русски, „желаніе ко- 
роля —есть высшій законъ“, и этому вполнв соотвћтствуютъ и чисто- 
нъмецкія его #выраженія вродф: „одинъ только есть господинъ въ 
имперіи—и это я!“, „никакого другого я не потерплю!“ *) и въ до- 
полненіе къ этому не мене горделивое: „мой суверенитетъ по- 
ставлю я, какъ бронзовую глыбу“, и, еще лучше, „мы нъмцы не 
боимся никого — кром одного только Бога“. Ясно отсюда, что 
такое .высокое сознане полноты своей силы и мощи неизб® жно 
ведеть нашего преемника римскихъ императоровъ и къ такому 
же высокому представленію о его государственныхъ способно: 
стяхъ, о непогр8шимости его „курса“, о соотвътствіи вовхъ при- 
нятыхъ имъ мръ великому началу „общаго блага“. „МнВ вы- 
пала на долю должность вахтеннаго офицера на государствен: 
ноиъ корабль. Курсъ остается старый. Полнымъ ходомъ вие- 
редъ“, говорить онъ разъ въ сознаніи своего руководящаго 
значенія. „Мой курсъ взренъ, и въ немъ мы будемъ править и 
дальше“, —говорить онъ въ другой разъ и этимъ отвъчаетъ на 
8с8 нападки уже по поводу „новаго курса“. „Мы еще предна- 
значены къ великому“, взываетъ онъ далће къ бранденбургцамъ, 
„и я поведу васъ на встрвчу прекрасныхъ дней!“ Сравнивая, на- 
конецъ, себя съ великимъ курфюрстомъ, говоритъ Вильгельмъ въ 
полномъ сознаніи своей непогр8шимости: „подобно этому предку 
я во маћ также живеть непреклонная воля, которая, вопреки 
всяческому противодћйствію, безъ уклоненій ведетъ по пути разъ 
признанному правильнымъ.“ И совершенно естественнымъ яв- 
ляется уже посл этого, что императоръ „считаетъ положи- 
тельно необходимымъ“ для себя, какъ „для правителя“, „быть 
лично освћдомленнымъ и собирать свои свЗдВя изъ „непосред- 
етвенныхъ источниковъ“. Не мензе естественнымъ, конечно, 
является и его стремлене непосредственно вступать въ сноше- 
ніе со своими подданными и непосредственно руководить ими. 
Личныя отношенія, когда простой человћкъ изъ народа сходится 
вмёст8 со своимъ государемъ и чувствуетъ себя „не какъ под- 
данный къ повелителю, а какъ членъ семейства къ отцу“, пред- 
ставляются поэтому для него самыми идеальными и неоднократно 
онъ ув®щеваетъ своихъ пруссаковъ, въ случа нужды, добиватьея 
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своихъь цёлей „не при помощи шума“, „не при помощи такъ 
часто по праву отвергаемыхъ“ имъ „средствъ профессіональной 
оппозищи“, а при помощи „полнаго довћрія обращенія къ сво- 
ему суверену“. „Моя дверь“,—такъ заканчиваетъ свою рЬчь импе- 
раторъ Вильгельмъ къ восточнымъ пруссакамъ, — „во всякое время 
открыта каждому изъ моихъ подданныхъ и охотно преклоняю 
я къ нему мой слухъ“. И въ другой разъ повторяетъ онъ тоже 
евое увЪщаніе взрноподданнымъ: „эта не пустая формула“, гово- 
рить онъ, „что моя дверь открыта всякому подданному“, и на 
этомъ основаши проситъ, далће, императоръ воздержаться „отъ 
ВСЯКОЙ сөнсаціонной агитащи“... 


П. 


Теорія императора Вильгельма, казалось бы, не оставляетъ 
желать ничего лучшаго въ смыслћ опредъленности и ясности: 
передъ нами абсолютный государь въ истинномъ смысл этого 
слова, какимъ только могла создать его западно-европейская 
д®йствительность. И т%мъ не менће его не понимаютъ. Не 
понимаютъ, не смотря на то, что ни одинъ монархъ въ 
свт такъ много и хорошо не говорить о себ, о своихъ 
намъревіяхъ, мысляхъ, убёжден!яхъ, какъ Вильгельмъ П. Мало 
того. Имъ недовольны, на него ропщутъ, его обфщанями 
и заботами о подданныхъ не удовлетворяются. И кто же это? 
Никто иной, какъ взрные бранденбургцы. Какъ самъ императоръ 
говорилъ на бранденбургскомъ провинціальномъ ландтаг, „Въ 
стран прокрадываетея духъ непослушанія; завернутый въ со- 
блазнительно шумящее одфян!е, пытается онъ смущать умы мо- 
его народа и йнъ преданныхъ людей; онъ пользуется океаномъ 
типографской краски и бумаги для того, чтобы затемнить пути, 
которые ясны, какъ Божій день, и должны быть ясны для вся- 
каго, кто знаетъ меня и мои принципы... Однако, я питаю ув%- 
ренность, что већ т%, кто монархически настроенъ, тв обо мн 
хорошо думаютъ, и что прежде всего бранденбургскіе мужи ни 
одного мгновенія не колебались и не сомнфвались въ томъ, что 
я дВлалъ“. Такъ упрекалъ императоръ своихъ взрныхъ бран- 
денбургцевъ и особенно увёщевалъ ихъ принести въ жертву ихъ 
„частные интересы“ во имя интересовъ цълаго, такъ какъ наши 
„современныя парти“, говорилъ онъ дальше, „основаны на ин- 
тересахъ и слишкомъ часто преслЗдуютъ ихъ только каждый 
для себя“. Но, увы, не только бранденбургцы оказались слиш- 
комъ знакомыми съ „духомъ непокорства“ — какъ съ горечью 
жаловался тъмъ же бранденбургцамъ императоръ, черезъ нв. 
сколько лътъ... „Къ сожалћвію, стало почти обычаемъ чернить 
ео всфхъ сторонъ все, что только предпринимается правитель- 
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ствомъ. Подъ самыми ничтожными предлогами у людей отни- 
маютъ ихъ покой и радость ихъ существованія, точно также 
какъ и удовольствіе видЪть живучимъ и ростущимъ наше вели- 
кое н8мецкое отечество. Изъ этого брюзжанія въ конц кон- 
цовъ у н8которыхъ является мысль, что наша страна есть са- 
мая несчастная и наиболће плохо управляется въ пћломъ мір, 
и что жить въ ной—это мучене... Развћ было бы не лучше, 
если бы эти недовольные брюзги отрясли нћмецкій прахъ отъ 
своихъ сандалій и какъ можно поспћшн%фе удалились отъ нашихъ 
‚жалкихъ и достойныхъ соҗалђнія условій. Себз бы они этимъ 
помогли, а намъ доставили бы большое удовольствіе“. Даже самая 
надежная опора трона, восточно-прусское дворянство, и то оказа- 
лось настолько проникнутымъ „духомъ непокорства“, разъ зашла 
ръчь объ ихъ аграрно-юнкерскихъ интересахъ, что императоръ 
принужденъ былъ прочитать непокорнымъ сл8дующее наставленіе: 
„я долженъ былъ даже замћтить, съ тяжко сокрушеннымъ серд- 
цемъ, что въ наиболће мн близко стоящихъ кругахъ дворянства 
мои лучшія намћренія не были поняты, частью даже были оспа- 
риваемы; да, даже слово „оппозиція“ мнв пришлось услышать... 
Оппозиція прусскихъ дворянъ ихъ королю есть невозможность, 
она имЗетъ только тогда законное основаніе, когда король стоитъ 
во глав ея“. 

Но спрашивается теперь, что же это такое? Какъ оказалось 
возможнымъ, чтобы противъ такого абсолютнаго государя, какимъ 
себя считаетъ Вильгельмъ, вдругъ создалась оппозищя, „даже са- 
мыхъ вВрныхъ его подданныхъ“, вродћ бранденбургскихъ и восточ- 
но-прусскихъ аграріевъ? Какъ осмълились они возстать противъ его 
благодћтельныхъ плановъ и предначертаній? Какъ это случилось, 
что, не смотря на вс его поэтическія проповзди, т8мъ не мензе, 
въ странз родился „духъ непокорства“ и заразилъ своимъ брюз- 
жанемъ даже дворянство, это столпъ алтаря и отечества? 

Здесь то мы и подходимъ къ тому глубоко - трагическому 
моменту, который придаетъ всей фигурћ Вильгельма такое свое- 
образное освъщеніе: императоръ Вильгельмъ, считая себя абсолют- 
нымъ государемъ, не замътилъ одного, а именно того, что онъ 
государь конституціонный. И если въ Пруссіи онъ монархъ Бо- 
жіей милостью и король, то въ Германіи онъ только монархиче- 
скій глава союзнаго государства. Добытая пруссаками въ 1848 г. 
конституція существуетъ и по настоящее время, а германская 
имперія основана на всеобщемъ избирательномъ прав герман- 
скаго народнаго представительства. | 

Абсолютизмъ, какъ теорія, и конституціонный режимъ, какъ 
практика—вотъ то непостижимое на первый взглядъ противо- 
рвчіе, которое тяжелой тучей тяготћетъ надъ головою Виль- 
гельма и бросаетъ такую уродливую тьнь на вс его самыя бле- 
стящія рћчи, придаетъ такой нөсоотвътственный характеръ саиымъ 
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искреннимъ и серьезнымъ его м8ропрятямъ. Остановимся на 
этомъ положеніи въ подробности. Императоръ Вильгельмъ испо- 
вћђдуетъ власть неограниченную и абсолютную, принадлежащую 
только ему, въ силу божественнаго соизволенія; но на самомъ 
дёлЬ онъ эту власть дФлить въ Пруссіи съ народомъ, а въ Гер- 
мани не только съ народомъ, но и союзными германскими 
князьями. Онъ представляетъ себя стоящимъ надъ государствомъ 
и народомъ; онъ желаетъ благодћътельствовать этому народу съ 
высоты своего царственнаго соизволенія и не замъчаетъ того, 
что этотъ самый народъ стоитъ давно уже рядомъ съ нимъ. 
Ни одной іоты въ законћ не можетъ измёнить нашъ императоръ- 
романтикъ безъ разрћшенія народа, ни одного пфенига взыскать съ 
плательщика податей безъ народомъ утвержденнаго бюджета. На- 
родъ въ лип своихъ представителей ръшаетъ важнЪйшія государ- 
ственныя дфла, наблюдает за закономћрностью и цзлесообразностью 
правленія, интерпеллируетъ министровъ, и въ свободной пресс%, и 
еобраніяхъ критикуетъ, обсуждаетъ, проектируетъ законы и пори- 
цаетъ правительство, —народъ, воспитанный самоуправленіемъ и су- 
домъ присяжныхъ, вышедшій изъ обще-обягательной народной 
школы, проникнутый высокимъ сознаніемъ своихъ правъ человфка и 
гражданина. Правда, этотъ;народъ; нешретендуетъ на веограничен- 
ный суверенитетъ или божественное, призван!е. Въ Пруссіи онъ ве 
обладаетъ даже равнымъ избирательнымъ правомъ. Но, тћмъ ве 
мене, безъ этого народа не мыслимъ ни одинъ важнйшій актъ 
государственной власти, и съ этимъ ров можно ТОЛЬКО 
управлять совм$стно, а нельзя управлять'имъ по желавнію, исходя 
только изъ. своего пониманія „общаго блага“. Не даромъ по- 
этому при вступленіи на престолъ нашъ поклонникъ великихъ 
Фридриховъ и Людовиковъ присягалъ передъ лицомъ народа въ 
елЗдующихъ выраженіяхъ: „я об щаю, что конституцію королевства 
я буду твердо и нерушимо содержать; въ согласіи съ нею и 
законами я желаю” царствовать, тако да поможетъ маъ Богъ“! 
Такъ нашъ абсолютисть клялся ва той самой конститущи, про- 
тивъ которой такъ ръзко протестовалъ Фридрихъ Вильгельмъ ГУ, 
послЬдній прусскій ве конституціовный государь, который мар- 
товскую революцію считалъ „самой вздорной, глупой и северной, 
хотя, славу Богу, и не самой злой въ этомъ столътій“, иникакъ ни хо- 
тБлъ замЪнить „естественнаго“ отношевія государя къ народу по- 
ередствомъ „договорваго“ или „конституціовваго“; мевїе сего, 
конечно, онъ былъ согласенъ допустить, чтобы между „Господомъ 
Богомъ на нөб и этой страной вторгся, какъ второе Провидћ- 
не, ‘исписанный листь бумаги, дабы править нами при по- 
мощи своихъ параграфовъ и замёнить ими старую, святую 
вфрность“! При всемъ своемъ стремлении къ абсолютизму, 
императоръ Вильгельмъ этого „договорнаго“ отношенія изм%- 
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мазь уже не можетъ. Конституція, такъ же какъ законы, мо- 
жетъ быть отм®нена только съ согласія народа. 

Въ еще боле. странномъ свт, однако, является теорія импе- 
ратора Вильгельма, если мы сопоставимъ ее съ его дёйствительнымъ 
положеніемъ въ империи. ЗдЪсь, какъ извъстно, ему приходится быть 
не только государемъ представительной страны, но даже только од- 
нимъ изъ государей, однимъ изъ членовъ коллеги союзныхъ прави- 
тельствъ. И если въ имперіи союзнымъ правительствамъ прихо- 
дится дфлить ихъ власть съ нёмецкимъ народомъ, избирающимъ 
своихъ представителей при помощи прямого и всеобщаго избиратель- 
наго права, то самъ Вильгельмъ въ союзномъ совЪтћЬ является 
только въ качеств прусскаго короля, и лишь какъ представи- 
тель прусскаго государства, которому принадлежитъ здфсь пред- 
сВдательство, носить титулъ императора. Этотъ гордый титулъ 
принадлежитъ здесь собственно Пруссіи, какъ державъ-предећ- 
дательниц бундестрата, и только потому обладаетъ этимъ титу- 
ломъ прусскій король. Вполнв понятно отсюда, что не только 
иВмецкій императоръ не можетъ самъ издавать законы или 
измънять конституцію безъ согласія народа, но и другіе союзные 
государи обладаютъ самостоятельнымъ правомъ уефо въ опредз- 
ленныхъ размърахъ при измъненіяхъ конститущи и въ особен- 
ности при измъненіи объема®принадлежащихъ имъ особыхъ правъ. 
Соединенныхъ голосовъ четырехь важнъйшихъ государствъ (15), 
вполнВ достаточно для того, чтобы даже, не смотря на согласие 
рейхстага, Пруссіи и всћхъг’остальныхъ государствъ, затормозить 
всякое измъненіе конститущи. И если по нъкоторымъ вопросамъ 
за Пруссіей оставлено особое право теќо, которое даетъ ей 
возможность останавливать въ этой области ръшеніе не только 
воюзныхъ „государей, но и рейхстага, то, съ другой стороны, 
Пруссія по другимъ *вопросамъ легко можеть со своими 17-ю 
голосами”остаться противъ’другихь 41 въ меньшинствћ. При та- 
кихъ условіяхъ вполнЪ понятно, что Вильгельмъ, принимая свое 
положеніе по отношенію* къ рейхстагу ‚и бундесрату, слъдую: 
щимъ образомъ характеризуетъ свои обязанности императора: 
„къ важнћйшимъ задачамъ нёмецкаго императора принадлежитъ... 
внутри охраненіе и исполнен!е имперскихь законовъ... Важн®й- 
шій изъ этихъ законовъ представляетъ собою имперская консти- 
туція: ее хранить и защищать во всЪхъ правахъ, которыя при- 
надлежатъ обфимъ законодательнымъ палатамъ, наши, каждому 
Н®ицу, такъ же какъ въ тћхъ, которыя принадлежать императору 
и каждому изъ союзныхъ государствъ и ихъ государей—это от- 
носится въ наиболће возвышеннымъ правамъ и обязанностямъ 
императора“. Вотъ и все, что опредъляетъ объемъ власти нашего 
посл дователя просв щеннаго абсолютизма. Какъ мало вяжутся 
съ этою скромною ролью гордые девизы въ род: „ѕіс у010, 96° 
лафео“ или „зиргета 1ех гесіѕ уоатаз“!.. 


А 


120 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


Также, и въ области административнаго творчества Виль- 
гельмъ оказался менће всего похожимъ на абсолютнаго государя 
стараго режима, и здЪсь его государственныя теори оказываютея 
не имёющими никакой фактической почвы. Романтическое зданіе 
царственнаго оратора оказалось буквально висящимъ на воздух$. 
И мы готовы были бы признать его неимћющимъ никакой, даже 
психологической ценности, если бы не одно еще соображение. 

Подъ кровомъ представительнаго и правового государства въ 
настоящее время идетъ сильный процессъ сощальнаго броженія. 
Если въ старое время государственные перевороты и кровопро- 
литныя револющи были единственными формами сощальной 
борьбы, то теперь, именно благодаря конституціонному строю, 
соціальная борьба получаетъ медленный, мирный и строго опре- 
двленный характеръ. Передъ нами въ настоящее время, словно 
подъ ётекляннымъ колпакомъ научнаго прибора, происходить за- 
мъчательный процессъ. То соціальное броженіе, которое принято 
называть процессомъ капиталистическаго развитія, принимаетъ 
все болђе острыя формы. На противоположныхъ полюсахъ соці- 
альнаго пБлаго отлагаются постепенно двћ могучія враждебныя 
силы, имя которымъ имущ!е—неимущ!е, капиталисты -—пролетаріи. 
Всв расовыя, већ сословныя, религіозныя и національныя про- 
тивоположности постепенно стушевываются и блъднЪютъ передъ 
стихійной мощью классового разложенія. 

Громадной волной вливается это новое движеніе во всё кон- 
ституціонныя камеры и люки и оспариваетъ у властвующихъ 
классовъ ихъ власть и привилегированное значеніе. Но введенное 
въ рамки общей политической борьбы, оно въ значительной 
степени потеряло свой революціонный характеръ и приняло 
форму и организацію одной изъ партій, а именно парти де- 
мократическихъ принциповъ, которая среди фабричныхъ ра- 
бочихъ нашла свой штабъ и кадры. И вполнз естественно, 
что дЪйствіе равно противоцёйствію. Капиталистическіе классы 
не желаютъ добровольно уступить ни своихъ привилегій, ни 
соціальной мощи. Они сами организовались въ объединенную 
классовыми интересами буржуазію и примкнули къ знамени на- 
ціональнаго либерализма. Они употребили всћ свои силы для того, 
чтобы осилить противника, и прежде всего постарались на свою 
сторону привлечь правительства. Правительства, такимъ образомъ, 
оказались передъ дилеммой классовой борьбы и приняли по отно- 
шенію ея то или другое положеніе. Но тамъ, гдћ правительство 
бросалось въ эту партійную и классовую борьбу и становилось 
на сторону плутократи, оно невольно стремилось къ диктатур. 
Борьба вызываетъ и боевую организащю. Диктатура плутократін-— 
такова политическая цёль буржуазныхъ правительствъ, гдћ ови 
становятся участниками и вождями партійной борьбы. 

Именно такую роль принялъ на себя императоръ Вильгельмъ. 
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И потому не протестуютъ противъ его проповћди абсолютизма 
ни бюргерскіе либералы, ни радикалы, столь ревнивые обыкновенн® 
ко всякимъ нарушеніямъ излюбленнаго конституціоннаго прин- 
Ципа. Они подчасъ посмъиваются надъ романтикомъ абсолютизма, 
иногда противъ него будируютъ; но въ общемъ очень спокойное 
и добродушно переносятъ всћ тћ потрясенія существующаго строя, 
которые возвщаетъ импезаторъ, такъ какъ это, кром выгоды, имъ 
ничего не приноситъ. И рђчи, и дВятельность императора буржуаз- 
ной точки зрвнія удовлетворяютъ превосходно. Во-первыхъ, он 
совершенно платоничны. Въ значительной и важнъйшей части 
своего содержанія онъ для либераловъ являются своего рода 
забавой, которая не лишена при томъ и нћкоторыхъ эстетических 
красотъ. Во-вторыхъ, эта игра въ словесный абсолютизмъ доставляетъ 
весьма дешевый и въ то-же время невинный способъ также пла- 
тонически и словесно поиграть въ либерализмъ и тёмъ лишний 
разъ пошуршать старымъ выцвћтшимъ знаменемъ буржуазнаго 
либерализма, а съ тёмъ вићстћ и покрасоваться на беззубомъ пе- 
гас% бюргерской свободы; въ третьихъ, проповћди императора Виль- 
гельма хороши и тъмъ, что избавляютъ въ значительной степени 
бюргерскія парти отъ далеко нелегкой и непріятной работы про- 
паганды противъ рабочей парти и въ то же время привлекаютъ 
именно на особу монарха наибольшую часть народнаго раздраже- 
нія, оставляя гләвныхъ виновниковъ борьбы болће или менће въ 
сторон%. Здесь бюргерскія парти какъ бы прячутся за его импуль- 
сивную и яркую фигуру и этимъ пытаются придать болфе невин- 
вый характеръ самимъ себ. Въ четвертыхъ, наконецъ, эти парти 
порядка отлично знаютъ, что дъйствительная власть въ государств 
въ рукахъ у нихъ,—а не у романтически-настроеннаго государя. . 
Въ этомъ отношеніи диктаторскія стремленія со стороны прави- 
тельства—большой шансъ для бюргерскихъ партій въ ихъ пар- 
тійной борьб%, и онћ по существу очень дорожатъ возможностью 
держать всегда на привязи призракъ абсолютизма, для того, что- 
бы въ случа надобности облечь имъ буржуазную дивтатуру и 
спустить ее такимъ образомъ на своего непримиримаго врага. 
Какъ видно, романтическій абсолютизмъ пришелся въ настоящее 
время какъ нельзя боле кстати. Императоръ Вильгельмъ, самъ 
того не подозр®вая, является орудіемъ той самой партйной по- 
. литики, которую онъ такъ энергично осудилъ. 

И нельзя не замфтить, что навязать императору Вильгельму 
роль такого партійнаго вождя и диктатора іп зре не представ- 
ляетъ особыхъ затрудненій. Какъ и всякая художественная натура, 
онъ не можетъ переносить спокойно никакой оппозищи, никакого 
сомнЪнія въ своихъ теоріяхъ и въ самомъ себ. Мы уже вид ли 
выше, какъ бол зненно реагируетъ онъ на всякую оппозицію, какъ 
она сильно и больно задћваетъ его личное самочувствіе. А между 
Т%мъ, его төоріи дзлаютъ его особенно уязвимымъ. Его мечты и 
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фантазіи возносятъ его на тақія высоты, которыя мен%е всего могутъ 
остаться неприкосновенными въ конституціонномъ государетв®. Чув- 
втвовать себя абсолютнымъ монархомъ ивид$ть въ то же время, какъ 
это призрачное всевластіе безнаказанно осмћивается въ грошовбй 
юмористической газетк$; ощущать на себ ореолъ божественнаго 
призванія и въ то-же время не быть въ состояніи провести ни 
одной мъры безъ того, чтобы по поводу ея не наслушаться въ 
парламентахъ тысячи разсужденій, поученій, критикъ и насм$- 
шекъ; желать лично и самостоятельно воплотить на землВ общее 
благо и осчастливить свой народъ и убъдиться въ томъ, что на- 
родъ въ лиць своихъ представителей не только никакой бла- 
годарности въ себ за предлагаемое ему благодфяніе не ощу- 
щаетъ, но даже, попросту говоря, и предлагаемое ему счасте 
за счасте не принимаетъ. Мало того, злой неблагодарностью 
платить этотъ самый народъ своему верховному вождю и пове- 
лителю: подозр®ваетъ его въ какихъ-то вредныхъ, противоконсти- 
туціонныхъ замыслахъ, считаетъ его чуть ли не народнымъ угне- 
тателемъ, подставляеть подъ его, хоть подчасъ и фантастическіе, 
но тёмъ не менфе искренне и великол8пные планы какіе то 
низкіе, грубо-матеріальные мотивы и тъмъ наноситъ ему самыя 
тяжелыя раны, раны непризнаннаго государственнаго дарованія, 
поэта, оскорбленнаго въ своихъ наиболће блөстящихъ проявленіяхъ 
творчества, человћка, уязвленнаго въ его самолюбіи, фанатика 
попранной взры. Правда, „парти порядка“ щадятъ его роман- 
тическія мечты. Нуждаясь въ помощи императора противъ своихъ 
политическихъ враговъ, они ум$ютъ вн8шними изъявленіями вр- 
ноподанническихъ чувствъ, любви и довћърія успокоить его мни- 
тельность. И императоръ подчасъ трогательно благодарить ихъ 
за такія проявленія понятнаго и близкаго ему „идеализма“. „Когда 
порою“, говоритъ Вильгельмъ, „миъ мое двло кажется тяжелымъ 
и меня мучитъ сомн%ъніе въ томъ, доросъ ли я дЁйствительно 
до высоты моей задачи, для меня всегда слуҗитъ поддержкою и 
новымъ стимуломъ къ работ, если я слышу слова довВрія и предан- 
ности“. Әти слова идутъ изъ сердца. И вполн% понятно поэтому, что 
императора, съ другой стороны, чрезвычайно огорчаетъ паденіе 
того „идеализма“, о которомъ онъ такъ опредъленно говорилъ 
въ 1896 г. берлинскому студенчеству: „сохраните въ себћ... идеа- 
лизмъ и впредь, такъ какъ именно теперь въ народћ появились. 
вилы, которыя желаютъ отнять у него этотъ идеализмъ. Помогите 
миъ сохранить народу его идеальныя блага, которыя его оду- 
шевляли въ 1813 и въ 1870 годахъ“. Именно объ этомъ идеализм 
говоритъ онъ и тогда, когда „сагу и исторію“ дЗлаетъ могучими 
факторами для созданія „нравственной крћпости народа“. Это 
идеализмъ преданности и обожанія, идеализмъ преклоненія и 
восторга, въ которомъ нуждается императоръ для того, чтобы 
чувствовать себя постоянно на небесахъ созданной имъ королев- 
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вкой сказки. Вполнз понятно отсюда, что и на искусство онъ 
емотритъ только какъ на средство возвеличенія королей и импе- 
раторовъ, всевозможныхъ героевъ и патріотическихъ фигуръ, и 
играетъ поэтому не только роль мецената и модели для безчис- 
ленныхъ портретовъ, но самъ компонируетъ разные гимны, ди- 
рижируетъ хорами музыки, самолично ставитъ на сцену раз- 
личныя пьесы, пишетъ аллегорическія картины и держитъ длин- 
ныя рћчи художественно-критическаго содержанія. Мы не будемъ 
останавливаться сейчасъ на общей характеристик вліянія импе- 
ратора на нћъмецкое искусство. Отмътимъ здфсь только, что и на 
искусство онъ смотритъ только какъ на средство для водворе- 
нія вћрноподданическаго идеализма въ народ%. 

„Я самъ“, говоритъ императоръ, „вышелъ изъ школы идеа- 
лизма, въ которой воспиталъ меня мой отецъ. Я былъ того воз- 
зр8н1я, что королевскій театръ прежде всего другого призванъ 
къ тому, чтобы насаждать въ нашемъ народћ идеализмъ, кото- 
рымъ, слава Богу, онъ еще богатъ... Я былъ того убъжденія и 
-твөрдо рВшилъ, что королевскій театръ долженъ быть орудемъ 
монарха, подобно школћ и университету, которые имћютъ задачей 
воспитывать подрастающее юношество и подготовлять его къ ра- 
ботв ддя поддержанія высочайшихъ духовныхъ благъ нашего 
прекраснаго нъмецкаго отечества“. Въ этомъ же духћ просить 
императоръ дЪйствовать и придворныхъ артистовъ: „я прошу 
васъ и впредь помогать мн, каждый въ своемъ род и каждый 
на своемъ м3стё, въ твердомъ упованіи на Бога, служить духу 
идеализма и продолжать бой противъ’матер1ализма и не н8мецкой 
сущности“. Подобнымъ же образомъ выражается онъ и по поводу 
искусства вообще: „искусство должно помогать воспитательно 
джйствовать на народъ. Оно должно также и низшимъ классамъ 
народа давать возможность обратиться снова къ идеаламъ посл 
тяжелаго труда и работы. У насъ, германскаго народа, великме 
идеалы сдћлались нашимъ постояннымъ достояніемъ“. Эти идеалы 
воплощаются затВиъ слфдующимъ образомъ: „государь или любящий 
искусство князь, который предлагаетъ художникамъ заказы, въ 
тоже время находитъ и мастеровъ, возлъ которыхъ и сплачиваются 
затвмъ массы молодыхъ людей“. Этимъ путемъ, какъ извфетно, 
была создана пресловутая аллея .побћды, гдз каменные „идеалы“ 
въ видћ бранденбургскиҳъ маркграфовъ воспитываютъ съ усаћ- 
хомъ въ проходящей публикВ патріотизмъ и преданность. Гоген- 
щоллернам»... 

И вотъ, противъ этого-то идеализма, изготовленнаго по 0со0- 
бому заказу императора, и ведутъ такую послћдовательную и ши- 
рокую борьбу представители нъмецкой трудовой демократіи. Не- 
мудрено поэтому, что эта партія пользуется особымъ неблаго- 
воленіемъ императора-романтика. Если онъ изливался въ гићв- 
выхъ р8чахъ представителямъ берлинскаго самоуправленія по 
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поводу того непочтенія, которое оказала ему бюргерская пресса 
столицы, то можно себъ представить, какъ долженъ онъ быть 
глубоко раздраженъ противъ той партія, которая систематически 
не признаетъ ни его ромавтиқки, ни мистики, ни соціальнаго при- 
званія и порождаетъ въ народћ то самое для него ненавистное 
„брюзжаніе“, которое такъ отравляетъ ему жизнь въ этомъ пре- 
краснћйшемъ изъ міровъ. Этимъ раздраженіемъ пользуются бюр- 
герскія парти и дфлаютъ императора слЗпымъ орудемъ въ своей 
борьбВ съ рабочими. 

„Для меня существуютъ только двћ парти“, говоритъ Виль- 
гельмъ, „сохраняющая государство и ей противоположная“; „я 
вижу“, продолжаеть онъ, „въ соглашеніи и взаимной пощад% 
всъхъ охранительныхъ партій между собою полезное для нашей 
парламентской жизни учрежденіе“; но этимъ партіямъ противо- 
полагаетъ императоръ нъмецкую соціалъ-демократію. „Для меня“, 
провозглашаетъ онъ, „каждый сощалъ-демократъь равнозначенъ 
съ врагомъ импер!и и отечества“. Какъ извћстно, этихъ враговъ 
отечества оказалось по послёднимъ выборамъ въ рейхстагъ не 
менће трехъ милліоновъ челов къ, которые послали 81 депу- 
дата въ парламентъ. Императоръ, однако, не обращаетъ никакого 
вниманя на то, что эти враги отечества представляютъ собою 
милліоны полноправныхъ нёмецкихъ гражданъ: для него это— 
„банда людей, недостойныхъ носять имя нЪмцевъ, которая осмфли- 
вается позорить нћЪмецкій народъ, осмъливается волочить въ пыли 
священную для насъ особу почившаго, наиболфе почитаемаго всћми 
императора“; это— „лишенные отечества враги божественнаго міро - 
порядка, которые даже въ дни національнаго воодушевленія нагло 
поднимаютъ голову и не стыдятся порочить память великаго импера- 
тора и тЬмъ оскорблять нъмецкій народъ въ его благородн®й- 
шихъ воспоминаніяхъ и чувствахъ“. Вильгельмъ считаетъ эту 
партію противницей всзхъ божескихъ и человъческихъ законовъ; 
это, по его мнънію, партія, которая „осмћъливается нападать на 
государственныя основы, поднимается противъ рөлигій даже 
не останавливается передъ особой высочайшаго государя“. Въ 
особенности, однако, императоръ обћщаетъ „безпощадное пода- 
влен!е всякаго переворота и самыя тяжкія нақазанія тому, 
кто осмъливается мъшать въ добровольной работ тому, кто хо- 
четъ работать“... „Пусть, наконецъ“, говоритъ онъ, „проснутся 
наши граждане изъ своей дремоты, въ которой они такъ долго 
убаюкивали себя, и не только предоставять государству и 
его органамъ бороться съ разрушительными элементами, нө 
и сами приложатъ къ этому руку“. „Пусть весь народъ“, 
взываетъ императоръ въ другой разъ, „найдеть въ себъ силы 
отбросить неслыханныя нападенія“ соціалъ-демократін. Указы- 
вая на статую Вильгельма І, держащаго императорскій мечъ, 
какъ „символъ“ тишины и порядка, императоръ обращаетея 
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къ восточно-пруссакамъ: „онъ побуждаетъ насъ всћхъ къ испол- 
нен!ю другихъ обязанностей, къ серьезной борьбћ противъ стре- 
мленій, которыя направляются на основы нашей государственной 
и общественной жизни. Ну, господа, теперь къ вамъ обращаю 
мой зовъ, возстаньте въ битву за религію, за нравственность и 
порядокъ противъ парти переворота“. Въ одной изъ свойхъ 
тронныхъ рћчей въ прусскомъ ландтаг Вильгельмъ обращается 
слёдующимъ образомъ къ его членамъ: „это серьезный долгъ 
всВхъ благонамъренныхъ единодушно соединиться для отраженія 
все возрастающихъ нападеній на государственный порядокъ“. 
„Мы всё“, говоритъ въ своемъ обращеніи къ президенту ландтага 
императоръ въ 1901 г.: „всВ сословія безъ исключенія, не мо- 
жемъ быть оправданы въ соучасти въ томъ, что мы недоста- 
точно воспользовались већВми средствами для того, чтобы автори- 
теты были настолько сохранены, насколько это было до сихъ 
поръ“. Даже къ депутащи студентовъ обратился императоръ съ 
просьбою позаботиться „также и о томъ, чтобы въ народћ такъ 
много не ворчали, какъ это, къ сожалћънію, проявляется теперь“. 
И церковь, и школу призываетъ онъ къ борьбв противъ трех- 
милліонной парти, и воинскіе союзы, и н8мецкую семью: „если 
бы школа сдћлала то, чего отъ нея должно требовать, то она 
сама по себ предприняла бы бой противъ соціалъ-демократіи. 
Учительскя коллегіи такъ должны были бы воспитывать подро- 
стающее поколћніе, что тв молодые люди, которые со мной 
приблизительно одного возраста, такъ лътъ 30 (это говорится 
въ 1890 г.), должны бы сами по себф уже представлять готовый 
матеріалъ, при помощи котораго я могъ бы работать въ госу- 
дарствћ, чтобы скорђе стать господиномъ двиҗженія“. И если, 
дале, онъ увЪщеваетъ членовъ воинскихъ союзовъ вћрно рабо. 
тать „въ попеченіи о религіи, въ попеченіи о любви къ королев- 
скому дому и иротиводъйствовать тёмъ тенденщямъ, которыя 
ведуть къ перевороту“, то въ особенности онъ призываетъ жи- 
телей марки: „не уступать въ борьбћЪ за освобожден!е нашей 
страны отъ болЪзни, которая не только заражаетъ нашъ народъ, 
но разрушаетъ и семейную жизнь, болфе же всего стремится по- 
колебать ту святыню, которую только мы, нвмцы, знаемъ, т. е. 
положеніе женщины“. Такова страшная борьба съ невћроятно 
страшнымъ чудовищемъ, на одолћніе и попраніе котораго зоветъ 
императоръ возхъ своихъ подданныхљъ. И совершенно естественно, 
далће, что и самъ онъ здсь выступаетъ въ первыхъ рядахъ; 
онъ не щадитъ себя и своей царственной особы ради цп%лей пар- 
тійной борьбы и вносить въ эту борьбу крайне обостренный 
личный элементъ. Въ особенности это выяснилось на прошло- 
годнемъ инцидент съ Круппомъ. Напомню его читателямъ 
„Русскаго Богатства“ въ краткихъ чертах. 

Въ прошломъ году, сначала въ католической Апозригеег-Ро«ї- 
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ето, безъ упоминанія именъ, а потомъ въ сощалъ-демонра- 
тическомъ Уог\’аг(з’В, съ полными именами, было сообщено о под- 
вигахъ пушечнаго короля Круппа на остров Капри, гдз этотъ 
архимилліонеръ устроилъ себћ великолћпный дворецъ и практи- 
ковалъ тамъ въ самыхъ широкихъ разм8рахъ „однополую“ лю- 
бовь. ДВло велось въ такихъ широкихъ равмЪрахъ, что даже 
итальянская полиція и прокуратура обратили на него свое 
вниманіе, и архимилліонеръ принужденъ быль оставить Италию. 
Всвор% посл этого онъ скончался. Родные покойнаго сочли не- 
удобнымъ прибъгнуть къ содъйствію суда для вовстановленія 
честнаго имени покойнаго и совершенно отказались отъ пресл%- 
дованія газеть за клевету. ДБло въ силу этого получило весьма 
скандальный оборотъ, тёмъ болће, что Круппъ считался личнымъ 
другомъ императорской семьи. И вотъ тогда-то совершилось нъчто 
совсЬмъ неожиданное. За честь имени Круппа заступился еамъ 
императоръ и обвинилъ сощалъ-демократю въ клеветћ. Мало 
того, страшно оскорбившись за Круппа, онъ произнесъ дв 
р8чи противъ соціалъ-демократіи и заставиль юнаго кронъ- 
принца тоже обрушиться за Круппа на партію рабочихъ. И нужно 
признать, что императоръ Вильгельмъ при этомъ случаћ отнюдь 
не сдержался въ выраженіяхъ. „Какъ глава германской имперіи“, 
онъ счелъ своимъ долгомъ „поднять щитъ германскаго императора“ 
надъ „домомъ“ Круппа и надъ памятью „покойнаго“; въ оскор- 
бленіи Круппа императоръ видълъ не только „презрънное и пош- 
лое дћяніе“, но и „поруганіе всего нашего нёмецкаго народа“. 
„Съ непоколебимой ръшимостью“ грозилъ онъ „выступить противъ 
всякой попытки насильственно потрясти правопорядокъ“ и „раз- 
дробить всякаго“, кто только осмЪлится „противодћъйствовать“ 
ему въ его работћ по увеличен!ю „ввћреннаго ему отъ Бога ео- 
кровища“. | 

Надо замтить, однако, что Императоръ Вильгельмъ подъ 
вліяніемъ своего поэтическаго таланта здфсь заходить слиш- 
комъ далеко и даже нћсколько конфузитъ партіи порядка. Если для 
него соціалъ-демократы дъйствительно представляются страшными 
чудовищами, которые, благодаря непростительной оплошности, 
сумли перезаразить всю страну, то для „партій порядка“ джо 
складывается далеко еще не такъ плохо. Эти страшные „соци“ въ 
концъ-концовъ довольно-таки мирно работаютъ на фабрикахъ и 
заводахъ у своихъ „классовыхъ враговъ“; и пока еще никакого 
свЪтопредставленія не только не учиняютъ, не только воякихъ 
„насильственныхъ“ мћръ чуждаются, но и ведуть академи- 
ческій споръ о томъ: „нуженъ ли общ крахъ“ современ - 
наго порядка или все дфло обойдется мирной эволющей бөзъ 
этого краха. Спъшить особенно, очевидно, не зачћмъ. И еежи 
и хорошо дёлаеть императоръ, что пугаетъ супротивниковъ, 
то опять-таки готовность бюргерскихъ партій содћйствовать иетре- 
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блевію „враговъ божественнаго м!ропорядка“ не простирается 
даже настолько, ‘чтобы провести новые исключительные законы 
о соціалистахъ: дескать, самимъ дороже стоитъ... Естественно 
посл этого, что императоръ въ конц8-концовъ разочаровываетея 
во всБхъ своихъ „благонамћренныхъ“ союзникахъ, которые под: 
держиваютъ его „идеализмъ“ только до того момента, пока онъ 
не сталкивается съ ихъ реальными интересами. Ему остается 
только одно надежное прибъжище при всеобщемъ разврат, един - 
ственное средство для безпрекословнаго водворенія „идеализма“ — 
прусско-германская армія. 

„Солдатъ и армія, а не парламентскія большинства и ихъ 
постановленія сковали германскую имперію; мое дов р1е покоитея 
на арм!и. Чтобы тамъ ни случилось, мы будемъ высоко держать 
наши знамена и традищи“, говорить императоръ однажды при 
өсвященіи новыхъ знаменъ. „Основная опора государства есть 
армія и флотъ“, говоритъ онъ при другомъ случаъ. Подобныя 
же изреченія встрћчаемъ мы не разъ и далће: „единственный столпъ, 
на которомъ покоится имперія —есть армія! Такъ и до сегодня“. 
„ЧВмъ боле люди начинаютъ скрываться за партійными деви- 
зами и соображеніями, тБмъ крпче и надежнће я разсчитываю 
на мою армію, и тћмъ опредђленнће надћюсь я на то, что моя 
армія какъ внутри, такъ и снаружи будетъ всегда въ ожиданіи 
моихъ желәаній и приказаній“; „армія есть главная опора моей 
страны, главный столпъ прусскаго трона, на который призвале 
меня Боже соизволеніе“. Считая, такимъ образомъ, армію глав- 
нёйшей своей опорой, „важнийшимъ наслЪдствомъ“, получен- 
нымъ посл отца и дда, армію, которая „одна“ всегда „вђ- 
рила“ ему и „имла“ къ нему „довВріе“, императоръ совер- 
шенно естественно старается привязать ее къ себћ, къ своей 
личности, и сдЪлать какъ бы личнымъ своимъ другомъ. Въ 
особенности онъ пользуется случаями привода къ присягћ моло- 
дыхъ рекруть для того, чтобы внушить имъ чувства „слћпого 
послушан!я“, „в®рности“ и „отношенія“ къ самому себъ. „На 
васъ лежитъ обязанность всю вашу жизнь отдать за меня“, гово- 
ритъ онъ рекрутамъ въ Вильгельмсгафен®; „солдатъ не долженъ 
имъть своей воли“, внушаетъь онъ рекрутамъ въ Лустгартен8; 
„вс вы должны имфть только одну волю, и это моя воля, 
для васъ есть только одинъ законъ, и это мой законъ!“ Но наи- 
болђе всего, однако, характерна та ръчь, съ которой Вильгельмъ 
обратился въ 1891 г. къ рекрутамъ потедамскаго гарнизона: „вм 
мн присягнуливъ върности, и это значитъ, —дзти моей гвардіи,— 
что вы теперь мои солдаты, что вы отдали миъ себя душою и 
тБломъ. Для васъ существуетъ теперь. только одинъ врагъ — и 
это мой врагъ. Теперь... можетъ случиться, что я прикажу вамъ 
застрВлить вашихъ:собственныхъ родственниковъ, вашихъ братьевъ, 
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даже родителей... однако, и тогда должны вы исполнить мое при- 
казаніе безъ ропота“. | 

Такъ заканчивается прекрасная идиллія императора Виль- 
гельма... 


ПІ. 


Обратимся къ той области дћятельности императора Виль- 
гельма, которую мы нарочно приберегли къ концу, области, 
въ которой императоръ-поэть можеть ‘не только говорить, но 
и совершенно самостоятельно  дёйствовать. Это — область 
внћшней политики. Здћсь, согласно германской конституціи, его 
личному усмотрћвію предоставлено широкое поле, и мы вправ 
ожидать, что именно въ этой области его государственное твор- 
чество проявитъ себя самымъ блестящимъ образомъ. 

Въ этой области императора Вильгельма ждутъ великія и за- 
манчивыя задачи, а его положеніе должно льстить его самосо- ` 
знанію. Стоять въ наше время во главъ могучаго народа, обла- 
дающаго громаднымъ богатствомъ и почти неизсякаемой силой; 
проникать въ глубь грядущихъ вћковъ своимъ пытливымъ окомъ 
и прозр8вать тамъ судьбы великаго народа; схватывать самой 
исторіей начертанныя цфли, подчинять ихъ строгой координаціи, 
вмотря по ихъ важности и сил, направлять по установленнымъ, 
такимъ образомъ, путямъ громадную государственную машину, 
организовывать всъ средства для ея успъшнаго хода,—это ли не 
достойное призване для государя, такъ глубоко-вћрующаго въ 
силу своихъ дарованій, одушевленнаго геройскими подвигами 
предковъ, желающаго превзойти ихъ въ своемъ служеніи на благо 
отечества. 

И нужно отдать императору Вильгельму справедливость: онъ 
умфетъ схватывать весемірно-историческіе моменты и въ яркихъ об- 
разахъ возвЪщать ихъ народу, умћетъ читать загадочныя страницы 
міровой жизни и извлекать безъ труда судьбы Германи изъ 
хаоса грядущаго. Послушаемъ, однако, какъ онъ самъ ри- 
суетъь намъ призваніе своего отечества. „Изъ германской им- 
пер!и создалось міровое царство“, такъ говорить императоръ 
при провозглашени „ура“ за Германію; „повсюду въ отда- 
ленныхъ частяхъ земли живутъ тысячи нашихъ соотечественни- 
ковъ. НЪмецкое добро, нъмецкое знаніе, вћмецкая сноровка идутъ 
черезъ океанъ. Тысячами милліоновъ считаются цФнности, ко- 
торыя Гермавн!я направляетъ по морю“. „И васъ, господа“, об- 
ратился онъ къ присутствующимъ, „связываетъ теперь серьезная 
обязанность помочь мић крћпко связать эту болће широкую гер- 
манскую имперію съ нашей туземной“. „Гдъ разъ нћмецкій орелъ 
захватилъ владъніе и запустилъ свои когти въ землю, тамъ земля 
становится иёмецкой и нфмецкой останется“, говоритъ онъ въ 
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другой разъ и привђтствуетъ старый „померанскій духъ“, который 
„ожилъ и съ земли опять пошелъ на воду“; „наше будущее лежить 
на водћ“, восклицаетъ онъ по этому поводу. Во время своего торже- 
ственнаго и живописнаго путешествія на Востокъ, ко Святой Зем, 
императоръ не разъ подтверждалъ свою мысль „о боле широкой Гер- 
мани“. „Если кто-нибудь изъ васъ нуждается въ моей помощи“, тавъ 
обращается онъ къ храмовникамъ въ Јерусалимъ: „то я здћсь!'“ 
„Воякій можетъ ко мн Ъ обратиться, и, къ счастью, германская им- 
перія въ состояніи вамъ дать свою защиту вездћ въ мірћ“. „Н#- 
мецкое имя нашли мы“, констатируетъ онъ дальше, „во вс№х® 
странахъ и во всёхъ городахъ столь уважабмымъ, какъ никогда 
прежде. Я надћюсь, это такъ и останется“. Еще большую вовмож- 
ность провозгласить вели е принципы и великія надежды дали им- 
ператору событія на Дальнемъ Восток8 и нЪмецко-китайское 
столкновеніе. „Въ двери нашего народа“, говоритъ Вильгельм», 
„бъетъ могучій ударъ океанской волны и вынуждаетъ насъ въ 
қачествћ великаго народа отстоять наше мъсто въ мір, однимъ 
словомъ, вынуждаеть насъ къ міровой политикћ“. „Океанъ необ- 
ходимъ для величія Германи. Океанъ доказываетъ, что какъ на 
немъ, такъ и вдали за нимъ, безъ Германіи и безъ германскаге 
императора ни упадетъ боле ни одно врупное ръшеніе. Нашъ 
н8мецый народъ не для того поб%ждалъ и проливалъ кровь 360 
латъ тому назадъ, чтобы позволить оттВснить себя въ сторону 
въ великихъь международныхъ дфлахъ“. „Нашему н®мецкому 
отечеству предстоятъ еще великмя времена“, провозглашаетъ им- 
ператоръ н8сколько позже. „Великія задачи предстоятъ сынамъ Гер- 
мани по ту сторону моря“, подтверждаетъ онъ еще разъ ту же мысль 
при выраженіи сочувствія по поводу смерти одного военнаго 
врача въ Кита. Въ 1891 году, наконецъ, императоръ развиваетъ 
уже цёлую программу своей „міровой политики“. „Не смотря на 
то, что у насъ нћтъ флота, который долженъ бы быть, мы за- 
воевали себз м8есто на солнц. Теперь будетъ моей задачей по- 
стараться о томъ, чтобы это мћсто осталось неоспоримымъ, дабы 
лучи отсюда могли плодотворно дъйствовать на торговлю и об- 
мЬнъ извн%, на промышленность, сельское хозяйство внутри, на па- 
русный спортъ на водахъ, такъ какъ наше будущее лежитъ на вод. 
ЧЪмъ больше нёмцевъ выходитъ въ море... тћмъ лучше для насъ, 
такъ какъ разъ вёмецъ выучился направлять свой взоръ на 
далекое и великое, то вмстћ съ тъмъ исчезаетъ то мелочное, 
что окружаетъ его со воћхъ сторонъ въ повседневной жизни... 
во время... мира; надћюсь, что наши ганзейскіе города рав- 
цвтутъь и новая Ганза сумЗетъ добыть и пріобрћсти намъ 
новые рынки; какъ глава государства, могу я только радоваться 
каждому ганзейцу... который выходитъ въ море и ищетъ вдали 
новые пункты, гдз мы могли бы вбить нашъ гвоздь, чтобы на него 
повћсить наше оруже“. И какъ сказано было еще раньше, 
№ 1. ОтдЪлъ П. 9 
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лова „я нвмецкій гражданинъ“ должны имфть такое же значеніе 
въ мировыхъ сношеніяхъ, какъ древнее: сіүіѕ Котапиѕ зат! 
Рыцарскимъ духомъ вћетъ отъ этихъ сильныхъ оловъ и вра: 
вивыхъ образовъ. Но не рыцарствомъ Жанны Даркъ и Ричарда 
Львиное Сердце. У императора Вильгельма рыцарство въ значи- 
тельной степени модернизовано. Устремляясь за германскимъ 
өрломъ въ его полетахъ за океанъ и бросая свой мечъ на вћъсы 
великихъ международныхь р%ёшен!й, императоръ - романтикъ въ 
то же время не забываеть о промышленности и торговл и о 
тепленькомъ мъстөчкћ для н$ёмцевъ подъ лучами международнаго 
волнца. Рыцарь и воинъ здёсь искусно сочетаются съ денежным 
жошелькомъ и прилавкомъ. ЗдВсь старый померанскій духъ 
өживаетъ вмћстћ съ обновленной Ганзой, а германскій орелъ 
нринимаетъ на себя миссію вождя аргонавтовъ. Старо-прусская 
жажда территоріальныхъ приращеній получила съ тћмъ виъств 
и новое освЪщеніе, и новые соки. Захвативъ въ Европ все, чтө 
только можно было захватить „броненоснымъ кулакомъ“, воен- 
вая имперія простираетъ свои когти за море и во имя новаго 
капитализма проповъдуетъ крестовые походы. Не даромъ при 
походь въ Китай императоръ напутствовалъ своихъ солдатъ 
вловами: „пощады не давать, плЪнныхъ не брать, дъйствуйте 
такъ вашимъ оружіемъ, чтобы на тысячи лћтъ хватило, и ни 
өдинъ китаецъ не осмъливался косо посмотръть на нъмца“. Эти 
влова живо напоминаютъ намъ рыцарство „золотого руна“, ко- 
торое посл открытія Колумба цпфлые взка наполнило своими 
подвигами во славу „промышленности“ и „торговли“. Нћътъ ни- 
чего болће жестокаго и нечеловћчнаго, какъ войны съ цёлями 
наживы и земельнаго захвата. И въ интересахъ „новой Ганзы“ 
нельзя не пожалфть о томъ, что это новое рыцарство „золотого 
руна“ родилось въ Германи такъ поздно. Америка уже открыта 
и занята, на американскомъ солнцћ не только уже все мисто 
распредћлено, но и поставлено подъ защиту доктрины Монров. 
Съ Африкой тоже дзло приближается къ такому неблагопріят- 
ному для подвиговъ Пизарро состоянію. Въ Азіи ићста на солнц 
уже всё почти распредзлены безъ остатка, а объ Австраліи и 
говорить нечего. Приходится тъсниться тамъ, гдћ и безъ того 
уже сидить масса другихъ аргонавтовъ, которыхъ привелъ туда 
новый капитализмъ. Это обстоятельство безспорно усложняетъ 
дъло. Для того, чтобы проникнуть въ среду сильныхъ и ловкихъ 
ковкуррентовъ и отобрать у нихъ изъ-подъ носу кусокъ земли 
на солицћ или даже просто рынки для сбыта, нужна политика 
болће тонкая, чмъ „рыцарство“ Пизарро и Америго Веспучи. 
Съ однимъ броненоснымъ кулакомъ тутъ ничего не подфлаешь. 
Нужна торгашеская сметка коварнаго Альбіона, нужна выдержан- 
ная и холодная тактика дяди Сама для того, чтобы добиться 
результатовь въ современной погон за заморскимъ золотомъ. 
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Мужно ум%ть слфдовать и всемірному купеческому пріему: „не 
надуешь—не продаешь“ для успха борьбы съ конкуррентами. 
Дипломатіей новой школы, политикой реальныхъ интересовъ зо- 
вется это искусство возрощенія имперіализма и насажденія его 
кровососныхъ банокъ на заморскіе края. 

Спрашивается теперь, способенъ ли императоръ Вильгельмъ 
удовлетворить требовашямъ именно такой дипломати? Мы 
должны отвВтить на этотъ вопросъ безусловно отрицательно. 
Прежде всего, онъ слишкомъ глубоко и искренно рћритъ въ силу 
өбаянія своего престижа и личности, чтобы быть хорошимъ дипло- 
матомъ. Для него дипломатія есть только арена для личнаго ге- 
ройства, подобно тому, какъ исторія есть вћчно тянущаяся драма, 
въ которой таинственный режиссеръ постоянно на первыя роли 
выводить различныхъ блестящихъ королей или великихъ побёди- 
телей. И вполн естественно, что, чувствуя себя на чрезвычайной 
высотВ міровой политики, и при томъ въ первыхъ рядахъ міровой 
®цены, императоръ Вильгельмъ пользуется и здёсь пріемами, ко- 
торые скорће приличествуютъ главз современнаго католичества, 
чЁмъ представителю имперіалистической политики. Если онъ пре- 
красно сум®лъ сочетать въ своей теори великое призваніе н%м- 
җевъ за моремъ и старо-прусске завоевательные инстинкты и 
задачи капиталистическаго имперіализма, то на практикћ, однако, 
®нъ все же чувствуетъ себя на невћроятной высот между госу- 
дарствами на землћ и Богомъ на небћ, а поэтому прежде всего 
исполняетъ свою миссію стража и хранителя божественнаго міро- 
яорядка среди культурныхъ народовъ. 

Отсюда же вполнз понятна и его, на первый взглядъ совер: 
шенно непостижимая, тенденція выдавать народамъ, съ высоты 
звоего императорскаго величія, патенты на славу, на доброд$- 
тели и историческія заслуги, чёмъ онъ не разъ уже зарекомен- 
довалъ себя въ мөждународныхъ сношеніяхъ. Словно свыше по- 
жтавленный судя народовъ, взираеть онъ на американцевъ, вен- 
`гровъ, турокъ, французовъ, русскихъ и воздаетъ коемуждо по’ 
дЬломъ его. И воистину глубоко интересны его, такимъ дбразомъ, 
выданные дипломы. Вотъ въ какихъ чертахъ восхваляетъь онъ 
„великую американскую націю“: „среди многихъ выдающихся 
звойствъ, которыми обладаютъ ваши соотечественники“, говорить 
энъ американскому послу, „духъ предпріимчивости, влеченіе къ 
жорядку и ихъ даръ изобрётательности являются по преимуще- 
*тву тВми, которые привлеқаютъ къ нимъ вниманіе всего міра“; 
замо собою разумћется, далће, что со столь одареннымъ народомъ 
ићицы находятся въ „племенномъ родствћ“. Англію въ своей 
рвчи императоръ называетъ „очаровательною страною“ и опять- 
таки родственною нъмцамъ; съ этой страною будто бы неодно-. 
кратно Германія шла вмъстћ „для защиты свободы и справедли- 
зости“. Въ Италіи въ обычныхъ привътствіяхъ своему монарху 
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со стороны народа онъ олышитъ „прекрасный тонъ отъ золотой 
струны любви народа къ царственнымъ супругамъ“. „Съ растре- 
ганнымъ сердцемъ“ видЪлъ въ Итал!и Вильгельмъ, „какъ вебь. 
народъ праздновалъ чудный праздникъ со своей королевской 

семьей“; и въ этомъ императоръ узрълъ „признакъ внутренней: 
взаимной связи между савойской династіей и итальянскимъ на- 

родомъ“. Въ Швейцаріи одобряетъ Вильгельмъ „чудную мъстность“, 
„озера и горы“ и „довћрчивый пріемъ“, съ которымъ его „встрз- 

тили“. Въ Австріи поминаетъ онъ „храбрыхъ, невабвенныхъ мор- 

скихъ героевъ“ австрійскаго флота; у буровъ — въ своей из- 
взстной төлеграммиЪ Крюгеру—восхваляетъ „собственную мощь“ 

ихъ, съ которой они выгнали Джемсона. Въ Венгріи онъ восхи- 

щается „исторіей рыцарственнаго народа, любовь котораго къ 
отечеству вошла въ пословицу, который никогда въ своемъ бое- 

вомъ прошломъ не колебался отдать свою кровь и достояніе на. 
защиту креста“; здесь же онъ не только отмћчаетъ любовь. 
мадьяръ къ ихъ королю, но и ихъ „пониман!е искусства“, „ихъ 

заслуги въ области промышленности и торговли, которыя... Вен- 
грію ввели какъ равноправную въ ряды великихъ культурныхъ. 
народовъ“. У турокъ припомнилъ императоръ ихъ героевъ, „од- 
ного изъ наиболће рыцарственныхъ властителей всзхъ временъ.. 
 вөлиқаго султана Саладина“, „рыцаря безъ' страха и упрека, 

который часто долженъ былъ учить своихъ противниковъ истин- 

ной манерћ рыцарей“. Даже враждебной Франщи далъ онъ свое 
одобреніе за „военную выдержку“ ея „молодыхъ морекихъ сол- 
дать“, „достойную ихъ благороднаго отечества“. Не говоримъ 

уже о Япбнш, которую онъ тоже почтилъ въ лицћ маркиза Ито.. 
„Бисмарка дальнаго Востока“. 

Какъ очевидно, императоръ не обошелъ ни одной страны, съ 
которой онъ былъ въ тзхъ или другихъ сношеніяхъ, безъ того, 
чтобы не подарить ее своимъ вниманіемъ и не отм3Зтить ея по- 
‘хвальныхъ чертъ. О непохвальныхъ чертахъ императоръ благо- 
разумно умалчиваетъ. Онъ не желаеть повергать народы въ 
отчаян!е и разочарован!е и, какъ добрый пастырь, легкими мЂъ- 
рами и отеческимъ поощреніемъ удерживаетъ ихъ на пути мира, 
славы и ДобродЗтели. Но какъ. однако, ни прекрасна съ 
точки зр8ёмя международной морали подобная миссія высшей 
нравственной квалификати европейскихъ и азіатскихъ народовъ, 
нельзя, однако, не зам тить, что эта педагогія не только никакого 
дипломатическаго усифха произвести не можетъ, но, наоборотњ, 
при торжеств современной реальной политики способна только вну- 
шить совершенно неосновательное недов ре къ царственному педа- 
гогу. Теперь настолько уже већ привыкли къ мысли, что дипло- 
маты представляютъ собою только конкретные интересы силы и 
мощи народовъ, что при каждомъ провозглашенія добродћтелей 
того или другого народа невольно зарождается мысль: а не дип 
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.лөматическій ли это маневръ для того, чтобы усыпить этими по- 
‘‹хвалами непріятнаго соперника и захватить, такимъ образомъ, съ 
легкимъ сердцемъ желаемое „мисто на солнц“! Такъ одушевляе- 
мое высокими идеалами стремлен!е къ насажденію всеобщаго 
мира и благоволенія можеть только привести къ недоразум%- 
ніямъ и охлажденямъ, а ганзейскіе интересы отъ этого, конечно, 
могутъ только пострадать. 

Въ характер императора Вильгельма есть, однако, еще и дру- 
тая черта, которая сильно мъшаетъ его дипломатическимъ успф- 
хамъ, это именно, вћра въ чрезвычайное, почти мистическое 
‚значен1е равличныхъь внзшнихъ любезностей декоративной 
:второны власти, наградъ и отличій. Въ этомъ отношени Виль- 
гельмъ является своеобразной художественной натурой; для 
него различные государственные и военные символы и эмблемы 
играютъь чрезвычайную роль. Онъ не только самъ довольно 
щедро расточаеть символическе знаки своей милости или 
расположен!я, но съ удовольствіемъ и искренней благодар- 
ностью принимаетъ ихъ отъ другихъ. Әтотъ невЪсомый товаръ 
международнаго обићна самъ онъ раздаетъ прежде всего въ видћ 
похвалъ, комплиментовъ, застольныхъ рћчей и телеграммъ, кото- 
рыми положительно изобилуеть его дипломатическая дфятель- 
ность. Онъ засыпаетъ комплиментами и всћхъ, какъ мбнархиче- 
‚екихъ, такъ и республиканскихъ главъ государствъ. Не однъми 
р8чами выражаетъ свои чувства императоръ Вильгельмъ. Въ од- 
номъ мЪстъ онъ даритъ палку съ набалдашникомъ, въ другомъ— 
`өхотничій экипажъ. Въ Америк өнъ приглашаеть юную дочь 
президента Рузвельта крестить свою новую яхту, отправляетъ 
благодарственную телеграмму на имя тамошней прессы и жерт- 
вуетъ статую Фридриха-Великаго для Соединенныхъ Штатовъ. Въ 
южной Африкћ онъ сначала прив тствуетъ трансваальскаго пре- 
зидента Крюгера, а потомъ принимаетъ Сесиля Родса и на- 
граждаетъ орденами англійскихъ генераловъ, разорившихъ и 
үничтожившихъ несчастную страну. Итами онъ даритъ статую 
Гете, а въ честь русскаго флота повелъваетъ своимъ морякамъ 
носить кортики... | 

Цълый рядъ личныхъ любезностей и одолженій, подарковъ и 
‘отличЙ, р®8чей и тостовъ. Спрашивается, однако, какое практи- 
ческое вначеніе могли имћъть всё эти проявлевія личныхъ чувствъ 
и симпатій, какъ отразилось на интересахъ Германи то обстоя- 
тельство, что, какъ съ гордостью заявилъ Вильгельмъ, впервые 
въ истори германскій императоръ получилъ англійскій адмираль- 
кій мундиръ и въ силу этого командира англійской эскадры 
могъ считать своимъ флагъ-капитаномъ? 

Предоставимъ отвВтить на этотъ вопросъ самимъ Ефм- 
щахъ и при томъ не просто нёмцамъ, а тЬмъ самымъ „всевћъм - 
пемъ“, которые изо всзхъ силъ вићстћ съ императоромъ стре- 


134 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


мятся за море для того, чтобы тамъ заполучить кусочекъ земли 
на солнц. Это — ганзейцы чистой крови изъ числа воскрешен- 
ныхъ „померанскимъ духомъ“, и, тЬмъ не мензе, полетами гер- 
манскаго орла они до крайности недовольны. 

„Балансъ новаго курса“ *) такъ называется вышедшая въ 
этомъ году 2-ая книжка летучихъ листковъ „всенћмецкаго союза“, 
и въ ней мы находимъ въ высшей степени зам чательное сведе- 
ніе воедино результатовъ не только внутренней, но и вишней 
политики Вильгельма П. И что, дёйствительно, дълаетъ эту 
қнижку глубоко интересной—это то обстоятельство, что она на- 
писана отнюдь не съ точки зрћънія „враговъ божественнаго міро- 
порядка“, а, напротивъ того, съ архипатріотической точки зрћънія.. 
Какъ говоритъ во вступленіи ея авторъ отъ имени своихъ поли- 
тическихъ друзей, они „не чуждые міру мечтатели, не полити- 
ческіе фантасты и не далеко стоящіе отъ требованій реальной. 
политики фантазеры“; въ самой брошюр они только желаютъ 
дать выраженіе тёмъ „воззр8нямъ на положеніе имперіи“, ко- 
торыя давно уже имзлись и имъются „у сотенъ тысячъ върныхъ 
императору и нащонально-настроенныхъ людей“. 

Прежде всего авторъ брошюры дфлаетъ императору серьез- 
ный упрекъ въ томъ, что онъ пожелалъ стать самъ своимъ 
собственнымъ канцлеромъ, и этимъ уже нарушилъ конституцію, 
которая знаетъ въ качествв руководителя союзной политики 
только отвётственнаго канцлера, а’ отнюдь не безъотвътственнаге 
монарха. Такъ, императоръ „безъ нужды выставилъ на первый 
планъ свою собственную особу“ и этимъ самъ „вызвалъ народъ 
къ сужденіямъ на свой собственный счетъ“, и вполнз логичне. 
было „что народъ, разъ привыкнувъ къ такимъ сужденіямъ, 
не молчитъ и въ тБхъ случаяхъ, когда эти сужденія не- 
благопріятны“. Вступая, такимъ образомъ, самъ „на поприще поли- 
тической борьбы“, императоръ вм№стВ съ тЬмъ „подвергъ себя и ея 
неудачамъ“, а отсюда является „опасность заплатить за нее 
ущербомъ для своей личности и короны“. „Престижъ импера- 
торской короны, династіи и монархіи понизился, нъмецкій рейх- 
стагъ потерялъ уваженіе народа, а должность рейхканцлера ли- 
шена своего существеннаго содержанія. Мы только слышали 
рвчи и рћъчи, которыми были пробуждены надежды и умиротво- 
рены опасенія, но двлъ за ними не послдовало“. 

„Зрвлища и праздники, парады и открытія памятниковъ,. 
точно также какъ никогда прежде въ такомъ объем не практи- 
ковавшееся воздЪйствіе на прессу, поддзлывають видъ нашей 
публичной жизни, но не обманываютъ проницательныхъ въ томъ, 
что у насъ по существу нётъ никакого правительства“ (!). 


*) СЛавв, Юіе ВШап2 4ез пепеп Кигзез. Уогігас (ЕІосѕећтійеп йез АПемё-- 
зсЪеп Уегђапдев, Ней 16). Вегіп, `1903. 
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„Поэтому не надо удивляться, если злой духъ пессимизма 
охватилъ собою широкіе круги вашихъ образованныхъ и напіо- 
вально-настроенныхъ людей, такъ что они, съ горечью и поте- 
рявъ всякую надежду, удаляются прочь отъ публичной жизни“. 

Воистину достойна глубокаго сожалћнія участь нашего импе- 
ратора-романтика. Даже среди патріотическихъ „всензмцевъ“ 
его политическое творчество не нашло сколько-нибудь снисходи- 
тельной оцнки. СдБлавъ себё изъ Бисмарка героя нћмецкаге 
объединенія, эти люди не только относятся отрицательно къ 
геройской роли „сЪдого старца-героя“, но и отъ внука его тре- 
буютъ дёлЪ и мћропріятій, хотя бы во вкус бисмарковскаго кон- 
ституціоннаго конфликта, въ то время, какъ онъ способенъ 
только на геройскія рћчи, геройскихъ же м%фропріятій никавъ 
совершить не можетъ. Нельзя не признать въ такомъ отношенін 
къ молодому императору полной неспособности понять значеніе 
элемента вдохновенія и художеетвеннаго творчества въ политик. 
Вотъ какъ рисуеть патріотическая брошюра успвхи императора 
Вильгельма во вишней политик. До 1890 года было провоз- 
глашено: „мы ни за кћмъ не бВгаемъ“ — „и съ тзхъ поръ мы 
преклоняемся передъ всёмъ свзтомъ. Мы воёмъ льетимъ и дф- 
лаемъ всВхъ своими врагами, такъ кавъ никто не вфритъ ни на. 
шей честности, ни нашему постоянству. Мы разорвали вс связи съ 
Россіей; старанія завязать ихъ снова были безуспшны, и при тоиъ 
настолько судорожны, что мы навсегда унизили себя въ глазахъ 
Росаи“. Съ другой же стороны, Россія сблизилась съ Франціей, подъ 
вліяніемъ любезностей со стороны императора Вильгельма отъ нея 
не отказалась, „вошла въ соглашеніе съ Австріей и въ Восточ- 
ной Азіи спокойно идетъ своей дорогой, что ей облегчено н*- 
мецкой-англійской противоположностью“. По отвошеніи къ Фран- 
щи дћла тоже обстоять не лучше. „Съ нёмецкой стороны“ здћсь 
„осыпаютъ милостями, телеграммами, денежными пожертвованіями 
и другими любезностями“; результатомъ этого была общая „не- 
нависть къ намъ“ со стороны Франщи. „Попытка возстановить 
опять ‘принципы Бисмарка и им%ть два или боле утюговъ въ 
огин на готовћ и страхъ попасть въ зависимость отъ Россіи бро- 
сила насъ безъ всякихъ оговорокъ въ руки Англіи. И здъсь до- 
стигли мы только недовђрія и униженя“. И нужно при: 
зваться, эти униженія куплены дорогой пъной; по отношеніи къ 
Англій не только „все было сдвлано для примиренія съ ней“, 
но, самое главное, Англіи были выданы вмЪстЬ съ бурами н$- 
мецкіе интересы въ Южной Африк на бухтћ Делагоа и въ Ло- 
ренцо-Маркезћ; и „Англія заплатила намъ“, говоритъ авторъ бро- 
шюры „свою плату: въ Китаћ, гдћ она интриговала противъ насъ 
и требовала очищенія Шанхая... въ Португаліи, гдћ она рабо- 
тала противъ насъ съ такимъ успфхомъ, что мы, очевидно, стали 
единственными виновниками договора о Делагоа, король Эдуардъ 
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быль съ одушевленіемъ принятъ, какъ гость, и совершенно быле 
забыто, что Германія 10 лётъ тому назадъ спасла большую 
ҹавть ея владён!Й противъ Англіи; въ Южной Африк, гдъ ожи- 
давмый... расцвътъ нашихъ интересовъ послћ войны заключался 
въ томъ, ЧТО „тамъ нЪмцы были совсћмъ вытћснены и безправны; 
въ Венедцуэл%, гдћ насъ со всею тщательностью постарались вы- 
вадить; въ канадскомъ таможенвомъ вопросъ, гдЪ Чемберлэнъ 
бәгъ всякихъ стћсненій запрегъ ненависть къ Германи въ свою 
имер!алистскую төлћгу; въ самой англійской метрополіи, гд 
иашъ императоръ въ 1902 г. былъ принятъ съ открытымъ не- 
доброжелательствомъ и гдв совиЪстный образъ дъйствій про- 
тивъ Венецуэлы вызвалъ бурю негодованія противъ министер- 
өтва и полились цћёлые потоки оскорбленіи противъ нЪмецкаго 
народа“. 

А между т%мъ, услуга со стороны Германіи была очень ве- 
жика. Въдь еще въ 1896 г. ф. Маршаль заявилъ въ парламент%ћ: 
„мы желаемъ сохраненія зіаќиѕ дио въ бухтћ Делагоа, въ 0со- 
бенности, что касается территоріальнаго верховенства... Мы же- 
лаемъ поддержанія самостоятельности южно-африканскихъ рес- 
иубликъ и стоимъ въ рёзкой противоположности къ тё8мъ стре- 
мзеніямъ, которыя имфютъ цёлью уничтожить эту самостоятель- 
ность. Если бы эти стремленя увънчались успћхомъ, то мы 
увидёли бы въ этомъ тяжкое повреждене нашихъ интересовъ“. 
И, однако, это поврежденіе произошло и при томъ по волћ самого 
императора и вопреки интересамъ и стремленіямъ народа. Успъхи 
англійскаго оружя въ ЕгиптЪ были привЪтствуемы телеграммами. 
Былъ зақлюченъ пресловутый договоръ о Делагоа, въ которомъ 
предательство буровъ со стороны Германіи было куплено об%- 
щанями за счетъ предстоящаго раздћла португальскихъ владфћ- 
ній, чего, однако, такъ и не произошло. И въ то время, когда буры, 
это нижне-нёмецкое племя, подвергались безчеловВ чному истре- 
бленю со стороны англичанъ, а ихъ жены и дёти умирали отъ 
голода и мученій въ концентраціонныхъ лагеряхъ, и нъмецкій 
народъ съ ужасомъ и горячимъ сочувствіемъ слВдилъ за этой 
геройской войной — въ это самое время императоръ не только 
шосВтилъ Лондонъ, но и украсилъ орденами англійскихъ генера- 
ловъ-душителей, а въ пользу англійской Инди собралъ изрядную 
вумму на голодающихъ. Мало того, даже послћ войны онъ не 
осмалился принять ни стараго Крюгера, ни бурскихъ генераловъ, 
другими словами, не посм$лъ сдЪлать того, что сдћлала и Фран- 
щя, и Голландія совершенно безнаказано. 

Тақъ „Англія получила все, что хотћла“. Герман1я— не только 
вее потеряла, но „не пріобрћла себз и англійской дружбы“. 
„Все поведевіе“ императора въ бурско-англійскомъ дЁлВ было 
такого рода, что „оно стояло съ жөланіями и чувствами нћъмец- 
каго народа въ противорћчіи“, а это, въ свою очередь, „не могло 
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остаться безъ вліяніз на отношен!е народа къ императору и 
. правительству“. „Спрашивается только“, говоритъ наша брошюра: 
„не слишкомъ ли дорогою цзною невогласія между государемъ и 
народомъ заплачено за то, что такимъ образомъ пріобрћтено у 
Англии“? Не лучше было дёло и съ Америкой. И здћсь сна- 
чала адмиралъ Дидерихсъ своимъ появленіемъ на Филипинахъ 
возбуждалъ въ американцахъ такую же влобу противъ Германіи, 
какъ въ свое время депеша Крюгеру у англичанъ. И здВсь, какъ 
тамъ, посл этого, для смягченія гнћва янки, „возникла у насъ 
потребность въ американской дружбЪ, все американское стало 
находить у насъ восторженное восхищеніе, германскій импера- 
торъ заказалъ постройку своей яхты въ Америк, принцъ Ген- 
рихъ быль посланъ, какъ представитель императора, въ Америку“... 
но „противоположные хозяйственные и политическіе интересы не 
устраняются со свЪта княжескими путешествіями“, и хотя „мы 
превосходимъ самихъ себя въ любезности“ и „этимъ думали по- 
корить сердца“, „телеграммы летћли туда и сюда, при чемъ 
императоръ пользовался англійскимъ языкомъ; статуя стараго 
Фрица была подарена союзу, Г. Шпеқъ ф. Штенбергь былъ 
посланъ туда, какъ представитель имперіи и императора, онъ— 
этоть мужъ своей американки-жены; американскій флотъ-—былъ 
къ намъ приглашенъ, а г. Вандербильдъ принять съ высокими 
почестями“, и „мы“ —какъ результатъ всего—„пожинали волЪдъ 
за этимъ униженія за униженіями“: „для императорскаго подарка 
въ союзћ не находится мъста; американскій флотъ сначала насъ 
минуетъ и только потомъ формально былъ къ намъ затащенъ“; 
& посоль Шпекъ „бросается ня шею народу, который о немъ 
ничего не хочетъ знать“. 

„И какъ вся наша англійская политика была возможна только 
потому, что у насъ совершенно не знали характера англійской 
политики и англійскаго народа, такъ то же можно въ еще боль- 
шей степени сказать и о политик американской. Этотъ невыно- 
симо- себялюбивый, холодно - разсчетливый и самодовольный на- 
родъ со своей грубой политикой выскочки думали „у насъ 
нокорить любезностями и добились противоположности“. Это 
ярче всего доказала съ позорною ясностью Венецуэла. 

Увы, императоръ-романтикъ оказался не на высот ганзейской 
политики. Всё его прекрасныя проповъди новаго заморскаго 
курса для услажден!я н®мецкаго новаго капитализма остались въ 
дЪйствительности только словами. И если онъ съум$лъ въ одномъ 
случаВ отдать приказъ „плЪнныхъ не брать и пощады не давать“, · 
то этимъ онъ ни Америки, ни Англ и — этихъ главных нёмецкихъ 
конкуррентовъ—не устрашилъ. Дипломатія личныхъ любезностей 
и одолженій принесла самые печальные плоды. Если иногда . 
изъ любезности императоръ Вильгельмъ оказывалъ и положи- 
тельныя услуги, то эта любезность и услуги никого особенно не 
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пя нили. Единственная область, гд8 нашъ императоръ-роман- 
тикъ могъ по праву дёйствовать, какъ абсолютный монархъ, при: 
несла ему только огорченіе. 

Реусъ. 


Хроника внутренней жизни. 


І Изъ птоговъ прошлаго года.—Перемфны въ общественномъ настроен. — 

Правительственные проекты послдняго времени. — Приключеня ученой 

архивной коммиссіи и общественной бибмотеки въ Чернигов. — Именной 

Высочайшій указъ 8 января 1904 г.-П. Правительственныя распоряженія и 

сообщенія. — Правительственныя распоряженія относительно Финляндіи.— 
ПІ. Административныя распоряженія по дфламъ печати. 


1. 


1908 годъ закончился для Россіи, не разрћшивъ ни одной 
изъ существенныхъ задачъ государственной и общественной жизни, 
не распутавъ ни одного изъ узловъ, завязанныхъ противорћчи- 
выми теченіями современности. И тъмъ не менће этотъ годъ, 
въ течен!е котораго было сдълано такъ мало положительной работы 
и достигнуто такъ мало успћховъ, не прошелъ безслћдно. На- 
противъ, онъ оставилъ по себћ большое и сложное наслъдство, 
въ которомъ стоило бы внимательно разобраться. Къ сожал ню, 
не вс стороны этого наслъдства въ равной мърћ поддаются учету 
-и не вс онъ съ одинаковымъ удобствомъ могутъ быть обсу- 
ждаемы въ современной печати. Въ виду этого, говоря о наслъд- 
ств, завзщанномъ для нашей общественной жизни ‘событями 
прошлаго года, приходится по необходимости ограничиваться 
лишь подведеніемъ наиболзе общихъ итоговъ, не вдаваясь въ 
детали и обходя молчанемъ многое изъ того, на чемъ по суще- 
ству слБдовало бы остановиться съ большимъ вниман1емъ. 

Оглядываясь на эти обще итоги минувшаго года, среди нихъ 
нельзя прежде всего не отмћтить одного крупнаго явленія, за- 
ключающагося въ несомн8нномъ оживлен!и русскаго общества. 
Такое оживленіе началось, правда, не съ прошлаго года, но въ 
течене послздняго оно сдБлало замътные и серьезные успзхи. 
Глухая апатія и безсильное уныніе, всего нъсқолько лЪтъ тому 
назадъ налагавшія еще свою мрачную печать чуть не на вс% 
проявленія общественной дъятельности, замћтно отходятъ въ об-. 
ласть прошлаго, смћняясь инымъ, болће энергичнымъ и бодрымъ 
настроеніемъ. Наиболће отчетливо такой поворотъ настроенія сказы- 
вается среди интеллигенщи, и это обстоятельство является тЪмъ 
боле цВннымъ, что сама интеллигенця за послёдн!е годы значи- 
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тельно разрослась въ числ, тВмъ самымъ получивъ возможность 
болће глубокаго и непосредственнаго вліянія на народныя массы. Но 
та же перемћна настроенія, какая съ особенною силою прояви- 
лась среди интеллигенціи, сказалась и далеко за предълами этого: 
сравнительно тфснаго круга, отозвавшись въ самыхъ разнообраз- 
ныхь слояхъ общества. Въ теченіе минувшаго года не было, 
кажется, ни одного общественнаго совћщанія, начиная съ про- 
фессіональныхъ съћздовъ и кончая земскими собраніями, на ко- 
торомъ въ той или иной форм% не поднималось бы рћчи объ 
общихъ вопросахъ русской жизни и не указывалось бы на не- 
обходимость расширенія личной и общественной самодћятель- 
ности и обезпеченія производительности народнаго труда. Событія 
лћта и осени 1908 года какъ нельзя болће ясно показали, что 
ть же вопросы глубоко волнуютъ и громадную трудящуюся массу, 
въ рядахъ которой все болфе назрћваетъ стремленіе къ созна- 
тельной оцёнкВ своего положенія и своихъ силъ. Имћя передъ 
глазами такіе недвусмысленные признаки, трудно сомнђъваться въ 
томъ, что мы вступили въ полосу серьезнаго подъема обществен: 
наго настроенія... 

Въ сфер® правительственной дъятельности минувшій годъ не 
былъ ознаменованъ какими-либо крупными преобразованіями. 
Дзятельность правительства въ теченіе этого года, какъ мы ви- 
дли въ свое время, сводилась по преимуществу къ поддержанію | 
‚ главныхъ особенностей существующаго строя и къ усиленю по- 
лицейской охраны. Въ этомъ послћднемъ отношеніи конецъ | 
1903 года принесъ съ собою еще одну новую мру въ вид 
опубликованнаго въ декабрћ положенія о конно-полицейскихъ 
командахъ въ Саратовской губерніи. Такія команды, согласно 
опубликованному положенію, будутъ комплектоваться по вольному 
найму отставными или льготными казаками одного изъ казачьихъ 
войскъ, при чемъ поступлен!е льготныхъ казаковъ допускается не 
иначе, какъ съ согласія на то, въ каждомъ отдёльномъ случаћ, 
подлежащаго наказнаго атамана. Казаки, поступающе въ команды, 
должны сохранить свою форму обмундированія и вооруженія, а 
самыя команды будутъ находиться въ завздыван!и офицера под- 
лежащаго казачьяго войска изъ числа уволенныхъ отъ службы 
по предзльному возрасту. Чинамъ командъ предоставляются права 
и обязанности, указанныя въ ст. 681 (ш. 5, би 24), 6838 (п. 1), 
688 и 691 общ. учр., и вмъстћъ съ тћмъ на тћхъ же чиновъ рас- 
пространяются въ соотвътственныхъ частяхъ подлежащія указанія 
наказа чинамъ и служителямъ уёздной полиціи и инструкщи чи- 
намъ ућздной полицейской стражи. По объему своихъ, правъ, 
обязанностей и отвътственности, равно какъ въ отношеніи слу- 
жебнаго положен1я, чины командъ и офицеры, завзЗдующе по- 
олёдними, приравниваются: офицеры—къ полицейскому приставу, 
старше стражники —къ уряднику, а младшіе—къ стражнику ућзд- 
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ной полицейской стражи. Казакъ, изъявившій желаніе поступить 
въ команду, долженъ привезти съ собой лошадь, обмундированіе 
и вооруженіе (шашку и револьверъ) и обязывается служить дө 
врока, значащагося въ подписанномъ имъ условіи. При этомъ 
каждому казаку, входящему въ составъ команды, оплачивается 
ирофздъ отъ м%ста жительства до пункта формированія команды, 
какъ его лично, такъ и его лошади, а также продовольствіе въ 
пути съ лошадью. Сформированныя такимъ образомъ команды 
подчиняются губернатору и состоять въ непосредственномъ вз- 
дћніи полиціймейстера или исправника, въ зависимости отъ пункта 
расквартированія. Команды эти, по словамъ устанавливающаго 
ихъ положен!я, должны быть способны выполнять обязанности 
по охраненію общественнаго порядка и спокойствя и предста- 
влять изъ себя въ строевомъ отношеніи воинскую часть. Изло- 
женная мра, очевидно, продиктована тБми же самыми соображе- 
ніями, которыя лЬтомъ минувшаго года вызвали расквартированіе 
въ Полтавской губерн!и четырехъ қазачьихъ полковъ. 

Не богатый преобразованіями, 1903 годъ былъ богатъ проек- 
тами преобразованій. Съ частью этихъ проектовъ мы познакоми- 
лись въ теченіе минувшаго года и имли случай убфдиться въ 
томъ, что большая ихъ часть была направлена къ различнымъ 
мелкимъ перемфнамъ въ дЪйствующихъ порядкахъ, тогда какъ 
болђе существенные имли своей цзлью серьезное усиленіе власти 
губернской администраціи, создаваемое за счетъ компетенщи 
другихъ вздомствъ и правъ обывателей. Въ самомъ концћ 1908 
года въ печати появились свъдћнія еще объ н%$околькихъь пре 
образовательныхъ проектахъ, но и къ этимъ послёднимъ можеть 
быть приложена та же самая характеристика, съ н%®которыми 
лишь измъненіями. Такъ, въ минувшемъ декабрћ газеты сооб. 
щили, что въ выработанномъ министерствомъ внутреннихъ дёлъ 
проектћ о волостномъ суд „предполагается дать новую поста- 
новку вопроса о тёлесномъ наказаніи“. Эта „новая постановка“ 
заключается въ томъ, что тфлесное наказан!е предполагается 
примфнять только въ лицамъ моложе 35 лФтъ *). Трудно уяснить 
себф смыслъ подобнаго проекта, и не менфе трудно уловить 
практическое значен!е проектируемой „реформы“. 

Н%сколько иной характеръ носитъ другой проектъ послёдняго 
времени, касающійся уже не способовъ наказанія, а премовъ 
просвћщенія крестьянъ. Въ исход прошлаго года газеты сооб- 
щали, что въ правительственныхъ сферахъ вырабатывается проектъ 
взаимнаго согласованія дъятельности духовнаго и учебнаго в%ћ- 
домствъ въ отношеніи начальнаго народнаго образованія, при чемъ 
задача составлен1я такого проекта возложена на особо созванное 
для этой цфли совфщане. Подобное совзщан!е изъ представите- 


*) «Р. ВЪдомости». 15 дек. 1908 г. 
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лей духовнаго вёдомства и министерства народнаго просвщенія 
было уже образовано однажды въ недавнемъ прошломъ. Въ 
1902 г. при помощи такого совЪщанія были выработаны слъдую- 
щія правила относительно согласованія дћятельности обоихъ вћ- 
домствъ въ области народнаго образованія: 1) желательно, чтобы 
впредь, при учрежденіи начальныхъ училищъ, они были откры- 
ваемы на средства или при пособіи того населенія, которое ими 
пользуется, и 2) существующія уже школы, хотя бы учрежден- 
ныя и на иномъ основаніи, при открыти въ т8хъ же м%стно- 
стяхъ новыхъ школъ отнюдь не должны терићть ущерба въ 
своемъ матеріальномъ обезпечен!и. Примъненіе этихъ правилъ 
на практикВ вызвало, однако, нъкоторыя недоразум8 я между 
мъстными представителями учебнаго въдомства и церковно-при- 
ходскаго управленія въ юго-западномъ краз и въ виду этого въ 
названную мъстность были командированы оберъ-прокуроромъ 
синода и министромъ народнаго просвъщенія представители тоге 
и другого вћдомствъ. Проектъ, составленный упомянутыми пред- 
ставителями совмастно съ попечителемъ кіевскаго учебнаго 
округа для юго-западнаго края, и долженъ, по словамъ газетныхъ 
сообщеній, лечь въ основу работъ новаго совћщанія, которому 
предстоитъ переработать его такъ, чтобы онъ могъ быть примф- 
ненъ ко всћмъ мъстностямъ империи. 

Существенное содержаніе этого проекта также передано въ 
газетахъ. По словамъ послЪднихъ, авторами проекта „въ видахъ 
согласованія дъЪятельности вћдомствъ въ отношеніи начальнаго 
народнаго образованія признается желательнымъ: 1) Установить 
передъ наступленіемъ каждаго новаго учебнаго года, а также 
по мърћ надобности и въ теченіе учебнаго года, совЪщанія уззд- 
ныхъ наблюдателей церковныхъ школъ и инспекторовъ народныхъ 
үчилищъ для опредћленія, примърно на одинъ годъ, сообразно 
имћющимея средотвамъ и мъстнымъ потребностямъ, въ какихъ. 
мЪстностяхъ даннаго узда имфютъ быть открыты или преобра- 
зованы школы того или другого въдомства. Эти предположенія 
представляются епархіальнымъ наблюдателямъ церковныхъ школъ 
и директорамъ народныхъ училищъ и съ ихъ заключеніями по- 
ступаютъ на утвержденіе мстнаго преосвященнаго и попечителя 
учебнаго округа, для совмъстнаго обсужденія ихъ означенными 
представителями обоихъ вћдомствъ. Въ случаяхъ разногласія 
сихъ послёднихъ дфло представляется на разръшеніе оберъ-про- 
курора св. синода и министра народнаго просвъщенія. 2) При- 
нять за правило, что при учрежденіи школъ одного въдомства 
не должно быть причиняемо ущерба имуществу и средствамъ 
содержанія школъ другого вздомства, ране того открытых». 
8) Допускать по мър% надобности и съ соблюденіемъ условій, пока- 
занныхъ въ пунктахъ 1 и 2, учрежденіе школъ одного вЪдом- 
ства въ м®стахъ существованія школъ другого вздоиства. 4) 
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Установить согласный и единообразный планъ дћйствій по во- 
просамъ внзшкольнаго образованія, какъ-то: учрежденію народ- 
ныхъ чтөній, библіотекъ, книжныхъ складовъ, вечернихъ и во- 
вкресныхъ школъ, изданій для народнаго чтенія и т. п. 5) При- 
знать желательнымъ, чтобы епархіальные и уфздные наблюда- 
тели посёщали школы министерства народнаго просвъщенія, а 
директоры и инспекторы народныхъ училищъ—церковныя школы. 
$) Признать желательными съћзды епархіальныхъ и уёздныхъ 
наблюдателей и директоровъ и инспекторовъ народныхъ учи- 
лищъ для обсужденія школьныхъ вопросовъ, какъ въ отдвльныхъ 
ғуберніяхъ, такъ и по всему юго западному краю *). 

Пока остается еще неизв стнымъ, какія измъненія предпола- 
тается сдћлать въ этомъ проект при приспособленіи его ко 
всВмъ мъстностямъ имперіи. Но въ томъ вид, въ какомъ онъ 
изложенъ выше, онъ имћетъ вполнё опредћленную окраску. 
Прежде всего онъ стремится совершенно устранить само насе- 
леніе отъ рћЬшенія вопроса о томъ или иномъ типћ школы, же- 
хательномъ въ данной мъстности, и поставить разръшеніе та- 
кого вопроса исключительно въ зависимость отъ соглашенія 
духовнаго и учебнаго вздомствъ, обязанныхъ при этомъ считаться 
лишь съ „имвющимися средствами и мћстными потребностями“, 
но не съ желан!ями населенія. Сверхъ того изложенный проектъ, 
не заключая въ себъ прямого воспрещенія устраивать свћтскія 
школы въ т8хъ мстностяхъ, гдъ уже имъются школы церков- 
ныя, обставляетъ, однако же, такое устройство рядомъ серьезныхъ 
ограниченій, которыя на практик легко могутъ обратиться въ 
непреодолимыя препятствія. Наконецъ, третьею любопытною 
чертою проекта является то, что онъ устанавливаетъ своего 
рода контроль наблюдателей церковныхъ школъ надъ школами 
сватскими, неудобства котораго өдва-ли могутъ быть үравновћ- 
шены возможностью такого же контроля со стороны учебнаго 
вЬдомства надъ церковными школами, такъ какъ самыя задачи 
контролирующихъ лицъ, можно думать, въ этихъ случаяхъ ока- 
жутся рзко различными. Въ общемъ, какъ видно изъ сказаннаго, 
новый проектъ является несомнънною попыткою сдћлать шагъ 
впередъ къ подчинен!ю народной школы руководству духовнаго 
вћдометва. 

Третій проектъ, о которомъ проникли свВдфнія въ печать въ 
қонцћ прошлаго года, касается организащи суда. По словамъ 
газетъ **), въ министерств внутреннихъ дфлъ разрабатывается 
проектъ о подчиненіи городскихъ судей вубернскому присут- 
втвію. Осуществленіе этого проекта, очевидно, должно повести 
къ новому расширенію полномочій губериской администращи ва 





*) «Сарат. Дневникъ», 30 дек. 1903 к. 
**) «Право», 14 дек. 1903 г., № 61. 
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вчетъ самостоятельности судебныхъ учрежденій. Въ прошломъ 
тоду намъ приходилось говорить еще о другомъ, боле общемъ 
и обширномъ проектћ министерства внутреннихъ дёлъ, напра- 
вленномъ къ той же цёли расширенія полномочій мфстной адии- 
шистрацін. Къ концу 1903 года и этотъ послћдній проектъ при- 
нялъ болће законченную форму, въ которой его основныя тен- 
денщи выступили съ большей отчетливостью. 

Коммиссія по преобразованію губернскаго управленія въ сво- 
ихъ окончательныхъ заключеніяхъ не признала нужнымъ видоиз- 
мёнять существующую постановку отвЪтственности губернаторовъ, 
найдя, что нын дёйствующими законами эта отвътственность по- 
ставлена вполн правильно. Въ видахъ же предположеннаго уси- 
ленія губернаторской власти коммиссія намфтила нћсколько поло- 
жен, которыя должны будуть лечь въ основу предстоящихъ ра- 
‚ ботъ по преобразованію губернскаго управленія. Согласно указа- 
ніямъ коммиссіи, губернатору должны быть предоставлены боле 
дЪйствительныя, ч8мъ нын, средства для осуществленія его права 
по надзору и попеченію за различными отраслями управленія и 
вообще долженъ быть созданъ такой порядокъ, при которомъ гу- 
бернаторъ получилъ бы возможность управлять губерніей. Мини- 
стэрства и главныя управленія должны всз руководящія по ихъ 
вЬдомствамъ указашя и распоряженія общаго характера, дълаемыя 
обыкновенно путемъ циркуляровъ, направлять подлежащимъ м%ст- 
нымъ начальствамъ черезъ губернатора, чтобы онъ, какъ лицо, 
өтвётственное по закону передъ верховнымъ правительствомъ за 
востоян!е губерніи, былъ постоянно освёдомленъ обо всемъ, про- 
исходящемъ въ различныхъ отрасляхъ губернскаго управленія. 
Предвлъ, порядокъ и послёдетвя ревизіи губернаторомъ непод- 
вћдомственныхъ ему учрежденій и долҗностныхъ лицъ, нын% въ 
законћ точно опредфленные только по отношенію къ управле- 
ніямъ государственныхъ имуществъ и акцизному, должны быть 
отнесены ко всъмъ, находящимся въ губерніи, а равно и въ 
узздахъ, административнымъ установленіямъ и ко всђмъ ихъ 
должностнымъ лицамъ. ВмъстћЬ съ тЬмъ, независимо отъ предо- 
етавленнаго нынћ губернатору права изъявлять несогласіе на 
опредзлене къ должностямъ по н8которымъ неподв®домственнымъ 
ему непосредственно учрежденіямъ, равно какъ по земскимъ и 
городскимъ управленіямъ, ему, по указанію қкоммиссіи, должно 
принадлежать право требовать и увольнен1я тћъъ же должност- 
ныхъ лицъ въ случаъ обнаруженной неблагонадежности ихъ, а 
установленный закономъ двухнедёльный срокъ для изъявленя 
губернаторомъ несогласія на опредъленіе, перем щене или пере- 
водъ такихъ должностныхъ лицъ слёдуетъ продолжить до одного 
изсяца. 

Равнымъ образомъ, по мнён!ю коммиссіи, настоятельно необ- 
ходимо расширить и установленное дёйствующимъ законодатежь- 
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ствомъ участе губернатора въ д818 народнаго образован1я ве 
ввЪренной ему губервіи. Въ области средняго образованія, въ ке- 
торой губернатору нын предоставлено только попеченіе надъ 
женскими гимназіями и прогимназіями, ему должно принадлежать 
общее наблюденіе за всћми средними мужскими и женскими учеб- 
ными заведеніями, какъ правительственными, такъ и обществен- 
ными и частными. Дзло же начальнаго обучен1я въ предвлахъ 
губернйи слёдуетъ поставить подъ непосредственный контроль 
губернатора и для осуществленія такого контроля губернатору 
должно принадлежать предсВдательствованіе въ губернскомъ со- 
вЪтЬ по дБламъ начальнаго обученія. Точно также и податное 
дло въ губерніи, согласно плану коммиссіи, должно находиться 
подъ ближайшимъ наблюденемъ губернатора и въ этихъ видахъ 
посл8днему должно быть предоставлено право созывать, черезъ 
управляющаго казенною палатою, съћзды податныхъ инспекторовъ 
и предсћдательствовать на нихъ. При этомъ коммиссія признала 
также необходимымъ, чтобы, независимо отъ поступающихъ къ 
губернатору черезъ крестьянскія учрежденія и полищю свЪдЪній 
о взиманіи окладныхъ сборовъ, управляющій казенною палатою съ 
своей стороны два раза въ годъ представлялъ губернатору не 
только данныя о поступленіи сборовъ, но и већ соображенія от- 
носительно мћропріятій, необходимыхъ для правильнаго хода по- 
датного двла въ губерніи. Въ свою очередь фабричная инспекщя, 
въ видахъ предоставленія губернатору возможности слћдить за 
внутренними распорядками на фабрикахъ и заводахъ, должна до- 
водить до его свъдвнія обо всћхъ, выходящихъ изъ ряда обыкно- 
венныхъ, случаяхъ и условіяхъ внутренней жизни фабрикъ и за-- 
водовъ, могущихъ дать поводъ къ недоразум  н1ямъ, и предста- 
влять ему свои соображенія относительно мъръ къ ихъ предупре- 
жден!ю, а равно исполнять већ указанія и требованія губернатора 
въ этомъ отношеніи. Наконецъ, отношеня къ губернатору чиновъ 
жандармскаго управленія въ губерніи, по указаніямъ коммиссіи, 
также подлежатъ измЪневію въ смысл обязательности для этихъ 
чиновъ исполненія всвхъ порученій губернатора, какъ по общимъ 
дЬламъ управленія гүберніей. такъ и по полицейской части, по 
наблюденію и инспекщи полицейской стражи. Губернаторъ дол- 
женъ быть освздомленъ чинами жандармскаго управлен1я обо 
всћхъ, производящихся у нихъ въ предълахъ губерніи, дознаніяхъ 
и дВлахъ политическаго розыска. Если онъ признаетъ мъры, при- 
нятыя или предполагаемыя чинами жандармскаго управленія къ 
принятію по этимъ дфламъ, неудобными или несвоевременными, 
то онъ пріостанавливаетъ приведеніе ихъ въ исполненіе и дово- 
дитъ объ этомъ до свдЪънія министра внутревнихъ дфлъ. Чтө 
касается чиновъ жандармскаго желёзнодорожнаго полицейскаго 
управленія, то они обязаны доносить губернатору обо всћхъ важ- 
найшихъ происшествіяхъ на полос отчужденія въ пред$лахъ 
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губерн!и, губернатору же должно быть предоставлено право да- 
вать этимъ чинамъ указан1я и предложенія по обще-полицейской 
части на полос% отчужденія, не касаясь, однако же, службы экоплуа- 
таціи и движенія по желћЪзной дорог%. 

Сверхъ всего, уже указаннаго, проектъ коммиссіи предполагаетъ 
надълить губернаторовъ и другими, не менће важными правами. Въ 
случаћ уклонен!я земскихъ или городскихъ общественныхъ учре- 
жденій отъ выполненія обязательныхъ для нихъ повинностей, а 
равно неисполнен1я мВропріятій, вызываемыхъ этими повинностями, 
и признанія такихъ мъропріятій со стороны губернатора неот- 
ложными, губернаторъ, согласно этому проекту, имзетъ право 
назначать на приведеніе ихъ въ исполнен1е опредъленный срокъ. _ 
Если по истеченіи назначеннаго срока предложение губернатора 
останется неиснолненнымъ, онъ приступаетъ къ осуществленію 
необходимыхъ м8ёропрятй за счеть земскихъ или городсБихъ 
средствъ. Для обезпеченія губернатору возможности осуществить эти 
мЪры въ спеціальные параграфы соотвътствующихъ смътъ еже- 
годно вносятся особыя суммы въ рази%р%Ђ 19%, смЪтныхъ назна- 
ченій. При недостаточности этихъ суммъ губернатору, по согла- 
шен!ю министровъ внутреннихъ дълъ и финансовъ, открывается 
особый кредитъ изъ казны, съ тћмъ, чтобы земство или городъ 
обязательно внесли израсходованную сумму въ смъту слфдующаго 
года. Обо всхъ распоряжевіяхъ такого рода губернаторъ дово- 
дитъ до свёдВн1я министра внутреннихъ дълъ. Кром% того, проектъ 
коммиссіи предоставляетъ губернатору право требовать снятія съ 
очереди въ земскихъ или городскихъ общественныхъ собраніяхъ 
обсужденія какого-либо вопроса, признаваемаго имъ неумъстнымъ 
по отношенію къ порядку управленія, съ тъмъ, чтобы о каждомъ 
такомъ требованіи губернаторъ доводилъ до свЪдћнія министра 
внутреннихъ дёлъ. Принадлежащее нынф губернатору право из- 
данія обязательныхъ постановленій объ исполненіи, сообразно съ 
изстными условіями, указаній объ общественномъ благочиніи, по- 
рядЕВ и безопасности, коммиссія признала настоятельно необхо- 
димымъ расширить, предоставивъ губернатору право издавать также 
обязательныя постановленія по предметамъ, относящимся къ преду- 
прежденію нарушен1я общественнаго порядка и государственной 
безопасности. Подобныя обязательныя постановленія могутъ быть 
издаваемы нынъ только въ мћстностяхъ, объявленныхъ въ поло- 
женіи усиленной охраны, но, по минънію коммиссіи, было бы со- 
отвфтственнымъ распространить этотъ порядокъ и на губерніи, не 
паходящіяся въ исключительномъ положеніи. Обязательныя по- 
етановленія, по ея указанію, могутъ касаться обязанности вла- 
дЪльцевъ недвижимыхъ имуществъ и ихъ управляющихъ по вну- 
треннему наблюденію въ границахъ ихъ владфнія, а также спо- 
собовъ этого наблюденія. ДЪла же о нарушеніяхъ издаваемыхъ 


въ такомъ порядкВ обязательныхъ постановленій должны подле- 
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жать разрёшен!ю губернскаго присутствія въ особомъ состав по- 
слВдняго. 

Наконецъ, проектъ коммиссіи расширяетъ компетенцію губер- 
натора и еще въ одномъ направленіи. Коммиссія признала необ- 
ходимымъ для удовлетворенія потребностей особо нуждающагося 
въ вемлћ крестьянскаго населенія распространить на већ вну- 
треннія мъстности имперіи порядокъ образованія переселенче- 
скихъ и запасныхъ участковъ, установленный временными по сему 
предмету правилами 13 іюня 1893 г. объ образованіи таковыхъ 
участковъ въ район Сибирской жел зной дороги. Вићстћ съ тћмъ 
коммисия въ тЬхъ же цёляхъ признала желательнымъ, чтобы 
списокъ оброчныхъ казенныхъ статей, подлежащихъ преимуще- 
ственной сдачъ въ аренду безъ торговъ, на льготныхъ условіяхъ, 
крестьянамъ, былъ ежегодно представляемъ губернатору началь- 
никомъ управленія земледфлія и государственныхъ имуществъ или 
его замЪстителемъ съ ихъ заключеніями. Губернаторъ долженъ 
будетъ внести этотъ списокъ въ губернское присутствіе, которое рав- 
смотритъ содержащаяся въ немъ данныя въ связи съ ходатайствами 
стћоненныхъ въ земельномъ отношеніи крестьянъ и постановитъ 
окончательное рЪшеніе по этому предмету. Для наиболће же 
правильной постановки и усовшнаго веденія подобныхъ дл, 
равно какъ дЪлъ по сдачћ въ аренду безъ торговъ нуждающимся 
крестьянамъ казенныхъ оброчныхъ статей, было бы желательно, 
по мнён1ю коммиссіи, учредить еще одну должность непремЗн- 
наго члена губернскаго присутствія по земельнымъ и переселен- 
ческимъ дћламъ, упразднивъ одновременно существующія вын® 
должности назначаемаго губернаторомъ члена въ отдёлене Кре- 
стьянскаго Банка и чиновника особыхъ поручевій переселенче- 
скаго управленія въ нЪкоторыхъ отдЪленіяхъ того же Банка. Въ 
тБхъ же губерніяхъ, гдз по незначительному количеству земель- 
выхъ и переселенческихъ дЪлъ не признано будетъ нужнымъ 
учрежденіе должности новаго непремВвнаго члена, исполнен!е со- 
пряженныхъ съ ней обязанностей можетъ быть возложено на 
одного изъ трехъ существующихъ непремънныхъ членовъ, по 
усмотрћнію губернатора. 

Стремясь возвысить губернаторскую должность, коммиссія 
нашла, что значенію этой должности не соотвътствуетъ указанное 
въ ст. 266 Общаго Губернскаго Учрежденія участіе губернатора, 
въ качеств члена, въ составляемыхъ подъ предећдательствомъ 
старшаго председателя мъстной судебной палаты особыхъ при- 
сутствіяхъ для разсмотрЪнія пререканій между судебными и адми- 
нистративными установлен1ями о подсудности и дълъ о взыскан!и 
вознагражденія за вредъ и убытки, причиненные распоряженіями 
должностныхъ лицъ административнаго вћдомства. Согласно пред- 
положеніямъ коммиссіи, для этихъ случаевъ слћдовало бы уста- 
новить новый порядокъ, при которомъ участіе администраціи въ 
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үпомянутыхъ особыхъ присутствіяхъ судебной палаты выража- 
лось бы участіемъ вице-губернатора, а въ особомъ присутствіи 
окружнаго суда при ръшеніи дълъ о взысканіи вознагражденія за 
вредъ и убытки, причиненные распоряженіями низшихъ должност- 
ныхъ лицъ административнаго вЪдомства, вмъсто вице-губерна- 
тора васћдалъ бы одинъ изъ непремнныхъ членовъ губернскаго 
правленія. Исходя изъ т8хъ же соображеній, коммиссія въ за- 
ключеніе намЪченныхъ ею преобразованій предложила измънить 
правило ст. 267 Общ. Губ. Учрежденія о порядкъ управленія 
губерніею въ случаћ отсутствія или болъзни губернатора въ томъ 
вмыслъ, чтобы въ тБхъ губерніяхъ, гдз нътъ дворянскаго пред- 
ставительства, передавать управленіе губерніей, въ случаћ бо- 
л%зни или отсутствія губернатора и вице-губернатора, старшему 
вепремнному члену губернскаго правленія (нынћшнему стар- 
тему совзтвику), а въ губерніяхъ, гдъ существуетъ дворянское 
представительство, возлагать временное замЪщеніе должности 
губернатора на особо командируемое каждый разъ по распоря- 
жен!ю мпнистра внутреннихъ дфлъ должностное лицо названнаго 
министерства. 

Въ течен!е прошлаго года намъ не одинъ разъ приходилось 
говорить о происходпвшихъ по временамъ въ разныхъ углахъ 
нашего отечества случаяхъ самопроизвольнаго расширенія пол- 
номочій губернской администраціи. Не былъ избавленъ отъ та- 
кихъ случаевъ и конецъ минувшаго года. Изъ нихъ мы оста- 
новимся вдћсь лишь на двухъ, вполнћ достаточныхъ для иллю- 
етраціи нашей мысли. 

Осенью 1908 года, какъ разсказываютъ газеты *), въ засћда- 
н1яхъ черниговской ученой архивной коммиссіи ея членами 
(гг. Добровольскимъ, Шрагомъ и Могилянскимъ) было проч- 
тено несколько сообщеній о гимназической жизни Гл. Ив. 
Успенскаго въ Чернигов въ 1856 — 1861 гг. Благодаря 
этимъ сообщеніямъ, засћдавія коммиссіи стали привлекать срав- 
нительно много публики. Велёдъ за тёмъ мъетный губернаторъ 
предложилъ архИвной коммиссіи не допускать впредь публич- 
ныхъ засћдавій безъ разрћшевія его, губернатора, по соглаше- 
нію съ попечителемъ учебнаго округа, какъ это требуется ст. 
887-й ХІ-го тома свода законовъ. Кром того, губернаторъ пред- 
ложилъ коммиссіи не считать членами всћхъ лицъ, избранныхъ 
ею въ члены посл вступленія его въ управленіе Черниговскою 
губерніей (т. е. посл 15 февраля 1908 г.), пока онъ не вой- 
дөтъ въ соглашен!е относительно утвержденія ихъ членами ком- 
миссіи съ директоромъ археологическаго института въ Петер- 
бург и не получитъ такимъ образомъ возможности увъдомить 
архивную коммиссію, кого изъ нихъ можно считать ея членами. 


*) «Спб. ВЪдомости», 31 октября 1908 г. 
10* 
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Относительно же т%хъ изъ членовъ, которые избраны въ ком- 
миссію при его предмъстникћ и относительно которыхъ ему не- 
извћстно, утверждены ли они въ зван!и членовъ указаннымъ пу- 
темъ, губернаторъ, по его словамъ, вошель съ запросомъ къ 
директору археологическаго института и до разрёшен1я его не 
считаетъ себя въ прав принимать въ отношеніи этихъ лицъ 
„какія-либо мры“. ВмиъетЬ съ т$мъ, находя, что въ послёднее 
время черниговская архивная коммиссія вышла и по существу, 
и по форм8 изъ предёловъ предоставленной ей компетенщи, гу- 
бернаторъ предложилъ коммиссіи на будущее время представлять 
ему программы тёхъ вопросовъ, которые будуть вноситься на 
разсмотръніе коммиссіи въ ея засћданіях»ъ. 

Довольно заглянуть въ цитируемую черниговскимъ губерна- 
торомъ 387 статью ХІ т. св. зак., чтобы убздиться въ томъ, что 
она не имћетъ ни. малёйшаго отношенія къ архивнымъ коммие- 
сіямъ и ихъ засћданіямъ. Статья эта гласитъ: „народныя чтенія 
въ губернскихъ городахъ разрћшаются, по просьбамъ обществъ 
и частныхъ лицъ, попечителями учебнаго округа, по предвари- 
тельномъ соглашеніи ихъ съ мёстнымъ губернаторомъ, и состоятъ 
въ полномъ распоряженіи попечителя учебнаго округа“. Прим%Ъ- 
чаніе первое къ той же статьћ говоритъ: „чтеніе публичныхъ 
лекцій и литературныя чтенія разрёшаются попечителями учеб- 
ныхъ округовъ, по соглашенію съ губернаторами“. Но вародныя 
чтен!я, публичныя лекщи и литературныя чтенія, очевидно, нө 
то же самое, что публичныя засздан1я губернскихъ ученыхъ ар- 
хивныхъ коммиссій, въ число функщЙ которыхъ входятъ знаком- 
ство публики съ вновь открываемыми памятниками старины ш 
содЪйствіе распространенію археологическихъ и историческихъ 
свЪдБній. Отожествленіе публичныхъ засћданій ученыхъ обществъ, 
какими по существу являются архивныя коммиссіи, съ народ- 
ными чтеніями едва ли правильно и удобно, хотя бы потому, 
что законъ различаетъ эти два вида публичныхъ собраній. Не 
мензе неудобнымъ, пожалуй, является и распоряженіе, выбра: 
сывающее изъ числа членовъ архивной қкоммиссіи лицъ, состояв- 
шихъ уже въ этомъ зваши по нъскольку мЪсяцевъ, если ие 
лфтъ. Въ обоихъ этихъ случаяхъ передъ нами несомнЪнный 
опытъ произвольнаго расширенія правъ и полномочій губерн- 
екой администраціи. | 

Объектомъ такого рода опытовъ въ Чернигов служитъ не 
една архивная коммиссія. Прошло немного времени посл% раз- 
вказаннаго выше эпизода и въ „Черниговскихъ Губернскихъ 
В домостяхъ“ было напечатано чрезвычайно любопытное сооб- 
щеніе. По словамъ этого сообщения, и. д. черниговскаго губер- 
натора г. Хвостовъ 7 ноября 1908 г. обратился. къ правлению 
мъстной общественной библіотеки съ слБдующимъ предложе- 
нјемъ; 
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„Въ дополненіе и разъясненіе бывшихъ распоряженій моего 
предмёстниқа и моихъ предлагаю правленію Черниговской биб: 
діотеки руководствоваться вижеслёдующимъ. Прим%чаніе къ 15 
вт. устава гласитъ, что директоръ мъстной гимнази и ректоръ 
ићстной семинар!и состоять непремёнными членами правления, 
завћдующаго дћлами библіотеки, на основаніи высочайшаго по- 
вөлћнія 12 іюня 1867 г и 17 декабря 1871г. Означенное именное 
высочайшее повел®н1е было объявлено министромъ народнаго 
просвъщенія 12іюня 1867г. послучаю изъятія всъхъ существующихъ 
городскихъ и общественныхъ публичныхъ библіотекъ изъ вздомства 
министерства народнаго просвёщен1я и подчиненія ихъ вздом- 
ству министерства внутреннихъ дёлЪ по главному управлению по 
дљламъ печати *). Вышесказанное событе ясно указываетъ, по- 
чему одновременно съ симъ введены въ составъ правленій го- 
родскихъ и общественныхъ библіотекъ сначала директоръ гим- 
назіи, а потомъ въ 1871 г. и ректоръ семинар, положеніе ко- 
торыхъ должно соотв®тотвовать значенію цензоровъ, дабы, при 
ежегодно перемняющемся состав членовъ правленія, держать 
въ сил опредфленное требоване правительства, устранять воз- 
моҗжность внесенія въ каталогъ книгъ, не разрвшенныхъ цензурою, 
и направлять библіотеку къ достиженію своей задачи народнаго 
просвћщенія. Поэтому директоръ гимнази и ректоръ семинаріи 
названы непременными членами, т. е. такими, безъ которыхъ 
е иожеть и не должно дёйствовать правленіе библіотеки. Они 
должны давать свои зақлюченія какъ относительно выбора вы- 
писываемыхъ книгъ и журналовъ, такъ и установленія порядка 
въ библіотекћ, помогая выбору должностныхъ лицъ, достойныхъ 
того довћрія, которое на нихъ возлагается. Входя въ составъ 
правленія, какъ столь необходимые члены его, такое же значение 
они должны имћъть и въ общемъ собраніи, состоящемъ изъ пра- 
влевія и подписчиковъ. Къ сожалћнію, это ясно выраженное 
требованіе высочайшаго повелфнія, внесенное въ уставъ, въ Чер- 
ниговской библіотекъ было нарушаемо уже въ продолженіи мно. 
гихъ лЬтъ. Непремънные члены не только не участвовали въ 
засЪданіяхъ и рЪшеніяхъ правленія, но ихъ даже перестали при- 
рлашать въ засћданія. Такое явное нарушеніе устава вызвало со 
второны моего предшественника распоряженіе въ 1900 г., посл 
котораго непремЪнные члены стали приглашаться въ засЪъданіе 
повћстками, но самые дни засфданій не были установлены опре- 
дЪленно и не было соглашенія съ ними, чтобы выяснить, на- 
вколько этимъ лицамъ, занятымъ и облеченнымъ другими важ- 
ными дћләми, удобно такое распредфленіе занятій. Засимъ ничего 
болће правленіемъ дълаемо не было: непремфнныхъ членовъ не 
втавили въ извћстность о бывшихъ засћданіяхъ, имъ не посылали 


*) Курсивъ здЪсь, какъ и дальше, принадлежитъ «Черн. Губ. ВБдомостямъ» 
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ни списка книгъ, назначенныхъ къ покупЕ$, ни журналовъ быв- 
шихъ засћданій. Такое устраненіе непремънныхъ членовъ-цев- 
зоровъ не оставалось безъ послъдствій, такъ какъ при ревизін 
библіотеки всякій разъ находились книги, допущеніе коихъ въ 
библіотекћ не было разрћшено главнымъ управленіемъ по д®ламъ 
печати. Такимъ образомъ дђъятельность правленія оставалась безъ 
всякаго контроля. Засћданія правленія происходили безъ соблю- 
денія и другихъ требованій устава: обсуждались вопросы, нө 
предусмотр8нные уставомъ библіотеки, члены нерздко собираливь 
безъ приглашенія предсЗдателя, въ составз членовъ сидфли кан- 
дидаты, которые, по силћ 15 ст. устава, могутъ вступать въ со- 
ставъ правленія только въ порядЕВ постепенности, ‘когда выбы- 
ваютъ члены, а не во время отсутствія оныхъ. Не смотря на 
выраженное мною въ маВ сего года словесное предложен!е пред- 
сЪдателю правлен1я объ исполненін всћхъ тревовав н устава, 
прежвіе порядки продолжались все лћто“. 

Въ виду всего этого, —говорится въ заключеніи губернатор- 
скаго предложен!я,—признавая пока „возможнымъ сохранить 
общественную библіотеку“, какъ учрежденіе, им$ющее большую 
важность для обывателей г. Чернигова, „я вмъстЬ съ тъмъ пред- 
лагаю правлен!ю и членамъ общественной библіотеки выполненю 
нижеслђдующихъ үсловій, выработанныхъ мною съ согласія 
обоихъ непрем8нныхъ членовъ правлен1я библіотеки: 1) ни одно 
изъ постановленій правленія не должно им№ть силу въ отсут- 
ствіи непремънныхъ членовъ или безъ ознакомленія ихъ съ 60- 
стоявшимися постановленіями правленія, если непрем®нные 
члены, по особо уважительнымъ причинамъ, не сочтутъ возмож- 
нымъ участвовать въ засћданіи; 2) для большаго удобства вы- 
бора дней засВданія предећдатель. правленія входитъ въ согла- 
шеніе съ гг. непремнными членами, опредзляя заранће на 
весь годъ росписаніе дней засфданія, ограничивъ таковыя по 
возможности однимъ разомъ въ мъсяцъ; о днћ и часћ засъданія 
посылать Бром того повћстки непремённымъ членамъ правле- 
нія; 3) ни одна выписка книгъ и журналовъ не можетъ быть сдћ- 
лана безъ вдома непремънныхъ членовъ и безъ ихъ заключен!я; 
4) если мнъніе непремънныхъ членовъ разойдется съ постано- 
вленіемъ правленія, то объ этомъ непремнные члены, еєли 
найдутъ нужнымъ, доводятъ до свъдфнія губернатора; 5) засЪ- 
_ данія правленія, назначаемыя предсћдателемъ, должны происхо- 
дить только въ состав членовъ правленія безъ кандидатовъ; 
6) обсужденію въ правленіи и въ общемъ собраніи подлежатъ 
только вопросы, имћющіе непосредственное отношеніе къ зада- 
чамъ библіотеки, ясно перечисленнымъ въ ея уставћ, согласно 
65 11 и 17; поэтому въ случа%, если правленію и общему «о- 
бранію желательно расширеніе задачъ общественной библіотеки, 


а 
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то о дополненіи устава въ этомъ отношеніи всегда возможно 
ходатайствовать въ установленномъ порядкћ“ *). 

Какъ сообщили въ свое время газеты, общее собраніе под- 
писчиковъ Черниговской общественной библ1отеки, заслушавъ до- 
кладъ правлен!я о приведенномъ предложени губернатора, по- 
становило обжалотать его распоряженіе въ правительствующій 
сенатъ по 1-му департаменту **). Иного результата, конечно, трудно 
было и ожидать, такъ какъ исполненіе этого распоряженія равня- 
лось бы уничтоженію всзхъ порядковъ библіотеки и передач 
всВхъ ея дЪлъ въ исключительное завздыван1е двухъ непремћн- 
ныхъ членовъ правленія. Въ свою очередь трудно сомнзваться и 
въ характерћ сенатскаго ръшенія по предстоящей жалоб. Въ 
самомъ дълЂ, авторъ приведеннаго предложен1я слишкомъ ръши- 
тельно взялъ на себя роль толкователя закона, совершенно не 
предусмотръвъ, повидимому, соединенныхъ съ нею трудностей и 
не ознакомившись достаточно съ тъмъ дВломъ, порядки котораго 
онъ вознамърился исправлять. Это недостаточное знакомство съ 
дЪломъ сказывается уже въ томъ, что въ цитированномъ пред- 
ложен!и неоднократно говорится о нахожден въ черниговской 
библіотекћ „неразрвшенныхъ цензурою“ или „запрещенныхъ“ 
книгъ. Въ дёйствительности же, какъ это и выясняется изъ 
одного м%ста губернаторсқаго предложенія, въ этихъ слу- 
чаяхъ рћчь идетъ всего лишь о книгахъ, дозволенныхъ къ продаж, 
но по распоряженію министра внутреннихъ дћълъ (а не главнаго 
управленія по дВламъ печати, какъ ошибочно говорится въ пред- 
ложен!и черниговскаго губернатора) не допускаемыхъ къ обра- 
щенію въ публичныхъ библотекахъ и общественныхъ читальняхъ. 
Разница между этими двумя разрядами книгъ весьма существенная. 
Если бы въ общественной библіотекћ, дъйствительно, оказались 
запрещенныя цензурою книги, выдаваемыя читателямъ, то пра- 
вленіе библіотеки рисковало бы подвергнуться очень серьезной 
уголовной отвЪтственности. Но за появленіе въ общественной 
библіотекћ книгъ, распоряженіемъ министра изъятыхъ изъ би- 
бліотекъ, правленіе вообще не можетъ отвћчать, такъ какъ и са- 
мая причина такого появленія лежитъ въ дћйствіяхъ не библіо- 
течнаго правленія, а администраціи, не сообщающей өму списковъ 
изъятыхъ қнигъ, которые доставляются ей отъ министра внутрен- 
нихъ дЪлъ. При ревизіяхъ библіотеки такія книги исключаются 
изъ обращенія, но въ промежутокъ между двумя ревизіями подобныя 
же книги могутъ вновь попасть въ библіотеку, остающуюся не- 
освздомленной объ ихъ изъятіи. Ясно, что винить въ этомъ пра- 
влен!е библіотеки не приходится. 

Не обязывая правленя общественныхъ библіотекъ къ еамо- 


*) «Черн. Губ. ВЪдомости», 9 ноября 1903 г. 
2) «Р, ВЪдомости», 28 декабря 1903 г. 
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втоятельнымъ заботамъ объ исключен!и изъ библіотеқи изъятыхЪ 
книгъ, законъ не знаетъ въ состав этихъ правленій и той долж- 
ности цензоровъ, о которой говорить предложен!е черниговскаго 
губернатора. Послћдній возлагаеть такую должность на непре- 
мЪнныхъ членовъ правленія общественной библотеки въ лиц 
директора гимназіи и ректора семинар!и, ссылаясь въ доказатель- 
сво своего мн%®н1я лишь на то, что эти лица введены въ составъ 
библіотечнаго правлен1я одновременно съ передачею самихъ би- 
бліотекъ изъ вздВн1я министерства народнаго просвъщевія въ 
вЪдомство министерства внутреннихъ дълъ по главному управле- 
нію по дћламъ печати. Но это утвержденіе, не основанное ни 
на чемъ, кром совершенно произвольной догадки о намъреніяхъ 
законодателя, конечно, не можетъ быть принято и способно слу- 
жить только примъромъ т№хъ странностей, камя можетъ дать 
самостоятельное толкован!е закона силами администращи. Не 
мензе страннымъ представляется и то толкованіе, какое дается 
въ предложеніи черниговскаго губернатора зваю непремънныхъ 
членовъ библіотечнаго правленія. Разъ директоръ гимвазіи и рек- 
торъ семинар!и—разсуждаетъ авторъ предложен1я—-названы „не- 
премънными членами“ правленя общественной библіотеки, то 
послЪднее „не можетъ и не должно“ дайствовать безъ ихъ участия; 
мало того,—9это участе въ такой же мЪрћ обязательно и для 
общаго собранія подписчиковъ библіотеки. Подобное чисто грам- 
матическое толковане закона чревато серьезными опасностями. 
Въ дЪйствительности законъ называетъ „непремънными членами“ 
выборной коллеги тћхъ лицъ, которыя являются ея членами не- 
зависимо отъ выборовъ, но не даеть этимъ лицамъ никакихъ 
особыхъ правъ и преимуществъ передъ ихъ сочленами и выво- 
дить такія преимущества изъ одного названія представляется со- 
вершенно невозможнымъ. Директоръ гимнази и ректоръ семи- 
наріи въ качеств непремённыхъ членовъ правленія общественной 
библіотеки, согласно ея уставу, могутъ присутствовать на већхъ 
засЪданіяхъ правленія и имВютъь въ нихъ равный съ другими 
членами голосъ, но отсутствіе этихъ лицъ, какъ и каждаго изъ 
другихъ членовъ, не лишаетъ ни правленіе, ни, тћмъ мен%е, 
общее собране ихъ правоспособности. Притязанія же этихъ не- 
премънныхъ членовъ на какое-то „цензорство“ надъ своими сото- 
варищами и на особыя права основаны на явномъ недоразум%ніи, 
которое не можетъ быть обращено въ норму поддержкою адми- 
нистративной власти. Равнымъ образомъ ва недоразум ни, по- 
видимому, основано и возраженіе губернатора противъ участія въ 
засћданіяхъ правленія кандидатовъ во время отсутствія членовъ. 
По крайней м8рЪ, такой порядокъ практикуется во многихъ обще- 
втвенныхъь учрежденіяхъ, не вызывая противъ себя никакихъ 
возраженій. Не противорћчитъ ему и ст. 15 устава черниговской 
библіотеқи, говорящая, что кандидаты „зам няютъ выбывшихъ 
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въ теченіе года членовъ правленія“, но не ограничивающая такой 
замъны лишь тёмъ случаемъ, когда членъ правленія окончательно 
выбываетъ изъ состава послВдняго. 

Какъ видно изъ сказаннаго, всз предложенія, обращенныя 
губернаторомъ къ правлен!ю черниговской библіотеки, падаютъ 
сами собою. Исключен!е можетъ составить развћ лишь зам чане 
о необходимости соблюден1я правленіемъ и общимъ собраніемъ 
библіотеки границъ компетенщи, опредћленныхъ для нихъ уста- 
вомъ, но въ предложеніи губернатора не содержится никакихъ 
указавій, которыя позволяли бы судить о степени осно- 
вательности этого замћчанія для цаннаго случая. Въ виду 
этого можно съ большою увВренностью разсчитывать, что сенат- 
вкое рВшеніе возстановитъ для черниговской библіотеки ея преж- 
нія права и отвергнетъ юридическую силу распоряженія, заклю- 
чающаго въ сөбъ приведенныя выше предложенія. Но, тъмъ не 
менфе, само это распоряженіе остается чрезвычайно характерным. 


Въ „Правительственномъ Въстникћ“ опубликованъ олћдующій 
именной высочайшій указъ Правительствующему Сенату, состояв- 
шійся 8 января текущаго года: 

„Въ сознаніи, что положенія 19-го февраля 1861 года, даро- 
вавшія крестьянскому сословію личную свободу и обезпечившія 
его поземельное устройство, оставили нъкоторыя стороны обно- 
вленнаго сельскаго быта безъ законодательнаго опредфленія, Мы 
цовелћли пересмотрзть дъйствующее законодательство о кре- 
етьянахъ. 

„Пересмотръ сей Мы признали за благо произвести на почв 
рлавныхъ началъ преобразованій 1861 года, положивъ въ основу 
упомянутаго пересмотра, — какъ сказано Нами въ манифест® 
26-го февраля 1903 года,—неприкосновенность общиннаго строя 
крестьянскаго землевладВн!я, при условіяхъ облегчевія отдзль- 
нымъ крестьянамъ способовъ выхода изъ общины. Въ развитіе 
сихъ предначертаній признали Мы необходимымъ, наряду съ 
этимъ, сохранить крестьянамъ сословный строй и неотчуждаемость 
отъ крестьянскаго владћънія надёльныхЪъ земель. 

„Во исполнен!е сего нын окончены въ первоначальномъ 
изложен!и министерствомъ внутреннихъ дълъ проекты новыхъ 
законоположеній о крестьянахъ, каковые, согласно предуказаніямъ 
того же нашего манифеста, подлежатъ передач на мћъста въ гу- 
бернскія совћщанія, для дальн%йшей разработки и согласованія 
въ мЪстными особенностями. 

„Велёдствіе сего повелћваемъ: 

„1) Губернскія совћщанія образовать для пересмотра законо- 
дательства о крестьянахъ въ губерніяхъ, въ коихъ введено по- 
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ложен!е о земскихъ начальникахъ, а также въ губерніяхъ Кіев- 
ской, Волынской и Подольской; 

„2) Губернское совћщаніе образуется подъ предсћдательствомъ 
губернатора изъ губернскаго предводителя дворянства, изъ на- 
чальниковъ мћъстныхъ управлевій гражданскаго вћдомства, изъ 
предсъдателя окружного суда, находящагося въ губернскомъ го- 
род, изъ непремфннаго члена губернскаго присутствія или члена 
отъ правительства губернскаго по крестьянскимъ дфламъ при- 
сутствія, по принадлежности, изъ председателя губернской зем- 
ской управы, изъ представителей дворянства и земства, изъ 
земскихъ начальниковъ не менће четырехъ, а также изъ лицъ 
которыя своимъ опытомъ или познан1ями могутъ содћйствовать 
успћху возложенной на совћщаніе задачи; 

„3) Члены отъ дворянства приглашаются губернаторомъ пө 
указаніямъ собранія предводителей и депутатовъ дворянства не 
мензе одного члена на ућёздъ. Въ губерніяхъ, не имющихъ 
дворянскаго представительства, члены отъ дворянства пригла- 
шаются губернаторами по соглашеню съ губернскими предво- 
дителями дворянства, гдз таковые имћются; 

„&) Члены отъ земства приглашаются губернаторомъ изъ со- 
става уъздныхъ земскихъ гласныхъ въ числв одного на узздъ; 

„5) Порядокъ обсужденія губернскими совзщан!ями возложен - 
наго на нихъ дћла, а также дћлопроизводства въ нихъ опред%- 
ляется инструкщею министра внутреннихъ дћлъ; 

„Правительствующій Сенатъ не оставить учинить надлежа- 
щія къ исполненію сего распоряженія“. 


П. 


Въ течен!е мћсяца, прошедшаго со времени нашей декабрь- 
ской хроники прошлаго года, опубликовано нъсколько распоря- 
жен! и сообщеній правительства, касающихся охраны порядка. 
Воспроизводимъ зд%сь важнЪйшія изъ нихъ. 

Въ „Правительственномъ Вћъстникъ“ 19 декабря прошлаго 
года было папечатано: „Государь Императоръ, по всеподданнћй- 
шему докладу министравнутреннихъ дёлъ, въ 18 день октября 1908г., 
высочайше соизволилъ на установленіе правиломъ, чтобы, впредь 
до пересмотра дъйствующихъ узаконеній объ управленіи духов- 
ныхъ дЪлъ христіанъ армяно-грегоріанскаго исповфданія, духов- 
ныя власти сего исповћданія при назначеніи епархіальныхъ ви- 
каріевъ, членовъ консисторіи, ректора и преподавателей духов- 
ныхъ академій и семинарій, настоятелей монастырей, а также 
къ приходекимъ должностямъ настоятелей, діаконовъ и причет- 
никовъ испрашивали на то согласіе: для викаревъ—главнона- 
чальствующаго гражданскою частью на Кавказ, а для осталь- 
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ныхъ—подлежащаго по м$сту назначенія губернатора или соотвћт- 
ствующаго должностнаго лица“. 

Въ той же газет были напечатаны слёдующія Высочайшія 
повелћнія; | 

„Министерство внутреннихъ дёлъ внесеннымъ въ комитетъ 
министровъ представлен1емъ полагало: предоставить главнона- 
чальствующему гражданскою частью на Кавказ, въ видћ мъры 
временной, на пять лћътъ, право: 1) издавать обязательныя для 
жителей города Батума постановленія по санитарной части и 
подвергать виновныхъ въ нарушен таковыхъ въ администра- 
тивномъ порядкћ денежному взысканію до 500 р. или аресту до 
одного м%ёсяца, и 2) уполномочивать военнаго губернатора Ба- 
тумской области на разр шен!е дълъ, возникающихъ по нару- 
шенію упомянутыхъ въ п. 1 обязательныхъ постановлений, и на 
наложеніе по симъ дёламъ указанныхъ выше взысканій. Коми- 
тетъ министровъ, разсмотрёвъ означенное представленіе мини- 
стерства, полагалъ: испросить на сіе, согласно съ представле- 
ніемъ, высочайшее его императорскаго величества соизволеніе. 
Государь Императоръ, въ 27 день октября 1903 года, на сіе 
высочайше соизволилъ“. 

„По выслушаніи записки военнаго министра о продленіи дЪй- 
отвія положенія объ усиленной охран% въ нЪкоторыхъ м%стно- 
стяхъ Туркестана еще на одинъ годъ, до 10-го сентября 1904 г., 
комитетъ министровъ полагалъ: дћйствіе положенія объ усилен- 
ной охран% въ гор. Ташкентћ, въ Ташкентскомъ, Чимкентскомъ 
и Аулэатинскомъ уёздахь Сыръ-Дарьинской области и въ обла- 
етяхъ Ферганской и Самаркандской продолжить срокомъ по 
10.е ноября 1904 г. Государь Императоръ, 27 октября 1903 г., 
таковое положеніе комитета высочайше утвердить соизволилъ“. 


Какъ сообщаетъ „Кавқазъ“, мъстной администраціей, на 
өенованіи ст. 15-й положенія о мћрахъ къ охраненію государ- 
етвеннаго порядка и общественнаго спокойствія, изданы обяза- 
тельныя постановленя дія городовъ Елисаветполя, Шуши и 
Нухи"). 

Въ „Казбекћ“ напечатаны слЪдующія распоряженія кавказ- 
ской администраціи: 1) „главноначальствующій гражданскою вла- 
етью на Кавказ, раземотрћвъ представленную начальникомъ 
бакинскаго губернскаго жандармскаго управленія, произведенную 
въ порядке положенія о государственной охранф, переписку о 
җителъ гор. Әрдубати, Эриванской губернія, МюсаибћЪ Кербалай 
Асадъ-оглы и турецко-подданномъ Дмитріћ Јорданов, обвиняе- 
мыхъ въ тайномъ водвореніи въ предёлы Кавказскаго края бое- 





*) Цитируемъ по ‹Р. ВБдомостямъ», 7 января 1904 г. 
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выхъ трехлинейныхъ патроновъ, призналъ нужнымъ, согласно еъ 
заключеніемъ совёта, воспретить названному Мюсаибу Кербалай 
Асадъ-оглы жительство въ Кавказскомъ краз на два года, а ту- 
рецко-подданнаго Дмитрія Іорданова выслать, какъ неблагона- 
дежнаго иностранца, за границу“; 2) „и. об. главноначальствую- 
щаго гражданскою частью на Кавказ призналъ нужнымъ про- 
живающему въ гор. Тифлис мЪщанину гор. Гори Василію Ми- 
хайлову Итріеву, какъ лицу, вредному для общественнаго порядка 
и спокойствія, воспретить жительство въ предћлахъ Кавказскаго 
края срокомъ на три года“ *). 

Въ свою очередь „Терскія Въдомости“ сообщаютъ, что и. об. 
главноначальствующаго гражданскою частью призналъ нужнымъ 
воспретить жительство въ предвлахъ Кавказскаго края, какъ 
лицамъ, вреднымъ для общественнаго порядка и спокойствія, 
девяти жителямъ г. Новобаязета: одному—на 10 лётъ, тремъ— 
на 5 лёть и пяти—на два года **). 

По словамъ газетъ ***), въ г. Эривани съ 22-го по 24-е де- 
кабря въ окружномъ суд слушалось дъло 27 армянъ, обвиняв- 
шихся по 263 статьћ улож. о нак. Приговоромъ суда, объявлен- 
‘нымъ при открытыхъ дворяхъ, обвиненіе по 263 стать (въ 
бунтф) отвергнуто; девять обвиняемыхъ приговорены за сопро- 
тивленіе властямъ (по 271 ст.) къ тюремному заключеню на 
8 м8сяцевъ, трое—къ тюремному заключеню на 4 мфсяца, а 
остальные пятнадцать оправданы. 


Въ „Саверо-Западномъ ОловЪ“ напечатано: „На основаніи 
ст. 15 и 16 обязательныхъ постановленій, изданныхъ г. началь- 
никомъ губерніи о мърахъ къ охраневнію государственнаго по- 
рядка и спокойствія и волъдствіе личнаго распоряженія началь- 
ника губернвіи, двинскій полиціймейстеръ предложилъ всћмъ ли- 
цамъ наружной полищи усилить наблюденіе за производствомъ 
торговли въ город оружіемъ и порохомъ, обязавъ ихъ подпискою 
въ томъ, что: 1) имъ предоставляется право продавать оруже и 
порохъ лишь тћмъ лицамъ, коимъ таковое присвоено по обязан- 
ностямъ службы, и 2) тћмъ, кои при покупкЪъ предъявятъ особое 
разрЪшительное свидътельство на этотъ предметъ начальника 
губервіи или начальника полиціи. Въ приходо-расходныхъ кни- 
гахъ лица, торгующія оружіемъ, должны точно указывать званіе 
и фамилію лица, коему отпущено оружіе, и въ качествћ оправ- 
дательнаго документа прилагать требуемое свидЪтельство. Винов- 


р 


*) Цитируемъ по «Сарат. Дневнику», 30 декабря 1903 г, 
**) Цитируемъ по «Р. ВЪдомостямъ», 4 января 1904 г. 
***) «Р. ВЪдомости», 28 декабря 1903 г. 
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ные въ неисполнени этого требованія привлекаются къ отвћт- 
отвенности по ст. 8 названныхъ правилъ“ *). 


Въ „Лонскихъь Областныхъ В%домостяхъ“ напечатанъ ся%ф- 
дующій приказъ по войску Донскому войскового наказнаго ата- 
мана, ген.-лейт. Максимовича: „Новочеркасскій полиціймейстеръ, 
войсковой старшина Золотаревъ въ приказъ по ввћренной ему 
полиці отъ 29 ноября № 145, дћлая распоряженіе по охран% 
порядка на улицахъ, позволилъ себ совершенно неум%стныя 
выраженія, набрасывающія весьма неблаговидную тфнь на м%ст- 
ныя учебныя заведенія. Объявляя за это войсковому старшин 
Золотареву выговоръ, предлагаю ему на будущее время отно- 
виться внимательнће къ составленію приказовъ по полищи“ **). 


Въ Одессф, по словамъ „Вздомостей Одесскаго Градоначаль- 
ства“, и. д. одесскаго градоначальника постановилъ: мЪщанина 
Сруля Звина за то, что онъ своимъ неумъстнымъ незаконнымъ 
вмвшательствомъ въ дёйств1я полищи при задержании злоумы- 
шленника собралъ на улиц толпу, возбуждая ее противъ горо- 
дового, при чемъ позволилъ себъ даже нанести городовому оскор- 
блен!е лЪйствіемъ, подвергнуть аресту на 1 м3сяцъ ***). 


Какъ сообщали газеты, въ кіевскомъ политехническомъ инсти- 
тут въ минувшемъ декабрз было вывћшено елЗдующее объя- 
вхеше: „По распоряжен1ю управляющаго министерствомъ финан- 
вовъ, телеграммой отъ 18 декабря, кіевскій политехническій ин- 
єтитутъ объявляется закрытымъ до начала второго полугодія 
текущаго года. Время, утраченное для учебныхъ занятій въ 
’иетекшемъ полугодіи, будетъ возмЪщено порядкомъ, указаннымъ 
въ предварительномъ объявленіи 1902 г. Съ открытіемъ инети- 
тута разр шаются экзамены съ 10-го по 15-е января, на осно- 
ваніяхъ, опредћляемыхъ совБтомъ. Отпуски до 10-го января 
1904 г. студенты могутъ получать у инспектора студентовъ ин- 
ститута“. Рядомъ съ этимъ объявленіемъ было вывъшено и упо- 
минаемое въ немъ „предварительное объявленіе 1902 г.“. Оно 
гласитъ: „1) Въ случа выяснившейся необходимости пріостано- 
вить, въ видахъ предупрежденія или прекращенія массовыхъ 
безпорядковъ, учебныя занятя въ кіевскомъ политехническомъ 
институт, директоръ института можетъ, съ разрћЬшенія министра 
финансовъ, сдълать надлежащее распоряженіе о временномъ за- 


*) Цитаруемъ по «Нижег. Листку», 19 дек. 1908 г. 
**) Цитируемъ по „Руси“, 17 дек. 1903 г. 
***) Цитпруемъ по «Праву», 4 янв. 1904 г., № 1. 
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крытш института. При этомъ утраченное для учебныхъ занят! и 
экзаменовъ время возмЪщается на счетъ ближайшихъ лтнихъ 
вақацій. Если, однако, пріостановка занятій продлилась въ общей 
сложности до трехъ недъль, то назначенный по общимъ прави- 
ламъ срокъ окончанія учебнаго года не отодвигается на каникуляр- 
ный періодъ и экзамены не производятся, а већ студенты второго 
и старшихъ курсовъ оставляются на слћдующій ақадемическій 
годъ на т8хъ курсахъ, на которыхъ состояли въ данномъ году. 
Всв же студенты перваго курса увольняются и принимаются 
вновь лишь при точномъ соблюденіи общихъ правилъ института 
о прем8 наравнћ со вновь поступающими. 2) Если волћдствіе 
заявленнаго отдъЪльными курсами желан1я продолжать учебныя 
занятія си послЪднія могли бы быть возобновлены для соотвђт- 
ственныхъ студентовъ ране полнаго открытія института, то 
правила, изложенныя въ предыдущемъ параграф, на вернув- 
шихся добровольно къ занятямъ не распространяются и студенты 
надлежащихъ курсовъ того или другого отдъленія, по выслушанін 
всего положеннаго для нихъ программами, допускаются, съ раз- 
р®шен1я начальства института, къ переводнымъ и выпускнымъ 
испытаніямъ“ *). 

Вслдъ затёмъ помЪщенная въ столичныхъ газетахъ 9 ян- 
варя с. г. телеграмма изъ Кіева извћстила, что по распоряжению 
управляющаго министерствомъ финансовъ кіевскій политехниче- 
скій институтъ объявляется съ 10 января открытымъ. 


Въ газетахъ было помъщено слёдующее объявленіе о закрыт 
происходившаго въ Петербургћ въ первые дни новаго года Ш 
въЗзда дћятелей по техническому и професс1ональному образо- 
ванію: „отъ исправляющаго должность с.-петербургскаго градо- 
начальника симъ объявляется, что, по распоряженію его и на 
основавін 321 ст. общаго учрежден1я губөрнскаго, вс, какъ 
общія, такъ и секціонныя васћданія Ш съЪзда дзятелей по тех- 
ническому и профессіональному образованію съ 4-го сего января 
закрыты“ **). | 

Съ 4 по 11 января въ ПетербургВ происходили засћданія 
Пироговсваго съћзда врачей. На заключительномъ засфданін пред- 
сздатель съћзда, по словамъ газетъ, въ своей рћчи сказалъ, 
между прочимъ, что „съЪздъ нужно считать удавшимся, какъ по 
совершеннымъ научнымъ работамъ, такъ и по числу участни- 
ковъ съъзда, достигшему 2,136 лицъ. Засвдан!й было: 2 публич- 
ныхъ, 1 общее распорядительное и 2 распорядительныхъ. Соб- 
раній секцій было 177 и на нихъ прочитано 368 научныхъ в0- 


*) «Р. ВЪдомости», 22 декабря 1903 г. 
**) «Нижег. Листокъ», 8 января 1904 г. 
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общеній. Во время съёзда было устроено 14 выставокъ. Что 
касается постановленій съћзда, то, по особымъ обстоятельствамъ, 
выяснившимся лишь въ день закрытія, они прочитаны быть не 
могутъ“. „Посл этой р8чи,—продолжаетъ газетный отчетъ,— 
въћздъ объявленъ былъ закрытымъ при звукахъ оркестра, гря- 
нувшаго съ хоръ“ *). и 


Въ „Правит. Въстникъ“ 16 января напечатано слЗдующее 
Высочайшее повелћвіе, объявленное Правительствующему Сенату 
министромъ внутреннихъ дълъ: 

„Министръ внутреннихъ дёлъ входилъ къ Его Императорскому 
Величеству съ всеподданн%йшимъ докладомъ, въ коемъ полагалъ: 

„1) Предоставить ему, министру, вазначить на текущее трех- 
хлЪтіе предсћдателей и членовъ тверской губернской и новоторж- 
ской узздной земскихъ управъ, безъ производства предусматри- 
ваемыхъ положевіемъ о земскихъ учрежденіяхъ вторйчныхъ на 
эти должности выборовъ, отм8нивъ вм$ств съ т8мъ предполагаю- 
щіяся чрезвычайныя тверское губернское и новоторжское узздное` 
земскія собранія. 

„2) Сохранить на 1904 годъ д%йствіе тверской губернской 
земской смЪъты и раскладки предшествовавшаго года съ тћмъ, 
чтобы въ случаћ необходимости измћъненія или дополненія оныхъ, 
мивистромъ внутреннихъ дћлъ испрашивалось Высочайшее на сіе 
воизволеніе въ порядке, установленномъ 94-Й статьей положенія 
о земскихъ учреждевіяхъ. 

„З) Подлежащія разсмотрћнію чрезвычайныхъ тверскаго губерн- 
скаго и новоторжскаго уъзднаго земскихъ собраній текущія дЪла 
разрЪшить въ порядкВ, указанномъ въ 95 статьћ того же’ поло- 
женя. 

„4) Предоставить министру внутреннихъ дълъ воспрещать пре- 
бываніе въ предълахъ Тверской губерніи или отдёльныхъ ея м%ст- 
ностей лицамъ, вредно вліяющимъ на ходъ земскаго упрарленія. 

„5) Предоставить тверскому губернатору устранять отъ службы 
по земству вредныхъ для общественнаго порядка и спокойствия 
лицЪ, состоящихъ на оной по приглашен!ю или назначен!ю зем- 
скихъ управъ и ихъ предсъдателей. 

„На всеподданнъйшемъ докладв о семъ Его Императорскому 
Величеству, 8 января 1904 года, благоугодно было Собственно- 
ручно начертать: „Соеласенъ“. _ 


Въ той же газетВ напечатано по этому поводу слёдующее 
правительственное бообщеніе: 
„Дћятельность земскихъ учрежденій Тверской губерніи давно 





*) «Н. Время», 12 января 1904 г. 
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уже обращаетъ на себя вниманіе направленіемъ, не соотв тствую- 
щимъ требовавіямъ государственнаго порядка. Объ отдЪльныхъ, 
особенно р%зкихъ проявленіяхъ этого направленія неоднократно 
доводимо было до Высочайшаго свъдћнія, и къ устраненію ихъ, 
по особымъ Монаршимъ указаніямъ, принимались необходимыя 
мъры. Внося временное отрезвленіе въ среду земскихъ дфятелей, 
эти мары не могли, однако, направить земство на правильный 
путь. За послёдн!е годы вредное настроеніе тверскаго губерн- 
скаго земства еще болфе усугубилось, выражаясь, между прочимъ, 
въ неумстныхъ сужденіяхъ на земскихъ собраніяхъ, безплодне 
волновавшихъ умы, и въ постоянномъ стремленіи, хотя бы съ 
явнымъ ущербомъ для дъла, идти наперекоръ м%стной власти. 

„На ряду съ симъвъ Тверской губерніи обнаружились отсту- 
пленія отъ закона и въ самомъ устройств земскихъ учреждений. 
Въ составћ ихъ постепенно возникли не предусмотрънныя зако- 
номъ самостоятельныя исполнительныя учрежден1я, въ видћ осо- 
быхъ коммиссій и совЪтовъ, состоящихъ въ значительной части 
изъ ЛИЦЪ, служащихъ по вольному найму. Такіе коммиссіи и со-. 
вЪты учреждались какъ бы въ помощь земскимъ управамъ, но 
съ теченемъ времени въ ихъ рукахъ сосредоточилось непосред- 
ственное зав$дыван!е отдёльными отраслями земскаго хозяйства 
и, такимъ образомъ, дћйствительная власть въ направлен!и зем- 
скихъ ДВЛЪ мало-по-малу перешла къ лицамъ, служащимъ въ зем- 
ствВ по найму и ничЪмъ съ данной мЪстностью не связаннымъ. 
Въ то же время среди этихъ лицъ обнаружилось стремленіе спло- 
титься въ своего рода сообщество и допускать въ него, по. соб- 
ственному выбору и указанію, лишь людей, съ ними единомы- 
шленныхъ. 

_ „Отм®ченное явленіе и связанныя съ нимъ нежелательныя 
послъдствія сказались съ особою силою въ дћЪятельности земства 
по народному образовавію. Учебное в%домство неоднократно 
сообщало министру внутреннихъ дёлъ, что въ земствахъ Твер- 
ской губерніи возникли при управахъ особые совћты съ участіемъ 
въ нихъ народныхъ учителей и учительницъ, затрудннюще пра- 
вительственный въ этой области надзоръ учебнаго начальства. 
Такъ, при новоторжекой ућздной земской управ, согласно же- 
ланію собран1я учителей народныхъ училищъ, образованъ въ 
1908 г.,съ участіемъ ихъ комитетъ, дћятельность коего началась 
немедленно же мВрами, направленными къ устраненію учителей, _ 
неугодныхъ большинству комитета. 

„Заявленія учебнаго начальства о неправильномъ отношеніи 
новоторжскаго уЪзднаго земства къ длу народнаго образованія 
въ полной мзрф подтвердились обозрћвіемъ дзятельности зем- 
скихъ учрежденй Тверской губерніи, по Высочайшему повел ню 
произведеннымъ гофмейстеромъ Штюрмеромъ въ концћ про- 
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лилаго года, а также свЪлЪніями, поступавшими въ департаментъ 
полищи. 

„При этомъ выяснилось, что перем щене исполнительной, а 
отчасти и распорядительной власти изъ въдънія управъ въ в}ћ- 
дЬніе установленій, состоящихъ изъ наемныхъ лицъ, и возрастаю- 
щеё ихъ вліяніе на ходъ земекихъ дЪлъ и въ частности на замћ- 
щеніе должностей привели къ проникновенію въ среду земскихъ слу- 
жащихъ Тверской губерніи значительнаго количества лицъ, небла- 
гонадежныхъ въ политическомъ отношеніи. Въ этомъ отношения 060- 
баго вниманія заслуживаетъ составъ народныхъ учителей, не смотря 
на то, что инспекторомъ народныхъ училищъ не были допущены къ 
назначеню до 40%, предположенныхъ состоящимъ при управ 
комитетомъ кандидатовъ на должности учителей земскихъ 
школъ. Естественнымъ послћдствіемъ такого преобладанія подоб- 
выхъ лицъ въ названномъ узздВ явилось стремленіе обратить 
юнкольное преподаваніе въ оруд:е пропаганды не только противъ 
существующихъ государственнаго и общественнаго строя, но и 
противъ религіи. При чтеніяхъ по естествовЪдБнію развивалась 
мысль, что изть Божества и что въ м наблюдается только 
дЬйствіе силъ природы и т. п. Между прочимъ, на квартирЪ 
одного изъ народныхъ учителей Новоторжскаго у%зда найденъ 
складъ револющонныхъ изданій, при чемъ выяснено, что эти изда- 
нія распространялись народными учителями среди учениковъ и 
черезъ посредство ихъ и въ средћ взрослаго населення. Обнару- 
жено, что учителя читали ученикамъ литературныя произведения. 
разсчитанныя на возбужденіе умовъ протввъ Правительства н 
Церкви, а чтенія произведеній, дозволенныхъ къ обращенію въ 
школахъ, сопровождались объясненіями, направленными къ утвер- 
жденію въ умахъ слушателей противогосударственныхъ воззрвній 
и къ колебавію началъ взры и нравственности; наприм%ъръ, чтеніе 
„Капитанской дочки“ Пушкина сопровождалось туманвыми кар. 
тинами, изображавшимп повћшеніе дворянъ мятежной чернью, и 
соотвћтственными поясненіямн. Насколько настойчиво проводи- 
лось подобное тлетворное паправленіе поеподаванія-—-видно изъ 
того, что во многихъ учебныхъ тетрадяхъ учевиковъ народныхъ 
училищъ, въ изложеніи прочитаннаго ими на урокахъ, усмотръны 
возмутительныя и дерзко-кощунственныя сүжденія о Церкви и 
духовенствћ. | 

„При такомъ положенін школьнаго двла въ нЪкоторыхъ мвст- 
ностяхъ Тверской губерніи знаменательнымъ представляется по- 
отановлен!е губернсқаго земскаго собранія минувшаго года по 
школьному вопросу въ Тверскомъ ућздћ. Войдя безъ особыхъ къ 
тому основаній въ обсужденіе ходатайства тверского у%зднаго 
земства о передачћ земскихъ школъ духовному вћдомству, губерн- 
свое земское. собраніе постановило принять по отношенію къ 
названному земству цћлый рядъ карательныхъ мфръ, а именно 
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закрыть У%зду, со времени передачи школъ духовенству, кредитъ 
на медикаменты и учебныя пособія, потребовать немедленнаго 
возврата воћхъ ссудъ, выданныхъ ему изъ школьно-строительнаго 
капитала и т. д., при чемъ, какъ звачится въ утвержденномъ со- 
бравіемъ докладћ, земское собраніе вполн® сознавало, насколько | 
тяжело отразятся предложенныя мъры на населени Тверского 
уззда. 

Все изложенное въ связи съ тёмъ обстоятельствомъ, что вновь 
избранный ва трехлћтіе 1904 — 1906 гг. составъ тверской губерн- 
ской и новоторжской у$здной земскихъ управъ не даетъ осно- 
ванія ожидать устраненія указанныхъ выше печальныхъ явленій, 
и что послёднее тверское очередное губернское собраніе, найдя 
время для весьма подробнаго обсужденя упомянутаго ходатай- 
ства тверского у®зднаго земства, разошлось ранзе срока, поло: 
женнаго для его занят, не приступивъ къ разсмотрёнію земской 
омты на 1904 годъ, поставило министра внутреннихъ дълъ въ 
необходимость представить Его Императорскому Величеству все- 
подданнйшій докладъ о принятіи особыхъ мъръ къ упорядоченію 
дБятельности земскихъ үчрежденій Тверской губервіи. Высочай- 
шее по сему докладу повелћніе состоялось 8 сего января. Устра- 
няя главнЪйшія изъ обстоятельствъ, препятствующихъ правидь- 
ному теченію земскаго дла въ Тверской губерні, указанныя 
Высочайшямъ повелъніемъ мъры могутъ облегчить возможность 
благонамћъреннымъ лидамъ въ составћ земскихъ үчрежденій водво- 
рить въ нихъ порядокъ и придать ихъ дћятельности согласное 
съ закономъ и дфйствительными потребностями населен1я на- 
иравленіе“. 


За мъсяцъ, прошедшій со времени декабрьской нашей хро- 
ники, состоялось также нъсколько правительственныхъ распоря- 
женій относительно Финляндія. Приводимъ ихъ въ послёдова- 
. тельномъ порядкВ. 

Въ „Финляндской ГазетВ“ напечатано: 

„Государь Императоръ по всеподданнћйшему докладу фии- 
ляндскаго генералъ-губернатора и министра статсъ-секретаря 
Великаго Княжества Финляндскаго, въ присутстви своемъ въ 
Царскомъ селз 27 ноября (10 декабря) 1903 года, въ измзнене 
Высочайшаго постановленія 13 сентября 1892 года объ учреждения 
Императорскаго Финляндскаго Сената, соизволилъ высочайше 
утвердить нижеслћдующее постановленіе: · 

„Г. Вице-предсВдателю хозяйственнаго департамента Импера- 
торскаго Финляндскаго Сената присваивается содержаніе, не 
входящее въ разсчетъ пенси, въ 15,000, членамъ того же депар- 
тамента и прокурору Сената въ 14,000, и камериру финансовой 
экспедищи хозяйственнаго департамента въ 6,500 марокъ въ 
ГОДЪ. 
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„П. Сенаторы судебнаго департамента, назначенные въ со- 
<тавъ особаго присутствія хозяйственнаго департамента, образуе- 
маго на основаніи статьи 3 Высочайшаго постановленія 26-го 
августа (8 декабря) 1902 тода объ изићъненіи, въ нзкоторыхъ 
частяхъ, учрежденія Императорскаго Финляндскаго Сената, поль- 
зуются добавочнымъ, не входящимъ въ расчетъ пенсіи, содер- 
жавіемъ по 1,000 марокъ въ годъ. 

„Ш. Производимое начальникамъ экспедицій Сената особое 
возвагражденіе за завћдываніе экспедищями отмЪняется“. 

Въ той же газет напечатаны Высочайшія повел нія: 1) „Го- 
сударь Императоръ, по всеподданн®йшему докладу, представлен- 
ному по соглашенію главнаго управленія отдћльнаго корпуса жан. 
дармовъ и финляндскаго статсъ-секретаріата 28 октября (10 ноября 
1908 г.) Высочайше соизволилъ утвердить постановленія объ утвер- 
ждени инструкцін чинамъ отдЪльнаго корпуса жандармовъ въ 
Финляндия. Выфстз съ т8мъ Его Императорскому Величеству 
благоугодно было повелћть: І. впредь до передачи паспортнаго 
надзора въ исключительное въдћніе чиновъ корпуса, установить 
постоянное наблюденіе ихъ за дъятельностью въ семъ отношеніи 
таможенъ; П. винить чинамъ таможеннаго вЪдомства Финляндіи 
въ обязанность: 1) въ случав получен1я отъ чиновъ корпуса 
жандармовъ какихъ-либо указаній по нересмотру пассажирскаго 
багажа или товаровъ принимать таковыя указанія къ руководству; 
2) безпрепятственно допускать офицеровъ корпуса къ обозрћнію . 
таможенныхь книгъ и документовъ и 3) не выжидая запросовъ 
со стороны жандармекихъ чиновъ, сообщать имъ о привозћ већхтъ 
книгъ, шрифтовъ, печатныхъ станковъ, оружя и боевыхъ при. 
пасовъ немедленно по выпускъ изъ таможенъ“; 2) „Государь 
Императоръ, по всеподданнёйшему докладу, представленному по 
соглашенію главнаго управленія отд®льнаго корпуса жандармовъ 
и финляндскаго статсъ-секретаріата, 27 ноября (10 декабря) 
1908 г. Высочайше соизволилъ утвердить штатъ фивляндскаго 
жандармскаго управленія, съ тћмъ, чтобы означенный штатъ 
былъ введенъ въ дћйствіе съ 1 января 1904 г. (по новому 
стилю)“, По словамъ „Финл. Газеты“, „ежегодный расходъ на со- 
держаніе финляндскаго жандармскаго управленія опредфленъ въ 
равмър 164.984 р. 30 коп. золотомъ (659.787 марокъ 20 пенни) 
Единовременный же расходъ, вызываемый усиленіемъ состава 
финляндскаго жандармскаго управленія, — 7.014 руб. 40 коп. 
золотомъ“. 

Какъ сообщаеть та же газета, „Государь Императоръ по 
воеподданнЪйшему представленію финляндскаго генералъ-губер- 
натора, въ присутствіи своемъ въ Царскомъ Сел 27-го ноября 
(10-го декабря) Высочайше повелћть соизволиль на срокъ дёй- 
ствія Высочайшаго постановленія 20-го марта (2-го апръля) 
1905 года о мърахъ къ охранћ въ Финляндіи государственнаго 

11% 


164 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


порядка и общественвкаго спокойствя предоставить фияляздекому 
генералъ-губернатору одновременно съ возбужденіемъ въ уста- 
новленномъ порядкЪ производства объ удаленіп отъ службы 
долҗностныхъ лицъ административнаго и училищнаго, кромВ 
служащихъ въ Императорскомъ Александровском ъ университет, 
вћдомствъ отъ 5-го до 9-го классовъ, а равно бургомистровъ и 
ратмановъ магистратовъ, предсъдателей и вице-предсъдателей, 
городскихъ уполномоченныхъ, а также другихъ лидъ, состоя- 
щихъ на служб по городскимъ или сельскимъ общиннымъ упра- 
вленіямъ, сдзлать распоряженіе о немедленномъ үстраненіи та- 
кихъ лицъ отъ исполненія служебныхъ обязанностей съ лише- 
ніемъ ихъ части или всего получаемаго ими содержанія“. 

11-го (24-го) декабря 1908 тг. состоялся слВдующй Высочай- 
шій рескриптъ на имя финляндскаго генералъ-губернатора: 

„По всеподданићйшему представленію, Мы Высочайше пове- 
лваемъ, въ возмћщеніе расходовъ государственнаго казначейства 
по усиленію расположенныхъ въ Финляндіи войскъ, а также на 
содержаніе въ 1904 году лейбъ-гварди 3-го финскаго стр8лко- 
ваго батальона, гельсингфоргскаго гарнизоннаго госпиталя, гарни- 
зонной гауптвахты и главнаго военнаго суда, отпустить госу: 
дарственному казначейству изъ финляндскихъ средствъ три мил. 
ліона марокъ и ту сумму, которая по финляндской росписи на 
1904 годъ будетъ назначена на содержаніе означенныхъ вой- 
сковыхъ части и учрежденй, съ тъмъ, чтобы этотъ отпускъ. 
былъ зачтенъ въ пособіе, имђющее уплачиваться финляндскою. 
казною на военныя издержки имперіи“. 

18-го (31-го) декабря 1908 г. на имя того же лица посл%до- 
валъ Высочайшій рескриптъ такого содержанія: 

„Согласно повелёню Нашему, объявленному въ рескриптЪ 
отъ 20-го марта (2-го апрзля) 1903 года, надлежало призвать 
въ 1903 году на дАйствительную службу въ лейбъ-гвардіи 3-й 
стрёлковый Финскій батальонъ 190 человъкъ. Хотя укомплекто- 
ваніе батальона и является обезпеченнымъ, а самый призывъ 
вообще прошелъ успёшнзе прошлогодняго, однако и на этотъ 
разъ, подъ вліяніемъ злонамфренной агитаціи, процентъ укло- 
нившихся отъ исполнен1я своего вћряоподданническаго долга 
военно-обязанныхъ оказался выше обычнаго. Велёдетве сего по- 
велђваемъ, не примћняя въ отношен!и неявившихся взысқаній, 
опредъленныхъ въ ст. 266-й Устава о воинской повинности въ 
Финляндіи, подвергнуть ихъ, въ административномъ порядк%, 
помимо ограниченій, вытекающихъ изъ ст. 120-й Устава, КЕЙ- 
ствію слёдующихь мръ: 1) состоящихъ въ правительствующихъ 
и общественныхъ учрежденіяхъ уволить отъ службы; 2) въ те- 
чене пяти лЪтъ не выдавать уклонившимся заграничныхъ на- 
снортовъ; 3) при оцънкћ ходатайствъ по сложенію денежимхъ 
штрафовъ, а также ири разрђіненіи ссудъ и нособій изъ казен- 
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ныхь суммъ общинамъ и отдвльнымъ лицамъ принимать въ со 
ображевіе степень участія ихъ въ противодћйствіи призыву; 
4) воспитанниковъ высшихъ учебныхъ заведеній, неявившихся 
безъ уважительныхъ причинъ къ жеребьеметанію, а изъ числа 
вынувшихъ жребй— къ освидЪтельствованію, исключить изъ учеб- 
ныхъ заведеній на срокъ не свыше года по опредфленію подле: 
жащихъ үчилищныхъ властей. Вм%Ъстћ съ тёмъ предоставляемъ 
вамъ назначенныхъ на службу законопослушныхъ призывныхъ 
въ назначенный вами срокъ замфщать довзысканными изъ числа 
уклонившихся, а воЪзхъ прочихъ уклонившихся зачислить въ 
ополчен!е, увольняемыхъ же изъ батальона законопослушныхь, 
прл замн уклонившимися,— въ первобытное состояніе. Ограни- 
чиваясь въ настоящемъ случа перечисленными м8рами, пору- 
чаемь вамъ предварить населеніе края, что уклоняющіеся отъ 
призыва 1904 года будутъ нодлежать впредь назначен!ю въ вой- 
ска, виз Финляндіи расположенныя, при соблюденіи порядка, 
ет. 112-й Устава о воинской повинности опредфленнаго.“ 

Какъ сообщаетъ „Финляндская газета“, „Государь Императоръ, 
по всеподданнзйшему докладу представленія Императорскаго 
Финляндскаго Сената, 18-го (81-го) декабря 1908 г. всемилости- 
взйше повелёть соизволилъ прекратить дальнЙшее довзысканіе 
оъ общинъ новобранцевъ призыва 1902 года“. 

Въ той же газет® опубликовано слъдующее Высочайшее поста- 
новленіе: 

„Государь императоръ, по всеподданнъйшему докладу министра . 
єтатсъ-секретаря Великаго Княжества Финляндскаго и управляю- 
щаго министерствомъ финансовъ, въ присутствіи своемъ въ Цар- 
екомъ Сел 18-го (31-го) декабря 1903 года, соизволилъ высочайше 
утвердить нижеслђдующее постановленіе: 

„1. Открыть въ Гельсингфорсъ отдвленіе Государственнаго 
банка и засимъ по мр надобности открывать таковыя въ дру- 
гихъ городахъ Великаго Княжества Финляндскаго. | 

„2. Производить въ отдфлен1яхъ слЬдующія операціи, преду- 
смотрћнныя высочайше утвержденнымъ, 6-го іюня 1894 года, 
уставомъ Государственнаго банка: 

„а) учетъ векселей съ двумя подписями и другихъ срочныхъ 
‘обязательствъ (ст. 73—88 устава), 

„б) ссуды подъ товары и документы на оные (ст. 108—126), 

„в) ссуды подъ государственныя и ипотечныя °/, бумаги рус- 
скія и финляндскія (ст. 127—137), 

„Гг) пріемъ вкладовъ, денежныхъ и на храненіе (ст. 147—164), 

„д) покупку и продажу векселей и другихъ цћнностей (ст. 
165—168), 

„е) переводъ суммъ и другія коммиссіонныя операщи (ет. 
169—177), 
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ж) операщи за счетъ государственнаго казначейства, по сколько 
таковыя касаются Великаго Княжества Финляндокаго“. 

Сверхъ того, въ названной газетћ напечатано: 

„Государь Императоръ по всеподданнъйшему докладу пред- 
етавленія Императорскаго Финляндскаго Сената, 18-го (81-го) де- 
кабря 1903 года, выраѕзилъ непремённую свою волю, чтобы на 
точномъ основаніи высочайшаго манифеста отъ 7-го (20-го) іюня 
1900 года, всВ исходящія изъ сената бумаги излагались по-русски. 
Ви%отћ съ тёмъ его императорскому величеству благоугодно было- 
всемилостивЪйше предоставить. сенату, при сношеніи съ неим®ю- 
щими переводчиковъ установленіями, въ коихъ не производится 
русской переписки, а равно и съ частными лицами, обратившимися 
въ сенатъ съ прошеніями на мъстномъ языкћ, снабжать русскій 
подлинникъ, въ случаћ необходимости, точнымъ переводомъ на 
подлежащій мёстный явыкъ съ тћмъ, чтобы завћренный перевод- 
чикомъ переводъ параллельно сопровождалъ собою русскій текстъ 
и такимъ образомъ примънительно къ правиламъ ивданія Сбор- 
ника постановлевій великаго княжества финляндскаго, былъ не- 
разрывно соединенъ съ подлинникомъ. 

„Сверхъ переводчика не воспрещается подписывать переводы 
эти и начальнику соотв тствующей экспедищи сената. 

„Изъясненный порядокъ его императорское величество изво- 
лилъ установить какъ временный, при сношев1яхъ севата съ 
установленіями и обывателями Выборгской губервіи на два года, 
а остальныхъ губерній на пять лЪтъ, считая ` съ 19-го декабря 
1903 года (1-го января 1904 года). 

„Независимо отъ сего Государю Императору благоугодно было 
разр8шить сенату. грамоты о назначеніи пасторовъ на должности 
и объ увольнен1и отъ оныхъ, впредь до времени, сопровождать, 
согласно вышеизложенному, неразрывно связаннымъ съ русскимъ. 
подлинниқомъ и надлежаще завзреннымъ, въ выше указанном. 
порядкъ, переводомъ на соотвЪтствующій мъстный языкъ“. 

Наконецъ, 21 декабря 1908 г. (3 января 1904 г.) состоялся 
слЬдующій высочайшій рескриптъ на имя финляндскаго генералъ- 
губернатора: 

„По всеподданнйшему представленію Мы признали за благо 
высочайше повел%ть, чтобы лица, коимъ въ силу пункта г статьи 1 
высочайшаго постановленія отъ 20 марта (2 апрёля) 1903 года, 
о м8рахъ къ охраненію въ Финляндіи государственнаго порядка 
и общественнаго спокойствія, воспрещено пребываніе въ кра%, 
не пользовались публичными политическими и общинными право- 
мочіями, предоставляемыми Воров финляндекимъ гра-- 
жданамъ“. 


ХРОНИКА ВНУТРИННВЙ ЖИЗНИ. 167 


Ш. 


Въ концф прошлаго и въ начал настоящаго года состоялись 
сяъдующія административныя распоряженія по дфламъ печати: 

1) 2-го декабря 1908 г: „министръ внутреннихъ дълъ опре- 
дълилъ разрёшить съ 1-го января 1904 года выпускъ въ свЪтъ 
пріостановленнаго распоряженіемъ отъ 24-го августа текущаго 
года журнала „Развлеченіе“, перешедшаго нынћ въ собственность 
потомственнаго почетнаго гражданина Николая Пастухова“; 

2) 5-го декабря 1908 г.: „на основаніи ст. 178 устава о ценз. 
и печ., св. зак., т. ХІҮ, изд. 1890 г., министръ внутреннихъ дълъ 
опредфлилъ: воспретить розничную продажу нумеровъ газеты 
„Новости“; 

3) 13-го декабря 1903 г.: „министръ внутреннихъ дълъ опре- 
дЪлилъ: вновь допустить розничную продажу нумеровъ газеты 
„Русское Слово“, воспрещенную распоряженіемъ отъ 14 го ок- 
тября сего года“; 

4) 8-го января 1904 г.: „на основаніи ст. 154 устава о ценз. 
и печ., св. зак, т. ХГУ, изд. 1890 г., министръ внутреннихъ 
дЪлъ опредћлилъ: пріостановить изданіе газеты „Волынь“ на три 
мВсяца“; 

5) 4-го января 1904 г.: „министръ внутреннихъ дЪлъ опре- 
дЪлилъ: вновь допустить розничную продажу нумеровъ газеты 
„Новости“, воспрещенную распоряжен!емъ отъ 5 го декабря ми- 
нувшаго года“; 

и 6) 4-го января 1904 г.: „министры: внутреннихъ дћлъ, на: 
родваго просв щен1я и юстиція и оберъ-прокуроръ св. синода, 
на основании примфчанія къ ст. 148 устава о ценз. и печ.; св. 
зак., т. ХГУ, изд. 1890 г., въ совфщан!и 4-го сего января поста- 
новили: совершенно прекратить изданіе газеты „Русская Земля“, 
выходящей въ свфтъ въ С..Петербургћ“. 

Сверхъ того, какъ сообщаютъ „Московскія Въдомости“, „на 
тенденціозность заграничныхъ сообщеній нашихъ телеграфныхъ 
агенствъ уже обращено вниманіе правительства. По иниціатив 
министра внутреннихъ дёлъ В. К. Плеве, будетъ учреждено осо: 
бое бюро, въ которомъ будуть провћряться вс телеграфныя 
свдЪнія, отправляемыя изъ Россіи за границу и получаемыя изъ-за 
границы“. „Такимъ образомъ, —прибавляетъ московская газета, — 
будеть положенъ конецъ распространенію за границей ложныхъ и 
тенденціозныхъ свёдВній изъ Россіи, а въ Россіи такихъ же лож. 
ныхъ и тендөнціозныхъ заграничныхъ свъдЪній о ней“ *). 

Финляндскимъ генералъ-губернаторомъ, какъ сообщаетъ „Фин. 


*) «Москов скія Вдомости», 7 января 1904 г. 
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ляндекая Газета“, въ виду поступившаго къ нему особаго хода- 
тайства и на основаніи ст. 12.Й и 31-Й дЪйствуүющаго закова о 
пэчати, пріостановлено на 5 месяца издан1е николайстадской 
шведской газеты „Маѕа Роѕёец“. ВмЪъстБ съ тБмъ, главнымъ упра- 
вленіемъ по дзламъ печати въ Финляндіи привлеченъ къ отвЪт- 
ственности м%®стный цензоръ „за явно нерадивое исполненіе имъ 
своихъ въ отношенія названной газеты обязанностей“. 

Кромћ того, по словамъ той же „Финл. Газеты“, „главное 
управлен!е по дфламъ печати въ Финлянд!и разослало подв%дом- 
ственнымъ ему цензорамъ циркуляръ, предписываюцщий обращать 
особое внимане на необходимость точнаго соблюденія п. 5-го $ 
19-го дћйствуүющаго въ краз устава о печати. Въ силу этого за- 
кона изь общаго правила, выраженнаго въ $ 18 закона, изъем - 
лются учебныя книги, предназначенныя для распросграненія въ 
высшихь и низшихъ общественныхъ учебныхъ заведеніяхъ 
края. Таковыя произведен1я печати могутъ быть выпускаемы въ 
свътъ только по разсмотрВніи въ главномъ управлевін училищ- 
наго ввдомства и съ разрзшен1я главнаго начальника края. Во 
пзљъжаніе нер$дкихъь уклоненій отъ точнаго смысла упомянутаго 
закона цензорамъ предложено тщательно слЪдить, чтобы въ под- 
лежащихъ ихъ наблюден!ю типографляхъ печатались и выпүска- 
лись въ свЪтъ только такія учебныя книги, которыя предвари- 
тельно разсмотрзны главнымъ управленіемъ училищнаго вЪдом - 
ства въ Финляндш или одобрены генералъ-губернаторомъ для упо- 
требленія въ ўчебныхъ заведеніяхъ края.“ — 

В. Мякотинъ. 


Глъбъ Успенский о заболфвани лич- 
ности русекаго человзка °). 


Полный и пфльный человъкъ, выпрямленный во весь свой 
истинно-человћческій ростъ, человзческое существо, какъ само- 
довлющее нравственное начало, исполненное величайщей гар. 
моніи и совершенн®йшей красоты, — вотъ тотъ идеалъ, который 
рисуется изстрадавшейся, намучившейся душћ Г. И. Успенскаго 
вь его мечтаніяхъ о томъ, „какъ жить свято“, объ иной, лучшей 
жизни, праведной, справедливой и радостной. Человћкъ, выпря- 
мленный во всю свою естественную ширь, въ натуральную вели- 


*) Предлагаемая статья въ нфкоторой части своей представляетъ боле 
обстоятельную разработку мыслей, высказанныхъ уже въ моемъ очеркЪ объ 
Успенскомъ въ книгЪ «Два очерка объ Успенскомъ и Достоевскомъ». 
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чину гармоши, красоты и силы своего челов ческаго совершен- 
ства, повсюду гревится Успенскому въ его писаюяхъ и скита- 
ғ1яхъ, въ его терзамяхъ и болъЪніяхъ; здћЪсь лежить вдохно- 
зляющее Успенскаго вдеальное начало его міросозерцанія. Худож- 
ника вдохновляетъ въ его творчествћ „огромная красота чело- 
пъческаго существа“, ощущеніе счастья быть человњконъ. Подъ 
олаашемъ этихъ вдохновенныхъ мечтан1й о выпрямленномъ чело- 
вк, въ виду властно влекущей гармоніи челов®ческаго суще- 
ства „радостно возникаетъ въ душъ“ „желаніе выпрямить, высво- 
бодить искалВченнаго теперешняго человћка“. Гармоническій 
человъкъ это —Богъ Успенекаго. Богъ - человзкъ всецёло овла- 
дъваеть его сознаніемъ, не оставляя ему возможности сотворить 
сев кумира изъ чего-нибудь вившняго, посторонняго, зуждаго 
человкт. Свободная гармонія человфческаго существа, то совер- 
шенство человЪка, „которое даетъ чуять Венера Милосская“, 
заключаетъ въ себћ все истинно великое, о чемъ только можетъ 
мечтать „искал8ченный теперешний человЪкъ“, всю истину, все 
добро, всю красоту челов ческаго существования, потому что 
ничего не можетъ быть выше, величественнЪе, нравственнће и 
прекраснзе человћка. Человъкъ это—высшая правда земли. Пи- 
санія У спенскаго —неугомонная забота о челов кв, трепетно-стра- 
стное, мучительное и неусыпное искан!е гармонической челов$ч- 
ностя, неугасимая мечта о выпрямленномъ челов к, о ввечело- 
въкЬ. Поэзія Успенекаго это—поэзя „красоты живого человз ка“, 
селоввческой гармоніи, поэзія „радости жить на свътль и видъть 
живого человзка“. Она вся проникнута высшей красотой, „кра- 
"отой, выпрямляющей душу и говорящей измученному челов%ку: 
76 робъй“, той красотой, подъ впечатлћъніемъ которой „начинаешь 
зидЪть солнце, радоваться, что оно свЪтитъ и грћетъ“. 

Таковъ въ самыхъ общихъ чертахъ идеалъ У спенскаго, цөнтръ 
тяжести вевхъ его волнөній и терзаній. Въ другомъ мъсть мы 
ныталась подробнзе выяснить основы правды У спенскаго, пока- 
зать идеальныя начала его творчества, вокрыть „художественно 
пеихологическое а ргіогі“ этого творчества *). Здћсь наша задача, 
хакъ увидитъ далће читатель, гораздо уже ограниченв%е. 

Мечтая о выпрямленномъ во весь свой естественный, истинно: 
теловЪческій ростъ человћеВ, объ удивительномъ совершенствђ и 
чарующей прелести челов®ческаго существа, постигая „радость 
жить на свъть и видтњть живого человњка“ , У спенекій глубоко про- 
никаөтъ также и въ дЪйствительность, комкающую и уродующую 
прекрасное человћческое существо; изумительно тонко изобра- 
жаетъ онъ страшную власть дфйствительности надъ челов комъ. 
Онъ вскрываетъ силу этой власти, взрёзаеть тонкимъ остріемъ 
евоего художественнаго скальпеля глубокіе слои реальныхъ чело- 


*) См. книгу „Два очерка объ Успенекомъ и Достоевскомъ“. 
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взческихъ отношеній, внимательно всматриваясь въ ужасы „омра- 
чительныхъ впечатлћній“, наносимыхъ на русскаго человћка рус- 
ской жизнью, бережно ощупывая тв глубокія раны, гнойныя язвьз 
и тяжелые вывихи, которые несетъ съ собой эта жизнь „пере- 
ходнаго времени“, ставшаго, по поздн8йшему признаню самого: 
Г. И. Успенскаго, „въпослЪднія тридцать лётъ какъ бы обычным. 
образомъ жизни“ *). Въ этомъ водоворотВ „новыхъ временъ. 
новыхъ заботъ“, въ анализ этого хронически переходнаго вре- 
мени русской жизни тонко впечатлительный художникъ добываетъ 
свои соціологическія обобщенія. Будучи идеологомъ человћка,. 
страстно уб8жденнымъ апологетомъ полноты и цёльности живой 
личности, Успенскій, какъ художникъ, является въ тоже время 
и историкомъ переходнаго періода русской жизни, и соціологомъ. 
изучающимъ дёйствительность соціальныхъ отношеній **). Стре- 
мясь понять и объяснить исторически данную наличность обще- 
ственныхъ отношеній своего времени, Успенскій приходитъ къ 
значительнымъ выводамъ соц1ологическаго характера. 

Здвеь на первомъ мћстЬ слфдовало бы поставить знаменитую 
теорію власти земли, но на ней мы въ настоящее время не бу- 
демъ останавливаться: и въ видахъ ея особенной извВстности, н 
въ видахъ того, что это пришлось уже сдћълать въ другомъ м3 ств *). 
Художественныя обобщенія изученія соціальной жизни у Гл. 
Успенскаго не ограничиваются одной только теоріей власти землл. 
На ряду съ этой властью. Успенскій отмъчаетъ и въ уклад% 
крестьянской жизни, и въ строћ общественныхъ отношеній города 
также и власть денегъ, власть рубля, „купона“, невћдомыхъ тем- 
НЫХЪ СИЛЪ, ВОПЛОЩАЮЩИХСЯ ТО „въ ВИДВ питательной книжки 
чековъ“, то въ видё простого требованія денегъ, „раскладки“ во 
имя какихъ-то таинственныхъ, чуждыхъ и далеқихъ требованій. 
„Вдругъ, невздомо откуда и какъ, налетитъ на человъка полтин- 
никъ, рубль — и спасетъ его отъ бвды, или тоже вдругь нале- 
тить, завертитъ, исковеркаетъ, изуродуетъ, обезличитъ“... Вообще 
въ произведен1яхъ Успенскаго мы находимъ изумительно тонкій 
анализъ власти стихійныхъ началъ соціальной жизни, власти не- 
вћдомыхъ, безсознательно-темныхъ силъ и безличнахъ экономи: 
ческихъ отношеній. Эта стих ная необходимость, которую вскры- 
ваетъ Успенскій, главнымъ образомъ, съ ея психологической сто- 
роны, — неразгаданная и еще непонятая въ своей причинной 


*) Предисловіе къ „Очеркамъ переходнаго времени“ ПІ-го тома. 

**) Какъ художественный историкъ переходнаго времени русской обще- 
ственности, Успенский имЪфетъ достойнаго себБ соперника только въ лиц 
Салтыкова; какъ художникъ-соціологъ, онъ имфеть много точекъ соприко- 
сновенія съ Н. К. Михайловскимъ, вліяніс котораго чувствуется во многихъ 
произведеніяхъ Успенскаго. 

жек) «Два очерка»... У гл. 
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законом®рности, пугаетъ какой-то внезапностью, представляясь. 
веплошь нелћпой и дикой случайностью. 

ВВроятво, эти элементы творчества Успенскаго въ связи съ 
теоріей власти земли. дали поводъ нВкоторымъ писателямъ гово- 
рить объ экономическомъ матеріализмћ Успенскаго. Авторъ не- 
большой замтки объ Успенскомъ въ „Галерећ писателей“, издан- 
ной г. Скирмунтомъ, между прочимъ, пишетъ: „объясняя весь 
втрой деревни и все міросозерцавіе крестьянина съ экономиче- 
ской точки зрВнія и вообще придавая экономическому фактору 
громадное зваченіе въ судьбф челов чества, Успенскій является 
до извзетной степени предтечей теоретиковъ экономическаго по- 
ниманія истор!и“ *). О томъ же еще раньше въ журнал „Начало“ 
по поводу очерка Успенскаго „Не суйся“ писалъ г. Богучарскій, 
„Въ этомъ очерк Успенскій, —читаемъ мы здћсь,—съ удивитель- 
нымъ проникновеніемъ въ самые глубокіе тайники души земле- 
дЪльца понялъ своимъ 2/00ожественнымъ чутьемъ коренную за- 
висимость соціальной психики отъ экономическихъ условій, на 
которыхъ она выростаетъ, и съ необыкновенной ясностью про- 
слёдилъь ее на веђхъ большихъ и малыхъ явленіяхъ, изъ кото- 
рыхъ складывается повседневная жизнь „пахаря“ **)- 

Надо слишкомъ упростить и даже прямо исказить своеобраз- 
ныя мысли Успенскаго, чтобы подогнать ихъ подъ формулы эконо- 
мическаго матер!ализма, исчерпать ихъ указаніемъ „зависимости 
сощальной психики отъ экономическихъ условій“. „Самъ Успен- 
скій, — зам чаетъь по этому поводу Н. Е. Михайловскій, — объ- 
яснялъ мужицкую психику не экономическими услов1ями— по 
крайней мћър%, не ими на первомъ мъстћ. Онъ говорить въ томъ же 
очеркъ „Не суйся“: „При этомъ, во-первыхъ, я долженъ быль 
корнемъ этихъ вліяній признать природу. Съ ней человзкъ 
дћлаетъ дёло, непосредственно отъ нея зависить“. И, напримћръ, 
дождь и бездождіе, на которые указываетъ далђе Успенскій, 
ниъютъ, конечно, очень важныя экономическія послъдствія, но 
сами-то по себз не суть экономическія явленія“. Правда, сторон- 
ники экономическаго матер!ализма, пожалуй, могли бы въ бога. 
томъ арсенал основныхъ формулировокъ, различно толкующихъ 
значеніе экономическаго фактора, найти такія, которыя также 
ставятъ соціальную психику въ большую или меньшую зависи - 
мость отъ природы: т. е. и у нихъ, какъ и у Гл. Успенскаго, 
экономическя условія, пожалуй, окажутся не на первомъ мВстћ. 
Не говоря уже о позднйшихъ сторонникахъ экономическаго ма- 
‚ терализма,—0 русскихъ и говорить нечего, они въ сферъ теорій 
матеріалистическаго пониманія исторіи едвали что прибавили 
своего, — въ трудахъ самихъ творцовъ теоріи замћчается нђко- 


*) Галерея русскихъ писателей, стр. 358. 
**) Қурсивъ г. Богучарскаго. «Начало». 1899 г., № 3, стр. 89--90. 
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торый уклонъ въ сторону расширенія основныхъ опредзлений. 
Постепенно видоизизняя свои формулировки, Марксъ и особенно 
Энгельсъ вводили въ нихъ все новое и новое содержаніе. Уже въ 
П]-мъ том Капитала Марксъ говорятъ, что „экономическая основа— 
основа по главнымЪ услов1ямъ—всл8дств1е безчисленныхъ эмпириче- 
скихъ обстоятельствъ, естественныхъ условій, отвошенія расъ, исто- 
рическихъ вліяній, дЪйствующихъ извяћи т. д., можетъ проявлять 
безконечныя варіація и степени, понять которыя можно только 
при анализ этихъ эмпирическихъ условій“. Еще боле дополненій, 
осложняющихъ прежнюю опредъленность теорія, вводитъ Энгельсъ, 
главнымъ образомъ, въ письмахъ къ Конраду Смиту и Мерингу, 
гд$ къ экономическимъ отношеніямъ причисляются также и 
географическая условя, и даже вообще „окружающая извн% обще- 
ственную форму среда“. Такимъ образомъ, при желаніи раздви- 
нуть рамки экономическаго матеріализма, довольно легко открыть 
дверь въ сторону хотя-бы только непосредственнаго вліянія 
өстественныхъ условій природы на психику сощальныхъ отно- 
шеній. Но, въ концв концовъ, такая тенденція въ опредћленін 
экономическаго матеріализма, съ одной стороны, совершенно обез. 
цвфчиваетъ самую теорію, дЪлая ее мало содержательной и водя- 
вистой, съ другой —лишаетъ сколько нибудь значительнаго смысла 
и сопоставлевія сощологическихъь обобщеній художественнаго 
творчества Успенсқаго съ конечными выводами этой теоріи. 
Конечно, при нЪкоторыхъ усиляхъ, съ помощью обезцв8чиваю- 
щаго абстрагирован1я, уръзывавія и разжижения, творческую работу 
художественной мысли Успенскаго можетъ быть и удастся вогнать 
въ т8 или другія формулы экономическаго матеріализма, но тогда 
изъ нея выпадетъ какъ разъ то, что дћлаетъ его творчество инди- 
видуальнымъ и оригинальнымъ, выпадетъ все своеобразе его 
соціальной мысли и останется только блфдный н безкровный 
остовъ односторонняго и насильственно сдзланнаго отвлеченія, 
одинаково чуждый какъ яркой и самобытной личности творцовъ 
экономическаго матер!ализма, такъ и художественному генію 
Успенскаго. Жавля, трепетно-бьющаяся мысль художника утра- 
титъ всю свою непосредственность, сочность и утонченность. 
Истолковать такимъ образомъ соціологпческіе элементы художе- 
ственнаго творчества Успенскаго значить почти совершенно про- 
смотрћъть ихъ. 

Уродующая прекрасное и чистое естество человћъка дВйстви- 
тельность русской жизни поражаетъ Успенскаго прежде‘ всего 
своей неожиданностью, нелёпой безтолковщиной и вздорной 
сумятицей невћдомо откуда народившихся, вдругь нахлынув- 
шихъ явленій. Всевластный, „всесокрушающій русскій слу- 
чай“ — вотъ главвый дћЪйствующій здесь факторъ. Человћка въ 
его общественныхъ и частныхъ отношеніяхъ со веБхъ сто- 
ровъ омываетъ „рћка случайностей жизни“. „Комедія случай- 
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ностей, съ той минуты, какъ неразборчивая, грубая рука ея 
начинаетъ рвать живое тёло (тоже по недоразумћнію), съ этой 
минуты шутовская комедія превращаетоя въ глубокую драму. 
Оила случая, дающая себя знать такъ больно, ясно докавываетъ 
свои громадные разићры, заставляя жаться отъ нея подальше, 
беречься, чтобы сильная и безтолково дёйствующая рука ея не 
достала, не дохватила. И вотъ челов къ съеживается, забивается 
въ уголъ“ *). Эта страшная по своей огромной, угрожающей сил8 
случайность въ человћческой жизни дЪлаетъ нашу повседневную, 
будничную жизнь ужасной; изъ подъ надоћвшаго всъмъ и већиъ 
примелькавшагося невзрачнаго сёренькаго облика ежедневныхъ 
людскихъ отношенвій зловћще выглядываетъ мертвящая, гнетущая 
тоска. „ОскудВніе духовной жизни до такой степени велико вообще, 
что иногда не только отказываешься дать объясненіе существованію 
всевозможныхь лицъ, прикосновенныхъ ко всевозможнымъ учреж- 
деніямъ, но не можешь объяснить и резона для собственнаго су- 
ществованія. Живешь, глядишь, и не знаешь—зачВмъ вое это, на- 
добно ли это, изъ-за чего, наконецъ, на челов чество о та- 
кая масса необузданной скуки и почему такое мертвое молча- 
ніе“ **). При чтении такихъ типическихъ, въ этомъ смысл% разска- 
зовъ Успенскаго, какъ „Съ человћкомъ тихо!“ и очень многихъ 
другихъ подобвыхъ же произведений („Не случись“, „Мишаньки“, 
„Изъ деревенскаго дневника“, „Новыя времена, новыя заботы“; 
также и въ „Нравахъ Растеряевой улицы“, и въ „Разореніи“, и 
въ „Очеркахъ переходнаго времени“ и многихъ другихъ) чита- 
тателя временами охватываетъ ужасъ обыденной жизни, испугъ 
предъ жизнью; въ этихъ повседневныхъ житейскихъ отношеніяхъ 
чувствуется что-то грозное, зловзщее. Временами этотъ испугъ 
передъ дикостью жизни человзка смягчается и осложняется у 
художника его свћжимъ, веселымъ юморомъ, изрздка переме- 
жается просвЪтленной и радостной улыбкой отъ счастливаго, 
выпрямляющаго душу сознанія всераврћшающей красоты гармо- 
ническаго челов ческаго существа, „радости жить на свЪтћ и ви- 
дЪть живого человћка“. А затћмъ снова выпрямленная душа 
сгибается подъ страшной тяжестью ужасныхъ впечатлфній, нано- 
симыхъ на нее русской жизнью, сознаніе омрачается изнуряю- 
щами видвніями, улыбка становится горькой, нерадостной, 
юморъ слышится рЬже, фонъ разсказа темнЪетъ, все чаще и 
выравительнће сказывается испугъ передъ жизнью. Типично 
въ этомъ отношеши оканчивается одинъ разсказъ изъ серіи 
„Богъ грћхамъ терпитъ“ — „Съ человћкомъ — тихо!, „И етоитъ 
дьявольская тоска. — Солонина „достигла“ 20 к. — неизв$стно 
отчего. Батюшка сидитъ дома и думаетъ объ улучшеніи быта -— 


*) І т., 514—515. 
**) Ш т., 486 — 487. 
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неизвзстно съ чего. Въ волости „наказываютъ“ Ивана Род1онова-— 
неизв стно за что. Урядникъ Здетъь рысью—„неизв®стно куда и 
зачБиъ“... Неизвъстно зач8мъ прилетћла птица подъ окно... Солнце 
свфтитъ... Солонина „достигаетъ“.., И становится, „неизвъстно 
отчего“, „страшно“... Эта пугающая безсмыслица обыденной 
жизни, грозная власть случая въ строћ людекихъ отношеній, сти- 
хійность, растительность, зоологичность прекрасно вскрыты въ 
произведен1хъ У спенскаго; въ этомъ отношени многіе изъ со- 
временныхъ художниковъ безсмыслицы и скуки жизни являются 
только его продолжателями. Но тогда, какъ современные худож- 
ники, даже такіе выдающіеся ихъ представители, какъ Чеховъ 
и Горькій, въ своемъ неопредВленно-расплывчатомъ протест про- 
тивъ будничной жизни, стремятся все равно куда-нибудь уйтв отъ · 
опостылђвшей обыденщины, хотя бы только въ сферу такъ на- 
зываемыхъ „насъ возвышающихъ“, а въ сущности всего чаще 
обидно унижающихъ насъ обмановъ, Успенскій на этомъ не мо- 
жеть успокоиться; его протестъ противъ безсмыслицы жизни не- 
еравненно опредћъленн%е... Все цълается вдругъ, неизвзстно съ чего, 
невВдомо для чего и зачћмъ, все неожиданно, безсвязно и непо- 
нятно, воя эта неурядица жизни гнететъ и даватъ своей удиви- 
тельной безсмыслицей. Успенскій раскрываетъ смыслъ этихъ 
давленій съ своей центральной точки зрћнія, съ точки зрњнія 
личнаго начала. Случайность, стихійность и безсознательность 
въ общественномъ продессв осв$щается въ общей картин жизни, 
рисуемой Успенскимъ въ его произведеніяхъ, какъ элементы, 
отряцающіе сознательное проявленіе личнаго начала, враждебные 
личности, давящіе на нее всею тяжестью своей принудительной 
и чуждой личности необходимости, своей дезличностью. 
Личность сталкивается лицомъ къ лицу съ напирающимъ на 
нее отовсюду и обезличивающимъ ее сти Йнымъ потокомъ виЪш- 
ней и посторонней ей необходимости; окруженная „рЬкой слу- 
чайностей жизни“, она борется за свою индивидуальность, за 
право свободнаго самоопредъленія, за право сознательнаго вла. 
ствованія надъ естественвымъ порядкомъ вещей. Но далеко не 
всегда личность выдерживаетъ этотъ напоръ, чаще падаетъ жер. 
твой его, утопая въ коверкающемъ ее потокз неожиданностей и 
случайностей, обезличивается и погибаетъ. Внушительную картину 
этого ослабленія личности, ея уродливостей и заболъваній пред- 
ставляетъ собой переходное время русской жизни, ставшее волей 
судебъ хроническимъ нашимъ ведугомъ, обычнымъ образомъ 
жизни. И Успенсый съ глубокимъ и напряженнымъ вниманіемь 
прослћживаетъ въ большей части своихъ произведеній эту обезли . 
чивающую тенденцію общественнаго процесса вь русской жизни. 
Этоть опустошающій личность процесеъ совершается во вс хъ 


=) Пт. 438—439. 


ГЛЪБЪ УСПЕН‹ КІЙ О ЗАВОЛЂВАНІЙ ЛИЧНОСТИ. 15 


сферахъ русской жизни, повсюду русскій человъкъ до потери со- 
знанія вапуганъ, раздавленъ непонятнымъ, чуждымъ ему и угне- 
тающимъ его безличнымъ неумолимымъ процессомъ обществен - 
ныхъЪ отношений, въ уклад крестьянской жизни, такъ же какъ 
н въ город%, въ землед8льческомъ строё жизни, подъ вЪковой 
властью земли, такъ же какъ и въ сферахъ, охваченныхъ все 
растущей властью „купона“. „Съ человћкомъ—тихо“, тихо—въ 
темныхъ захолустьяхъ „Растеряевой улицы“, и среди „разорения“ 
стараго уклада провиндіальной жизни, разлагающагося подъ на- 
тискомъ „новыхъ временъ—новыхъ заботъ“; тихо — съ деревен- 
сқимъ обывателемъ на лон крестьянскаго житья-бытья, вблизи 
лфсной, зоологической правды и гармоніи „землед®льческяхъ идея- 
ловъ“, созданныхъ исконней властью земли; „тише воды, ниже 
травы“ живетъ иной интеллигентный обыватель, и даже въ сфе- 
рахъ высшихъ проявленій интеллигентной жизни личность такъ 
же, чаще всего, обезсилена, скомкана и напугана, живая душа 
омертвёла, анестезировалась, сознательное начало атрофирова- 
лось. Всюду господствуетъ растерянность, чужое вел$ не, посто- 
роннее внушеніе, внезапный случай, неожиданный приказъ, —во- 
обще не своя воля. Такъ и живетъ русскій челов къ, не ощущая 
своей личности, „безъ своей воли“, повинуясь чужому внушеню, 
постороянему, Богъ въсть откуда вдругъ явившемуся, вел ню. 

Въ очеркахъ изъ „Деревенскаго дневника“ Успенсый живо- 
писуетъ обезличивающую тенденцію соціальнаго процесса въ 
сфер® общественвыхъ отношеній села Слћпого-Литвина. 


«Какимъ-то тяжелымъ клубомъ свернулиеь веБ разнообразныя отрасли 
общественной службы въ созваніи крестьянина, и, не распутывая этого клубка 
(такъ какъ распутать его почти невозможно), крэстьянинъ опредфлилъ егс 
однимъ словомъ—«дДеньги». Вся куча повелительныхъ наклоненій низвергается 
въ деревенскую глушь въ вид простого требованія денегъ и вообще какихъ- 
нибудь матеріальныхъ расходовъ. но денегъ, деногъ главнымъ образомъ... 
Всякая, самая благороднЪйшая мысль, направленная на общую пользу, откуда 
бы она ни шла, дойдя до деревни, превращается въ простое тробованіе денегъ. 
Проекты «оздоровлен1я», ‹образован1я», «поднятія народной нравственности», 
<оживленія народа», словомъ,—всякая благая *) мысль, какъ только начала 
приводиться въ исполнен!е, вепремЪнно начинается въ какомъ нибудь Сл$- 
помъ-ЛитвинЪ прямо со «взносовъ». Въ ПегербургЪ, въ губернскомъ город%, 
въ уБздномъ-—идуть разговоры, проекты, доказательства, прен1я; слышны 
разныя, безспорно умныя слова: «развитіе», ‹улучшене», а въ СлЪпомъ-Ли- 
твинф, во имя этихъ прекрасныхъ проектовъ и словъ, происходитъ только 
раскладка **). Изъ такихъ словъ, какъ: «образованіс», «раззитіе», «улучи:еніе», 
въ Слфпомъ-ЛитвинЪ, невЪдомо какимъ образомъ, образуются совершенно 
другія и всегда грустныя слова; «по гривеннику», «по двугривенному», «по 
полтанЪ» “**)... 





*) Курсивъ Успенскаго. 
**) Курсивъ автора. И далЁе вездЪ въ выкержкахь оговаривается только 
курсивъ подлинника, мой же не оговаривается. 
***) Шт, 21—99. 


170 РУССКОЕ БОГАТСТВО. 


И, хотя всякое велћніе, всякое начинавіе, переходя въ на- 
родную среду, выражается прежде всего „въ простомъ требованін 
денегъ“, но психологической почвой для возращенія этого яв- 
левія слуҗитъ все то же безсиліе и напуганность личности въ 
„замордованномъ русскомъ челов кВ“, какъ мЪтко называетъ въ 
другомъ мств одинъ изъ героевъ Успенскаго эту постоянную 
подчиненность русскаго челов8ка чужой вол. Своя воля, со- 
знательность, личный контроль собственной отвътственности со- 
вершенно отсуствуютъ въ уклад жизни деревенскаго обывателя. 
„Жизнь его съ самаго дВтства переполнена угрожающими слу- 
чайностями: перездетъ лошадь, потому что „вино попалось дюже 
хорошо“; съћъстъ свинья, потому что родильница лежитъ въ обмо- 
рок, а домашие такъ крћпко спятъ, что ничего не слышатъ, 
„хоть въ барабанъ колоти“; задохнется отъ угара“... *).н т. д. 
Вдругъ, „невздомо откуда, изъ-подъ совершенно опредћленнаго 
факта конской повинности“, вылъзаетъ „на глаза пВпляющійся 
за него фактъ неопредћленной, темной глубины самаго дна дере- 
венской жизни“... **). У старостыўна пріемъ бракуютъ лошадь, 
потому что у нея натерта холка. Лошадь куплена у Петра ся- 
нильщика три года тому назадъ. Теперь этотъ Петръ проситъ 
Кузьмича поставить у него на задворкахъ хатенку, ему бы по 
правиться. Кузьмичъь согласенъ „дать человћку упокой“, задворки 
ему ни къ чему, мћста не украдетъ и деньги даетъ; но староста 
таинственно бормочетъ Кузьмичу о холк, ему „бытто думается“, 
ЧТО СИНИЛЬЩИКЪ „челов къ-то онъ... ве тото... что-то бытто не- 
чистоватъ!“ И хорошее, мірское, челов чески-понятное дВло раз- 
лаживается по вияв какъ-то вдругъ вынырнувшей изъ „неопре- 
дЪленной темной глубины самаго дна деревенской жизни“—-холки. 
И Петръ синальщикъ терпить и озлобляется изъ-за лошадиной 
холки, невВдомо какъ натертой, проданною имъ старостћ, ло- 
шадью. СОболтнухъ человзкъ, и глупое слово, попавъ въ таин- 
ственный круговоротъ деревенской нескладицы, родитъ для всЪхъ 
неожиданные, никому ненужные результаты. СОлћпое, невъдомо 
откуда и для чего идущее внушен!е правитъ этимъ мірохъ, Бакъ 
безглавое, безликое чудовище. „Никто не знаетъ — зач  мъ, въ чемъ 
дЬло, но всякій безпрекословно идетъ потому, что привыкъ идти, 
когда ему скажутъ: „иди“, привыкъ платить, когда скажут: 
„плати“, и совершенно отвыкъ отъ „разговоровъ“ на тему -— куда? 
зачћмъ? и почему? такъ какъ идея большого или маленькаго 
явленія, совершающагося въ общей жизни государства, никогда 
ве доходила до деревви. Сюда являютея только канзя-то дре- 
безги, если можно такъ выразиться, этой идеи, не дающія о ней 
никакою понятия: деревня никода не знаетъ даже о причинать, 
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єліяющихъ прямо на ея экономическое положеніе, на ея кар- 
манъ“ *). | 

То же и въ общественной жизни города, здёсь также безкон- 
трольно властвуетъ „всесокрушающій русскій случай“. 

Рисуя въ цћломъ рядВ очерковъ „Новыя времена, новыя 
заботы“ и въ другихъ, мензе цъльныхъ произведеніяхъ общую 
картину городской жизни „переходнаго времени“, Успенсый 
етремится отм%тить въ ней, „какъ внезапность, случайность 
явлен!Й нашей досадной жизни, такъ и вліяніе этой случайности, 
пришлости явленй на состояніе мыслей и расположеніе духа 
ићстнаго бюджетнаго потребителя“ **). 


«Физіономія современнаго губернскаго города какъ снаружи, такъ и 
внутри, это—нЪчто такое, что сразу, съ одного дня, разслабдяетъ нервную 
систему и сразу, съ одного дня, дЪлаетъ жизнь какой-то досадною путани- 
цею. Путаница явленій, поражающая вашъ глазъ, наравнф съ путаницею 
явленій, поражающей вашъ умъ, лишаетъ физіономію современнаго города 
всякаго образа и подобія, образуя, вмЪсто какой-бы-то ни было физіономіи, 
нфчто неуклюжее, разношерстное, какую-то кучу, свалку явленій, не имфю- 
щихъ другъ съ лругомъ никакой связи и, не смотря на это, дфлающихъ 
безплодныя усишя ужиться вмъстБ...> ***). 


Городскую жизнь Успенсый наблюдаетъ какъ разъ въ тотъ 
моментъ, когда въ спокойное русло стараго уклада дореформен- 
ной жизни города вдрүгъ, неожиданно и безсвязвно, врываются 
вЪстники новой жизни, пришельцы совсёмъ иного міра. Своеоб- 
разная гармонія стариннаго образа жизни нежданно-негадано 
нарушена, и нарушена безвозвратно. Эта см%на стараго новымъ 
несетъ съ собой невообразимую „путаницу явленій“, еще боле 
дезорганизующую обывательскую личность. 


«Прежняя старинная грязь и лужи, прежніе гнилые заборы съ нищими 
на углу, поющими «подайте Христа ради!», а надъ головой нищей, на томъ 
же углу, «Парижская жизнь», оперетка, изуродованные куплеты которой 
заглушаются буханьемъ въ колоколъ у Никитья: гдЪ завтра престолъ... 
‘Вдру, нежданно-негадано, налетитъ по желзной дорогь Рубинштейнъ, 
Давыдовъ... Вдруь забЪжить волкъ и перекусаетъ возвращающихся съ кон- 
нерта меломановъ... Лохмотья, до послЬдней степени разстроенные нервы, 
волкъ, Рубинштейнъ, вЪиская карета и первобытная мостовая, мигрень и 
такъ рядомъ съ простымъ угаромъ, все это проходитъ одно за другимъ, 
желая представить изъ себя нёчто общее, н$что переплетеное въ одну 
книгу подъ однимъ общимъ заглавемъ ‹Губернекій городъ такой-то», и 
нисколько не достигаеть чего-нибудь подобнаго, а только поражаетъ, заета- 
вляя на каждомъ шагу спрашивать себя: зачЪмъ и откуда взялась вфиская 
карета въ этой лужБ? Почему не просто соленый огурецъ, а какой-то со- 
леный конкомбръ? ЗачЪмъ Рубинштейнъ? Зачфыъ волкъ? ЗачЁмъ «Париж- 
вкая жизнь?...» ЗачЪмъ желЁзная дорога?...» ****).з 
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И вся эта безсвязная груда впечатлній тяжелой и неловкой 
массой наваливается на душу городского обывателя, гнететъ еғө 
сознан!е, комкаетъ и обезсиливаетъ. И здзсь неожиданности и 
нелћпости, нагромождаясь другъ на друга, причудливо перепхе- 
таясь между собой, образуютъ въ общей свалкћ общественныхъ 
отношеній города что-то безформенное, несуразное, чуждое лич- 
ности и угрожающее ей, какое-то уродливое чудовище, внушаю- 
щее отврашеніе и скуку. „Крайняя разнородность, полная разор- 
ванность явленій, которыхъ невольно должна казаться ваша 
мысль въ продолжени хотя одного дня, къ вечеру этого дна 
истомляетъ васъ, разслабляетъ. Приходится неожиданно думать © 
неожиданныхъ вещахъ и неожиданно прекращать случайно на- 
чатую мысль, ради чего-нибудь также неожиданнаго, а въ резуль- 
тат8— нуль, скука, досадная зћвота...“ **). 


П. 


Теперь мы переходимъ къ самому сложному проявленію обез- 
личивающей тенденци общественнаго процесса въ переходномъ 
період русской жизни—къ своеобразному заболћъванію и смерт- 
в8ню интеллигентной души подъ вліяніемъ неудержимаго на- 
пора „новыхъ временъ, новыхъ заботъ“. Эта тема въ произве- 
деніяхъ Успенскаго разработана съ особенной тщательностью и 
тонкостью. анализа. Успенсый столько же велиый художникъ 
народной жизни, сколько писатель интеллигенціи, геніальный зна- 
токъ и изумительный тонкій аналитикъ интеллигентской души. 
Онъ—самый любимый, самый дорогой писатель истиннаго рув- 
скаго интеллигента потому, что научилъ его понимать народ- 
ную жизнь, съ любовнымъ вниманіемъ и затаенной надеждой 
„смотрзть на мужика“ („смотрите на мужика...—-передаеть ерө 
трепетную, волнующую ръчь В. Г. Короленко.—Всетаки надо 
смотрёть на мужика“). Но не меньшая и, думается миф, 
безсмертная заслуга Глћба Ивановича, —взаслуга эта будеть жить, 
пока жива русская интеллигенщя,—вЪ томъ, что онъ научил 
русскаго интеллигентнаго человћка понимать самого себя; онъ 
вскрылъ передъ нимъ всю сложность тонкихъ и запутавныхъ 
узоровъ собственной его интеллигентокой души, обнажилъ өя 
глубочайшія извилины, открылъ ея тайники и закоулки. И сдђ- 
лалъ это любя, нъжно и бережно касаясь наболћвшихъ язвъ 
внутренняго міра интеллигента, не пряча ихъ, но и не обмавы- 
вая себя, не допуская ниқакихъ сдћлокъ съ совћстью, никакихъ 
насъ возвышающихъ обмановъ. Онъ много любилъ русскаго ин- 
теллигентнаго человћка, много болълъ его болью, много печа. 
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лился его печалью, и слишкомъ серьезно понималъ его задачи, 
чтобы не хотћть л здвсь „выяснить дъло его въ самой строгой 
безпристрастности и, если угодно, безстрапии“. Для русской ин- 
теллигенціи Успенскій былъ свой, близкий человњкъ, быть можеть, 
самый близкій и самый родной ея страждущему сердцу писатель, 
наибол%с чутко отвывающійся на тончайшія, интимн®йпия, не- 
уловимыя движенія ея души; онъ умфлъ правдивой суровостью 
своего анализа прикасаться къ ея ранамъ и вывихамъ, потому 
что дђло интеллигенція было его собственнымъ, роднымъ ему, 
прямо лмчны.нъ его дЪломъ. 


НЪтъ, я лгать не хочу—не случайно тебя 
Я суровымъ упрекомъ моимъ оскорбилъ; 
Я обдумалъ его,—но обдумалъ любя, 
А любя глубоко, —глубоко п язвилъ. 


Этими словами прекраснаго лирическаго отрывка Надсоновскаге 
стихотворенія можно формулировать трепетно-любовное, нъжно- 
заботливое отношеніе Г. И. У спенскаго къ русской интеллигенціи; 
ни къ одному изъ современныхъ разоблачителей и отрицателей 
интеллигенціи слова эти не подошли бы въ такой мърћ, какъ 
къ Успенскому, потому что ихъ критика интеллигенціи выходитъ 
не изъ тВхъ уже основаній, какъ у Успенскаго, этого самаге 
законченнаго художника-интеллигента, въ специфическомъ, обла- 
гороженномъ такими людьми, какъ онъ, значеніи этого слова. 

Досадная путаница и безтолковая свалка явленій, произведен- 
ная повсюду въ по-реформенномъ період русской жизни внезап- 
ностью переворота и неуступчивой живучестью старыхъ крћпост- 
ническихъ пережитковъ, „хочешь-не-хочешь“ отразилась и на 
психологи интеллигента разныхъ типовъ и оттёнковъ. Въ очерк 
„Неплательщики“, изъ сери „Новыя времена, новыя заботы“, 
Успенскій подробно разсматриваетъ своеобразныя отложенія, ко- 
торыя образовались во внутреннемъ мірћ „провинщальнаго интел- 
лигентнаго неплательщика“ подъ дружнымъ натискомъ надвигаю- 
щихся новыхъ идей и новыхъ отношеній, „волей-неволей“ увлека- 
ющихъ на своемъ пути обломки дореформенныхъ формацій. 

„Безъ всякихъ преувеличений можно сказать, что состояніе 
духа лучшаго экземпляра современнаго провинщальнаго интелли- 
гентнаго неплательщика поистинћ ужасное“! *) Внимательно ана- 
лизируя это „состояніе духа“ на основан1и богат8йшаго матеріала 
своихъ наблюденій, собранныхъ въ „памятной книжкћ“, худож- 
никъ находить, что „корень и источникъ положенія, опредёляе- 
маго въ концћ концовъ словомъ „ужасный“, всетаки— также „слу- 
чайность“. Въ м!рЗ внутренней, душевной жизни интеллигента 
„случай все помялъ, все испугалъ, на все прикрикнулъ и при- 
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крикнулъ основательно. Ослабленный и испуганный внутри себя, 
интеллигентный неплательщикъ стоить у разслабленнаго д%ла, 
знаетъ это, видитъ, какъ это пусто и пошло, каждую минуту чув- 
ствуетъ, если не всю пошлость положенія, то уже всю его холод- 
ную пустоту, и стоитъ потому, что „по крайней мЪръ“-—вВрный 
кусокъ хлћба!.. Жить въ постоянной атмосферъ „не настоящего“, 
„не заправскаго“, дышать постоянно воздухомъ „неискренности“ — 
и все потому, что только при такихъ условіяхъ неплательщику 
дается возможность жить — это чистое мученіе!..“ *) ГдВ же та 
сила, которая заставляетъ этого интеллигентнаго неплательщика 
вращаться вокругъ и около пустого м%ста? „Кто и что превра- 
тило его въ интеллигентный гвоздь, который вбиваетъ на изв ст- 
ное м8сто посторонняя рука и который оказывается способнымъ 
держать все, что эта посторонняя рука на него ни повћситъ? О, 
глядя на этотъ гвоздь, глядя на то, какъ, интеллигентно ворча 
что-то, онъ всетаки продолжаетъ крзпко сидфть тамъ, гд его 
вбили, негодованіе, боль, скорбь, гнћвъ и слезы задушили бы, за- 
мучили бы сразу человъка, рожденнаго внћ случайностей нашей 
жизни, но мы, рожденные тутъ, въ самомъ центрћъ пустого мићста, 
не умћемъ ни плакать, ни негодовать столь глубоко, т8мъ болће, 
что у насъ есть ключь къ этому явленію. 9тоть ключь — все 
тотъ же случай“ **). И эта мука мученическая интеллигентской 
неправды несравненно хуже, тоже незавиднаго,положенія деревен- 
скаго плательщиқа, хуже невзрачнаго крестьянскаго жизья. „Рас- 
поясовскій обыватель, —пишетъ У спенскій, - - рћшительно не мо- 
жетъ, да и не долженъ завидовать интеллигентному неплатель- 
щику; д%ла, за которыя этотъ неплательщикъ получаетъ готовыя 
денежки,—въ сущности не дфла, а какія-то рубища, которымъ на- 
добно придавать благоприличный видъ, какая-то толкотня около 
и вокругъ почти пустыхъ мЪстъ съ обязательствомъ придавать 
имъ видъ воздћланныхъ полей; на мой ввглядъ, куда не сладка, 
такимъ путемъ достающаяся копћйка!.. Тратить всю жизнь не- 
взаправду, уставать отъ хлопотъ вокругъ пустого мъста-—да эта- 
кой муки не вознатрадить никакими деньгами...“ ***). Вся жизнь 
ивтеллигентнаго неплательщика сдавлена въ тискахъ „върнаго 
куска хлћба“, вся его личность заћзжена чужимъ дъломъ, съ самой 
личностью никакой живой связи не имвющимЪ; „то, что СЪ нимъ 
случилось, отняло у него охоту цёнить свою мысль, свои сим- 
пати, отучило его даже слушаться своей натуры, того, что безъ 
его вђдома прирождено ему“...**) „Въ атмосфер» „ненастоящаго“, 
„незаправскаго“ нЪтъ минуты веселья, нътъ здоровья, нътъ дЪла, 
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нть сознанія простого покоя... Всякаго что-то точитъ, вертитъ 
въ душ, особливо когда этотъ всякій остался одинъ самъ съ 80- 
бой п улучилъ минутку, когда можетъ если не лгать прямо, тө 
хоть не вывихивать себя, что почти составляетъ всеобщую при- 
вЫЧЕу...“ *) „Точить“ и „вертитъ“ въ душћ интеллигентнаго чело- 
вЪка потому, что рядомъ со всяческой скверной, свившей себъ 
прочное гиъздо въ его внутреннемъ мірв, рядомъ съ мер- 
зостью запуст8н!я, вопреки всяческому „дармофдству“ и. „дармо- 
бытію“, въ душ$ его обнаруживается неугасимая жажда „сущей 
правды“, и вотъ эта-то жажда „сущей правды“ и не позволяетъ 
интеллигентному человёку успокоиться около „пустого мъста“, 
на гармоніи свинскаго состоянія; душевное равновзс1е его без- 
возвратно потеряно, его вћчно что-то гложетъ, точитъ, мутит... 
Отоюда всевозможныя язвы, нарывы, червоточины и нагноенія въ 
его внутреннемъ міръ. Не вм®щая въ себя „сущей правды“, 
интеллигентъ, тВмъ не мен%е, не можетъ и отказаться отъ нея, 
разъ навсегда успокоившись на неправдъ своего существования, 
отсюда заболћванія „сущею правдой“. 


«На Руси факты заболванія сердца ‹сущею правдою»,—говоритъ Успен- 
скій въ очерк «Хочешь-нс-хочешь»-- составляютъ почти всеобщее явленіе: 
захватываютъ почти сплошь весь неплатольщичій міръ, да и къ плательщи- 
камъ иной разъ перебираются. Но при такомъ сплошномъ заболЁван1и дви- 
женіе во имя сушей правды въ общемъ не имЪетъ у насъ той чистоты, ясно- 
сти, естественности, какую им$ютъ факты подобнаго заболБвянія на Запад, — 
а постоянно или, по крайней мЪрЪ, очень и очень часто заключаеть въ себћ 
подмЪеь совершенно неидущихъ къ сущности движен1я осложненій, подм$сь 
иной разъ просто скверную или просто смъшную. Такія червоточины вт 
движеняхь отечественной мысли проислодять, разумтется, все отъ тою же 
«случая». Әтотъ всемогущій случай не только влавствуетъ надъ отечествен- 
нымъ карманомъ, но распоряжается и совЪстью“ **). : 


Откуда же берется эта страшная подавляющая сила случая въ 
человћческой жизни, что даетъ этому слћпому случаю такую гро- 
мадную, безконтрольную, всесокрушающую власть въ людскихъ 
отношеніяхъ, что дЪлаетъ общественную жизнь людей стихійнымъ 
и безличнымъ процессомъ, не зависящимъ отъ личнаго сознанія и 
личной воли, полнымъ самыхъ нелћпыхъ неожиданностей и раз- 
дирающихъ душу противорћчій? | 

Психологическая основа всћхъ этихъ ужасовъ, основа безгра- 
ничной власти случая въ русской жизни, во всЗхъ проявлен1яхъ,— 
незрёлость, безсиліе личности у русскаго челов$ка. Въ русскомъ 
человћкћ, въ точномъ смысл% слова, даже еще нЪтъ личности, она 
стерта, подавлена, дезорганизована, она во власти чужой воли, 
постороннихъ, часто безличныхъ внушеній, невћдомо откуда иду- 
щихъ приказовъ и требованій. Самостоятельность, сознательность 
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ръшеній за свой собственный страхъ и рпокъ ею утрачены, сно- 
еобность отвФчать за себя, способность уважать себя въ ней до 
посл дней степени ослаблена, она ве умћетъ быть сама собой. 
@тремлен!е жить по своей собственной волф, повинуясь личнымъ 
своимъ желаніямъ и рвшеніямъ, здВоь безомысленно изнасиловано. 
Человзкъ обезличенъ, заћзжанъ, замордованъ. Своя личность ему 
въ тягость, онъ ощущаетъ ее какъ постороннее бремя, какъ 
больное м3Зето, о которомъь приходится постоянно думать, которое 
постоянно стћсняетъ, непріятно напоминая о себћ, мучительно 
угнетаетъ и давитъ. 

Тяготясь своей личностью, какъ больнымъ м%стомъ, русскій 
челов$къ всюду стремится освободиться отъ нея, отказаться отъ 
личной отвћтственности, отъ своей воли и собственнаго рћшенія. 
Хочется ему не чувствовать себя, какъ больному хочется не чув- 
втвовать своего больного мћста, хочется отдаться чему-то виЪш- 
нему, лежащему вн собственнаго совнанія и личной воли, опе- 
реться на постороннія плечи, чтобы самому за себя не отвћчать, 
отъ себя не зависћть. Слабое развитіе личности постоянно вы- 
нуждаетъ русскаго человћка силиться выйти изъ своихъ естествен- 
ныхъ границъ, прямымъ слъдствіемъ чего бываютъ или ненор- 
мальныя вздутія и припухлости разболъвшейся чести, или язвы, 
раны и впадины болЪзненно-ущемленной совћсти. 

Въ обоихъ случаяхъ заболћванія личности образуются на почвћъ 
слабости и бөзсилія ея справиться съ могучимъ напоромъ усло- 
жняющихся требованій жизни. Въ иныхъ случаяхъ незрћлая лич- 
ность, стремясь отвћтить на непосильные запросы этой жизни 
вверхъестественными чрезмћрными усилями, не выдерживаетъ 
напряженія, надрывается и падаетъ въ объятія могучаго потока 
невћдомо куда и по чьей вол несущихся волнъ, отдаваясь во 
власть безконтрольно хозяйничающаго случая, безличныхъ обще- 
етвенныхъ стихій, безудержно разгулявшихся съ вторжешемъ въ 
русскую жизнь „новыхъ временъ, новыхъ ваботъ“. 

° Основную причину этого смятенія потерянной личности, этого 
ея испуга самой себя, Успенскій усматриваетъ въ крћпостномъ 
нрав. Грандіозныя броженія, вызванныя въ русской жизни этимъ 
историческимъ событіемъ, образовали собой ту специфическую 
канву хронически переходнаго времени, на которой всемогущій 
безглазый случай въ стихійной работћ своей ткөтъ причудливые, 
безмысленно-уродливые узоры людскихъ отношеній, слагающихся 
въ итогЬ въ цћлую картину безтолковой сумятицы жизни. Всюду 
въ этой картин бросаются въ глаза „всевозможныя искал чен!я 
челов ческаго существа“, всевозможныя заболћванія личности, 
„болЬзни русскаго сердца“. „Въ настоящей „болъзни русскаго 
вердца“ — болёзни, составляющей самую видную черту нашего 
времени, главную существенную роль играетъ, разумЗется, отм на 
кръпостного права, т. ө. отмъна цвлой крћпостной философской 
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системы“ *). „Существенная черта этого новаго времени, —гово- 
ритъ въ другомъ мъст Успенскій,—необходимость жить своимъ 
умомъ, самому отвћчать за самого себя, необходимость, осънившая 
оразу сотни тысячъ народу, благодаря крћпостному праву со всёми 

его многочисленнЪйшими развћтвленіями, въ видё всевозможныхъ · 
родовъ дармоздотва и дармобытія, не имъвшихъ ни возможности, 
ни силъ, ни умёнья распознать въ себ образъ и подобіе Боже“ **). 
Въ одномъ изъ самыхъ сильныхъ разсказовъ Успенскаго „Го- 
ходная смерть“ нћқій фельетонистъ утверждаетъ, что „холопство, 
вбитое въ русскаго человћка, —главная причина и корень ненормаль- 
ныхъ, безобразныхъ явлен!Й современной дйствительности“ ***). 
Это мнніе фельетониста Успенскій называетъ „несомнћнно одно- 
стороннимъ“. Не смотря на эту и другія оговорки, собственныя 
разсужденія художника представляются тончайшей разработкой 
этого слишкомъ обще и грубо формулированнаго положенія. Въ 
другихъ произведеніяхъ Успенскаго мы находимъ богатћйшія ху- 
дожественныя иллюстращи къ сп8шно высказаннымъ соображе- 
ніямъ этого фельетониста. „Руссый человзкъ, — утверждаетъ 
фельетонисть Успенскаго,—до такой степени лично уничтоженъ, 
«то совершенно отвыкъ видфть въ себћ человъка“, отвыкъ цћ- 
нить личность въ сөбв и другихъ. „Этотъ замордованный русскій 
человћкъ цънитъ въ глубин души только жестокость, несчастіе, 
палку; полагаетъ плотью и кровью своей, что нъчто постороннее, 
жестокое, трудное и, главное, мало или даже почти непонятное 
‚ есть его единственные и самые подлинные жизненные руководи- 
тели, его судьба, предопредћленіе“. Этотъ замордованный русскій 
человёкъ естественно долженъ былъ потеряться передъ требова- 
ніемъ „новыхъ временъ“ — самому отвёчать за себя, жить соб- 
втвеннымъ умомъ и собственной волей. Этой способности не ока- 
залось у него. Отсюда потеря „русскимъ человЪкомъ почвы подъ 
ногами, потеря имъ сознанія законности и цзли своего существо- 
ванія, охватывающая его въ минуты, когда надъ нимъ не гре- 
матъ громы небесные, когда его „не пужаютъ“ справа и слъва“. 

Әти свои разсужден!я разсказчикъ снабжаеть очень выразитель- 
ными примёрами вопіющихъ психологическихъ противорћчій, обра- 
зующихся на почв душевнаго распада и замордованности лич- 
ности. Въ произведеніяхъ Успенскаго имћется богат8йпЙ мате- 
ріалъ для изученія всевозможныхъ видовъ заболћванія личности, 
начиная отъ самыхъ грубыхъ, примитивныхъ ея формъ, всћмъ 
бросающимся въ глаза вродъ замордованности, и кончая тончай- 
шими и сложнћйшими формами заболъванія интеллегентской души. 
Увмотрћть въ нихъ все ту же замордованность, то же угнетеніе 
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личности, унаслъдованное отъ крћпостной формации и усложненнее 
вліяніями переходнаго времени, можно было только прин исклю- 
чительныхъ данныхъ въ высшей степени чуткой болЗзненно-утон- 
‘ченной душевной организащи Глћба Ивановича У спенскаго. Ищущей 
гармоніи, тоскующій по кр$ёикой, устойчивой правдћ, по внутрем - 
нему покою, но вћчно неуравнов8шенный, безпокойный талантъ 
Успенскаго какъ нельзя болће подходилъ къ этой темћ, къ этой 
родной ему, но мучительной и больной драмћъ интеллигентской 
души въ ея высшихъ, усложненныхъ и облагороженныхъ глубо- 
чайшимъ страданіемъ и трепетнымъ исканіемъ правды проявле- 
ніяхъ. Успенсый быль именно тъмъ „большимъ художникомъ, 
съ большимъ сердцемъ“, который требовался, по его мнђнію, 
серьезностью задачи. 


«Большого художника, съ большимъ сердцемъ ожидаетъ полчище на- 
роду, заболЬвшаго новою, свЁтлою мыслью, народа немощнаго, изувЪчен- 
наго и двигающагося волей—неволей по новой дорогБ и несомннно къ 
свЪту. Сколько тутъ фигуръ, прямо легшихъ пластомъ, отказавшихся идти 
впередъ, сколько тутъ умирающихь и жалобно воющихъ на каждомъ шагу, 
сколько бодрыхъ, смЪлыхъ, настоящихъ, сколько злыхъ, оскалившихъ отъ 
злости зубы. И все это—рвущееся съ пути, разбЪшенное, немощное, все 
это рвется съ дороги только потому, что это—новая дорога, новая мысль, 
и злится только потому, что не можеть или не хочеть помириться съ но- 
вой мыслью. Словомъ, все это скопище терзается или радуется и см$ле 
идетъ впередъ потому только, что надъ всфмъ тяготћетъ одна и та же бо- 
хЪзнь сердца, боль вторгнувшейся въ это сердце правды, убивающая и му- 


чающая однихъ и наполняющая душу другихъ несокрушимой силой. Минута, 
ожидающая сильный, могучій талантъ, который, несомнфнно, долженъ ро- 
диться среди такой массы глубокихъ сердечныхь страданій %). 


И „сильный, могу й талантъ“ родился „среди такой массы 
глубокихъ сөрдечныхъ страданій“. Такимъ талантомъ, „сильнымъ 
и могучимъ“, повторяю, былъ самъ Успенскій. Живо восприни- 
мая и внимательно изучая противор8 я жизни, по скольку оми 
отлагаются во внутреннемъ мир личности, Успенсый глубоко 
вскрылъ внутреннія раны, вывихи и язвы болящей интеллигент- 
ской души, тоскующей, смятенной, заблудившейся въ сөбћ са- 
мой. Анализируя различныя формы заболћванія личности руе- 
скаго человћка во всзхъ сферахъ русской жизни, онъ съ особен- 
ной тщательностью и любовнымъ участіемъ изучиль внутренній 
миръ именно интеллигентской личности. Въ результатВ этого 
анализа мы имђемъ цёлую галлерею всевозможных вывихну- 
тыхъ, расколотыхъ, искал8ченныхъ интеллигентовъ, съ внутрен- 
нимъ дребезжатемъ отъ душевнаго распада, въ постоянной 
борьбВ съ самими собой, съ тяжелымъ, бременемъ собственной 
личности. „Кто не знаетъ,—восклицаетъь У спенскій, —этого визгу 
о собственномъ ничтожествћ, этого воя о собственной немощи, 
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ежеминутно оглашающихъ дни наши то тамъ, то сямъ?“ *). Эта 
душевная маята, эта тягота самимъ собой исходитъ, главным, 
образомъ, отъ внутренняго вывиха, отъ саморазлада, постояи- 
наго боренія съ собственной совъстью. „Вся бъда этого народа 
заключается почти только въ борьбтњ съ самимъ собой, съ собст- 
венными ненужными, мёшающими освЪжҗенному сознанію ста- 
рыми привычками“ **). 

Не охватывая всего неисчерпаемаго разнообраз!я „всевозмож- 
ныхь искалћченій  человЗческаго существа“, выставленныхъ 
Успенскимъ въ его произведеніяхъ, всего этого скопища разнаге 
рода „визжащихъ фигуръ“, о которыхъ кричить его „памятная 
книжка“ („Новыя времена, новыя заботы“); оставляя въ сторон% 
очень многіе виды „всВхъ этихъ больныхъ, страждущихъ, стону- 
щихъ и проқлинающихъ“, намъ придется сосредоточить свое 
вниманіе только на нћъкоторыхъ формахъ душевнаго вывиха, на 
высшихъ проявленіяхъ заболћваній личности. Молчаніемъ при- 
дется обойти также и здоровыхъ, настоящихъ, „заправскихъ“ 
людей, поднявшихся въ естественную величину своего роста и 
легко, весело, гармонически-свободно и безболъзненно проявляю- 
щихъ свою личность. Какъ здоровый человћкъ не чувствуетъ 
своего здоровья, такъ не чувствуютъ они собственной личности. 
Иго ихъ благо и бремя ихъ легко, потому что живутъ они пө 
вольной вол%, въ полномъ согласіи разума, чувства и дфла, въ 
устойчивомъ равновћсія духа. Не теряя душевнаго равновћосія, 
въ полной гармоніи съ собой, они вмиъщаютъь „сущую правду“, 
какъ свою собственную природу, свободно и стихійно. 

Въ другомъ мъст ***) мы пытались раздёлить всю дисгармони- 
ческую, ненастоящую интеллигенцию Успенскаго на двћ катего- 
ри: внизшине-расколотыхь и внутренно-расколотылъ. Первые 
„расколоты на двое между гуманствомъ мыслей и дариоздетвомъ 
поступковъ“, но расколотость эта видна только съ наружной 
стороны, извн®; сами же они, внутри себя, этой расколотости 
подчасъ вовсе не замћчаютъ, а если въ томъ или другомъ слу- 
чаћ и зам чаютъ, то это сознаніе очень часто не мъЪшаетъ имъ 
чувствовать себя превосходно, въ высшей степени уравновћ- 
шенно. Вошющее противорћчіе высокихъ мыслей и низкихъ 
дълъ, больно бьющее по нервамъ и ущемляющее сознаніе по- 
сторонняго наблюдателя, часто вовсе не достигаетъ ихъ собствен- 
наго сознанія, они поднимаются порой въ своей расколотости де 
своеобразной гармоніи, уродливой и для посторонней чуткой со- 
взсти совершенно невыносимой. Таковъ очень яркій въ этомъ 
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вмыслф герой „Прогулки“, сюда относятся „Умерла за напра- 
влен!е“, „Наблюденя однаго л®нтяя“, „Малые ребята“, „Спустя 
рукава“ и очень многіе другіе разсказы. Особенно много раско- 
лотыхъ съ наружной стороны интеллягентовъ въ очеркъ „Боль- 
ная совзеть“. Таковъ „неокончательный“ монахъ, лавирующій 
между монастыремъ и карьерой военной службы; агентъ „треть- 
яго отдЪлөнія“, взявшійся за свое „д%ло“ въ разсчетћ, что это 
„гнусное дћло будетъ находиться въ рукахъ честнаго челов ка“ 
и т. д. Эта невообразимая чехарда идей и понятій, это несураз- 
ное спЪпленіе ничего общаго не имћющихъ между собой по- 
втупковъ и мыслей въ одномъ лицё сопровождается, конечно, 
очень слабымъ развитемъ въ немъ личнаго начала; это, разу- 
мВется, тоже болфзнь, болззнь отвратительная, но обнаружи- 
вается она только вн®шнимъ проявленіемъ, сами же больные 
очень часто не чуветвуютъ и не хотятъ чувствовать себя боль- 
ными. Не то внутренно-расколотые. Здъсь страшныя противо- 
рВчія дъйствительности, далеко проникая во внутренній міръ, 
въ самую глубь душевной жизни личности, въ ея святая свя- 
тыхъ, отлагаются въ форм мучительной душевной раздвоенности, 
вћчной борьбы съ собой, доводящей личность до полной изну- 
ренности, страшнаго душевваго распада и опустошенія. Не спра- 
вляясь сама съ собой, разъъдаемая червоточиной тонкихъ, какъ 
паутина, душевныхъ противорћчій, личность расколотаго интел- 
лигента ослабляется, дезорганизуется, теряетъ власть надъ со- 
бой и способность отвћчать за свои собственные поступки и 
дЪйствія. Съ визшней же стороны эти внутренно-расколотые 
интеллигенты чаще всего кажутся здоровыми и превосходными 
ЛЮДЬМИ. | 

Съ н8которыми формами этого внутренняго душевнаго вы- 
виха, какъ онъ изображается Успенскимъ, мы и будемъ им%ть 
дћло въ слћдующей главћ, оставляя совершенно въ сторонћъ какъ 
энъшнюю расколотость всевозможныхъ оттЪнковъ, такъ и здо- 
ровую „настоящую“, „заправскую“ жизнь всякихъ видовъ. 


ПІ. 


Темная, стихійная власть случая, „жестокая безтолковщина“ 
явлен жизни, опрокидывающая всякое свободное и сознатель- 
ное проявленіе личности русскаго чөловћка, забирается въ са- 
мые отдаленные тайники его души, въ самую глубь его вну- 
тренняго міра; и здфсь, подъ ея умерщвляющимъ дёйствемъ, 
происходить омертвћніе самыхъ высшихъ драгоцћнностей души 
челов ческой, самаго ея цвъЪта. Все разлагается, разъћдается, 
безобразно уродуется и безжалостно комкаетея... 

И Успенскому хочется уяснить, что „скрывается въ глу- 
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бинъ глубинъ этого непостижимаго явленія“, хочется разгадать 
его тайну, хочется понять, объяснить, облегчить... 

Отчего такъ усталъ, такъ ужасно усталъ русекій интеллигент- 
ный человъкъ, отчего его жизнь, даже въ лучшихъ и благород- 
нћйшихъ своихъ проявленіяхъ, не радость для него, не счастіе, 
не воля-вольная, не бремя легкое, а страшная, зудящая болячка, 
„неизбывная вина и тяжкій грЪхъ“, убійственная „тягота“, „маята“, 
„мертвая тоска“ и усталость? Отчего не испытываеть этотъ ин- 
теллигентный русскій человћкъ той особенной „радости жить на 
свътћ и видЪть себя челов$комъ“, „радости жить на свътћ, безъ 
всякихъ объясненій и толкованій, дополненій и коментаревъ“, 
отчего онъ безпомощно кричитъ въ душевныхъ судорогахъ, без- 
сильно изнываетъ въ собственныхъ противор%чіяхъ? Отчего отъ 
жизни его не получается „впечатлънія красоты, выпрямляющей 
душу и говорящей измученному человћку „не робъй!“? Отчего 
онъ не приподнимется надъ землей, надъ „безнадежностью су- 
толки жизни“ во весь свой истинно-человћческій ростъ, отчего не 
расправится во всю естественную мощь, красоту и гармонію 
ввоего человћческаго существа, отчего „онъ скомканъ, изуродо- 
ванъ изнуряющэй ссорой съ самимъ собой, вћчной гомозней внутри 
вебя? 

Вс% эти вопросы и недоумфнія постоянно волнуютъ и мү: 
чають Успенскаго, не давая ему сколько-нибудь продолжитель- 
наго успокоения. 

По своему душевному складу Г. И. Успенскій съ особенной 
чуткостью относился къ тёмъ моральнымъ мотивамъ, въ основз 
которыхъ слышится работа совзсти. Поэтому особенный интересъ 
его привлекали къ сөбћ именно тв формы заболћванія личности, 
которыя находятся въ той или иной связи съ работой совћсти и 
ея всевозможными осложнен!ями. Работа совести не была для 
Успенскаго только излюбленнымъ объектомъ художественной раз- 
работки, его влекли сюда также и субъективные мотивы собст- 
веннаго моральнаго сознанія; совъсть *) была преобладающимъ 
моментомъ въ психикћ самого Успенскаго. Тяпушкинъ,—н%ко- 
торыя черты котораго, быть можетъ, имћютъ автобіографическое 
значен1е не въ буквальномъ, конечно, смысл фабулы, а въ 
вемыслз душевныхъ переживан!й,—очень выразительно говоритъ 
ө рЬшительномъ преобладани въ его психик работы совзети 
въ самаго ранняго дътства: „я не ошибусь, если скажу, что въ 
ряду моихъ тяҗкихъ воспоминаній — воспомианіе о тяготћ- 
ющемъ надъ воћмъ родомъ людекимъ гръх%, гръх%ъ, для меня 
хотя совершенно непонятномъ, непостижимомъ, но не подлежа- . 
щемъ сомнћнію, и о жестокомъ наказаніи, которое должно по- 
втигнуть всвхъ нает за зготъ тяжкій, неизбывный грћЪхъ, воспо- 


е 
*) См. УТ гл. моего очерка объ УЎспенскомъ. 
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минаніе объ этихъ подробностяхъ адскихъ мученій, крюковъ, 
воткнутыхъ въ ребра, огня, полымя и смрада, не смотря на свою 
смутность, отдаленность, имло едва-ли не самое сильное и важ- 
ное значеніе для дальнзйшей участи моего сердца. Можно по- 
ложительно сказать, что я едва только вышелъ изъ утробы ма- 
тери, какъ узналъ, что въ конц концовъ мн предстоитъ крюкъ 
въ ребро и огонь, и что, кромъ какой-то неизбывной вины и 
тяжкаго грёха, нётъ ничего важнаго и значительнаго“ *). Та же, 
съ болъзненной неопредћленностью работающая совћоть сказы- 
вается въ тћхъ впечатлћніяхъ, которыя получилъ Успенсый при 
своихъ столкновеніяхъ съ деревней—съ народомъ; совесть здВсь 
получаеть своеобразный народническій изгибъ. Въ очеркахъ 
„Изъ деревенскаго дневника“ Успенскій разсуждаетъ объ „основ- 
ной черт производимаго деревней впечатлћънія“. Это прежде всего 
стыдливый испугъ, отъ котораго сердце щемитъ и ноетъ совВсть, 
испугъ передъ „серьезной трудовой заботой, взющей отъ всей 
деревенской обстановки“. „Эта трусливость передъ деревней, — 
пишетъ Успенсвяй,— слагается изъ внезапной устали, одолзва- 
ющей васъ (еще только чутьемъ понимающаго и только издали 
подавляемаго размћрами деревенскаго труда), изъ страха передъ 
вашимъ безсиліемъ и, къ чести вашей, изъ капельки стыда. — 
„Легче, легче!“ подавленное впечатлфніями, вопіетъ все ваше 
существо, „чего-нибудь не такъ просто-правдиваго, не такъ уто- 
мительно-яснаго, не такъ кротко и покорно стыдящаго васъ...“ **). 

Любопытно отмфтить, что проявленія совћстливости у рус- 
скаго человћка, обыкновенно болъзненныя и очень своеобразныя, 
Успенскій чаще всего ставитъ въ тћсную связь съ слабымъ 
развитіемъ личности у этого русскаго человћка. Эта связь про. 
слЬживается имъ съ замћчательной глубиной и тонкостью худо- 
жественнаго анализа. Среди всякихъ другихъ заболћваній лич- 
ности, среди всякихъ расколотостей и вывихнутостей это ориги- 
нальное сплетенле крайней совњетливости съ безличностью, съ 
истуромъ самого себя представляетъ особенный интересъ. Эта 
тБсная связь совфетливости съ подавленностью личности, „съ 
атрофіей сердца“ и анестезіей души образуетъ очень сложную и 
очень чувствительную болъзненную амальгаму высокаго, святого, 
въ высшей степени цЕннаго и живого съ удивительно низкимъ, 
безжизненнымъ, омертвћлымъ, пугающимъ. Величайшее напряже- 
ніе лучшихъ идеальныхъ сторонъ человћческой души, высокая 
идейность рядомъ съ устрашающимъ сознаніемъ своей обезличен- 
ности и безсилія отвЪтить на требованія самой простой, „чело- 
вчески-повятной“ правды людскихъ отношеній. Богатство и на- 
пряженность нравственныхъ силъ, повышенность моральныхъ 


*) П. 492. | е 
**) И. 6. 
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“ требованій, предъявляемыхъ къ жизни, уживаются вмъстћ съ оску- 
дћніемъ, внутренной разслабленностью и неспособностью лично 
отвёчать этимъ идеальнымъ требованіямъ; высокая моральная 
культура идетъ какъ-то сама собой, не затрагивая существа лич- 
ности, уживается бокъ о бокъ съ одичалостью, доходящей до 
испуга самого себя, до бЪгства отъ себя. 

Успенскій тщательно выслёживаетъ и распутываетъ тотъ слож- 
нЪйшій психологическій узелъ, гдз отрицаніе личности, обезличен- 
ность, замордованность русскаго человћка в0ругъ, какимъ-то при- 
чудливымъ способомъ, въ силу какихъ-то сложныхъ, невздомыхъ 
и, кажущихся поэтому случайными, историческихъ спъЪпленій, 
встр8чается и тесно срастается съ проповъдью самопожертвова- 
нія и одушевленнаго служен1я широкимъ общественнымъ задачамъ, 
съ увлеченіемъ гигантскими соціально-историческими перспекти- 
вами, требующими прежде всего нравственнаго здоровья личности, 
здороваго самосознанія, способности самому отвђчать за себя и 
дЪйствовать за свой собственный страхъ и рискь. Этого то какъ 
разъ и не оказывается въ опустошенномъ, мертвенно-похолодзв- 
шемъ, вамордованномъ всзмъ ходомъ нашей истори, русскомъ 
челов к%. | 

Въ самой личности нътъ живого матеріала для исповћдыванія 
нахлынувшихъ на нее новыхъ общественныхъ идей и нравствен. 
ныхъ заповћдей, нътъ годнаго строительнаго матеріала для гря- 
дущихъ историческихъ сооруженій. О многихъ жертвахъ такихъ 
уродливыхъ сцВпленій говоритъ фельетонистъ въ разсказћ „Голод: 
ная смерть“. Его примъры отличаются, пожалуй, слишкомъ гру- 
бымъ, бьющимъ въ глаза психологическимъ диссонансомъ, но они 
все же вскрываютъ въ рћзкой, кричащей форм% то, что таится 
въ глубин глубинъ другихъ болће тонкихъ душевныхъ органи- 
зацій, также давшихъ трещину и дребезжащихъ за своимъ увле- 
ченіемъ огромностью большого д%ла. 


Онъ разсказывалъ, между прочимъ, о своемъ товарищ, «который отдался 
новымъ идеямъ, тоже какъ-будто съ испугу и тоже потому, что въ натур 
и существЪ его именно и не было ничего нужнаго для того, чтобъ идеи эти 
были живыми въ живыхъ людяхъ. Испугавшись разъ въ первые дни пр1зда 
въ кругъ молодежи одного провинщальнаго университета, онъ уже сталъ 
потомъ все дфлать съ испугу и поступалъ во всемъ противъ собственныхъ же- 
ханій. Женился потому, что жена рЬшительно ему не нравилась и потому, 
что именно это обстоятельство (жена была изъ новыхъ) дфлало его причаст- 
нымъ къ тБмъ кружкамъ, идеи которыхъ были для него почти невозможны... 
Словомъ, человЪкъ этотъ, разъ узнавъ, что въ немъ н$ть матеріала для 
исповфдыван!я новыхъ идей, испугался самого себя и сталь поступать про- 
тивъ себя во всемъ *). 


Такимъ образомъ, переплетъь всякаго рода историческихъ, 
нсихологическихъ и моральныхъ преломленій въ душевномъ мірћ 


=) Т, 650. 
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заболВвающей собственнымъ безсилемъ личности получается въ 
высшей степени запутанный и сложный. ЛалЪе увидимъ, что онъ 
въ сущности еще сложн%е. . 

Болёзненное срощен!е крайняго развитя совћстливости, еъ 
одной стороны, и потерянности личности, выражающейся въ 
тайномъ или явномъ стремленін убъжать отъ себя—съ другой, 
сказалась въ особенно широкихъ размёрахъ и съ особенно за- 
мЬтной выпуклостью въ добровольческомъ движени сербской 
войны, или, какъ называетъ его фельетонистъ въ разсказБ „Го- 
лодная смерть“, „въ сербско-русской толкучкћ“. Сущность ея 
фельетонистъ видитъ въ Томъ, что „тутъ соотечественники пы- 
тались попробовать сдЪлать дћло сами, безъ указки и палки“. 
Подробнъйшимъ анализомъ психологической стороны этого дви- 
жен1я Успенскій занятъ, главнымъ образомъ, въ „Письмахъ изъ 
Серби“, но говорить о немъ во многихъ другихъ очеркахъ; 
очевидно, смыслъ этого движенія былъ имъ глубоко продуманъ *). 
Въ начал его Успенсый былъ за границей. „Я зналъ, — пи- 
шетъ онъ,—0объ этомъ движенін изъ газетъ, при томъ на. чужой 
сторон значеніе руссаго движенія принимало для меня по истин 
громадное значен1е по своей, почти невозможной на бћломъ 
сВЗТВ, жажде — жертвовать собою чужому несчастявю, которую 
такъ необычайно своевольно обнаружилъ русскій чөловъкъ“ **). 
Но, познакомившись поближе съ этимъ поразившимъ его явле- 
ніемъ, проћхавъ бокъ-о-бокъ съ партіей добровольцевъ отъ Пешта 
до Бълграда, Успенскій сдълалъ два зваключенія. „Если я,— пи: 
шетъ онъ, —съ одной стороны, благодаря этому знакомству съ 
разнообразнзйшимъ русскимъ людомъ, убћдился, что русскій чело- 
вЪкъ живъ, что въ немъ цфлехоньки самыя юношескія, чистыя 
движенія души, то, съ другой стороны, я также воочію увидв®лъ, 
какъ русскій человъЪкъ измучился, какъ много подломилось въ 
его, еще сохранившемъ добро, сердц®, какъ онъ „измятъ“, изло- 
манъ и какъ настоятельно необходимо для него кръпко подумать 
о своемъ здоровьћ“. ***) Чъмъ же нездоровъ этоть ищущій пожер- 
твовать собой русскій чөеловЪкъ, что гонитъ его сложить свою 
голову за чужое ему, плохо понятое славянское двло? Сочув- 
ствіе къ угнетеннымъ братушкамъ, или, быть можетъ, уваженіе 
къ человћђческой личности? Какъ разъ наоборотъ. Братушевъ 
онъ очень плохо себз представляетъ и, по совћсти, чаще всеге 
ровно никакихъ чувствъ къ нимъ не питаетъ, человъческую же 
личность ни въ себ, ни въ другихъ въ грошъ не ставитъ. №ге 
 ведугъ-—слабая разработка личнаго сознанія, выражающаяся въ 


ж) І, курсивъ Успенскаго. 

**) «Изъ Парижа я поВхалъ въ Сербію и въ ПештЬ встрЪтилъ ;нашихъ, — 
говорить Успенскій въ своей автобіографической запискф.—И объ этемъ 
я мало писалъ, но много ввялъ въ ввою душевную родословную». 
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стремленш убъЪжать отъ себя, оть собственныхъ внутреннихь и 
внъшнихъ неурядицъ, отъ душевныхъ противор8й, житейской 
безтолковщины и безмысленной сумятицы у себя дома. „У всего 
этого народа, очевидно, было и плохо, и неладно въ дДВлахъ: не 
клеилась ни семейная, ни служебная жизнь; весь этотъ народъ 
былъ и. бВденъ, и несчастливъ, и не моњ справится съ собой, — 
и надовло биться ему—и вотъ онъ сказалъ себ: „пойду въ 
Сербію, живъ буду— ничего, а убьютъ „все одинъ чорть!“ *) Це 
истинћ становится ужасно за это холодное состояніе души, кото- 
рое встръчаешь неръдко въ русскомъ челов к, особенно здвсь... **) 
Взращенный безнадежной сутолкой и невообразимой зрятиной 
своихъ домашнихъ отношеній, онъ дома ничему больше ие вы- 
учился, и, по существу дфла, не могъ выучиться, какъ тольке 
жаловаться, его психика срослась съ родимой безтолковщиной. 
Онъ, пожалуй, отлично понимаетъ вс невзгоды и отрицательныя 
стороны своей жизни, но стоитъ только устранить ихъ, поставить 
его лицомъ къ лицу съ иной дћйствительностью, съ наличностью 
другихъ, боле разумныхъ условій, и онъ не найдетъ въ себћ 
способности быть челов комъ, онъ растеряется, заскучаеть пө 
„жестокой безтолковщинВ“. „Плохо ему дома, безъ всякаго со- 
мн®н1я; разспросите кого угодно изъ этихъ людей объ ихъ жизни— 
все переломано въ ней и исковеркано: жизнь скомкана, растоп- 
тана, но всетаки, какъ бы она ни была безобразна, тамъ, на 
родин, у него было на что жаловаться; подъ хмълькомъ на- 
ходилъ онъ виноватаго въ жен и буйствовалъ, отводилъ душу, 
ругалъ знакомаго, злился на экзекутора—словомъ, имћя возмож- 
ность ощущать ежеминутно неудобства своей жизни, быть мо: 
жетъ, даже и привыкъ къ этой безтолковщинђъ“. 


«Я даже собственными глазами видБлъь въ БЪлградЪ, —разсказываетъ 
Успенскій,—одного русскаго чиновника, который всегда оживлялся, когда 
начинались въ его дЪлахъ «непріятности», напримЪръ, когда онъ не заставалъ 
дома лицъ, къ которымъ у него было дёло0, когда онъ въ пять дней не мозъ 
добиться чего-то очень нужнаго. Попавъ въ эту безтолковщину, онъ вдругъ 
заговорилъ и заговорилъ цовольно умно, браня того и другого, высказывая 
разные взгляды, забфгая поминутно въ кафе выпить, все второпяхъ, все «не- 
когда», все сп ша, спи$ша нарочно даже еъ желаніемъ не застать, придти не 
во время, чтобы опять роптать... Не въ такой мЪрф, но у многихъ «среднихъ» 
русскихъ добровольцевъ, русскихъ простыхъ людей, замфчалось это незнаніе, 
неум$нье, полная отвычка отъ того, чтобы быть самимъ собой какъ-нибудь 
иначе, чЪмъ въ изломанномъ и изуродованномъ вид» ***). 


Въ основ этой изломанности и изуродованности русскаго челе- 
вћђка лежить „отчаянное воззрњніе на себя и на другихъ“, прене- 
бреженле, какъ къ собственной личности, такъ и личности въ дру- 








*) Курсивъ Успенскаго. 
*) Т 996, 
жау Т 926—7. 
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гихъ. Это-то отношеніе къ жизни нашъ доброволецъ принесъ съ 
вобой на чужую сторону. Любопытно, какъ подфйствовало это на 
вербовъ. Личное самосознаніе у нихъ тоже, пожалуй, не слишкомъ 
широко развито, не велико и уваженіе къ человћческой личности 
вообще, но себя, свое гнћздо, „кучу“ свою они пънятъ и любятъ, лю- 
‚бятъ, хотя нВсколько животной, „звћрушечьей“, но настоящей лю- 
бовью. И въ силу этой звћрушечьей зоологической гармон1и крёпко 
держатся за свое существованіе, неохотно отрываясь отъ своей 
„кучи“; въ этихъ предћлахъ сознанія своей личности, сербу дикъ и 
чуждъ принципъ русскаго добровольца „все одинъ чортъ“! Утра- 
тивъ ,зоологическое равновћсіе животнаго состоянія, звћрушечью 
гармонію, русскій чөловъкъ не пріобрћлъ и человћческой; не будучи 
въ силахъ претворить въ плоть и кровь своей личности 1/ро- 
кое совнаніе, онъ утратилъ жизненность и стихійную силу узкаго, 
звћрушечьяго. И вотъ сербъ „на каждомъ шагу встрћчаетъ про- 
явлен!е нашего „наплевать! “, этого неизбъжнаго результата тысячи 
условій нашей жизни, и „я никакъ не думаю, -—-замћчаетъ Успен- 
вкій,—чтобы эти встрћчи дъйствовали на него благопріятно. Сер- 
байъ на каждомъ шагу приходилось видфть людей, неуважаю- 
щихъ ни себя, ни другихъ, ни Бога, ни чорта“ *). Доброволецъ 
не пћђнитъ не только личности въ себъ и другихъ, онъ не цф- 
нить самой своей жертвы, не знаетъ своей пзны, не понимаетъ, 
на какое дћло рБшается, потому что идетъ на свой подвигъ не 
вознательно, а такъ, сбацу, ища случая освободиться отъ себя, 
оть необходимости думать и разсуждать, отдавшись внушенію 
огромнаго историческаго теченія. Әта власть чужого, невћдомо 
откуда явившагося велћнія какъ бы облегчаетъ такого человзка, 
потому что онъ не уважаетъ собственной мысли, не взритъ себё. 
„Русскій человъкъ не вћритъ, т. е. отвыкъ цзнить свою собствен- 
ную мысль, не вћритъ, что она чего-нибудь вообще значитъ, хотя для 
него самого: русскій человъкъ знаетъ, что разсуждай, не разсуждай, а 
всегда выйдетъ по другому, и вотъ эти-то другія (не свои) мысли и 
ечитаетъ настоящими... и я убвжденъ, „даже любить“, когда 
всзиъ его собственнымъ мыслямъ и планамъ настоящія „другія“ 
мысли вдругъ дадутъ, какъ говорится, „по шапкћ“... Я увренъ, 
что онъ уже полюбилъ эти удары“ *). Не пня и не умћъя цвнить 
ничего въ собственной личности, ничего своего, онъ съ завистью 
и почтеніемъ смотритъ на устойчивость, прочность чужой жизни, 
европейской, сербской, мужицкой и всякой другой ме-своей; счи- 
тая эту чужую жизнь „заправской“ „взаправдышней“, а свою 
такъ, зряшной какой-то, ненастоящей. Подобное же ощущеніе, 
вакъ кажется, испытывало за границей громадное большинство 
русскихъ добровольцевъ. Они были сконфужены прочностью за- 


ж) Гт., 927. 
*+) І т, 950. 
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граничнаго чеховёка, его достоинбтвомъ, его умёньемъ жить; 
были сконфужены, какъ дти, какъ ребенокъ, которому не по- 
дарили такихъ же фольговыхъ часовъ, какіе подарили его прія- 
телю-ребенку *). Әта конфузливая растерянность передъ проч- 
ностью чужого жизненнаго уклада, передъ чужой „смълостью 
жить на свЪтћь“ носитъ въ себћ, въ скрытомъ видВ, унизительное 
неуважен!е къ себ, презръніе къ своей собственной правд®. Әта _ 
черта заставляетъ русскаго челов ка быть, или только казаться, · 
не самимъ сабой. Эту особенность внутренно-неувћреннаго рус- 
вкаго человЪка, вынуждающую его стыдиться себя, хорошо пө- 
нималъ Достоевскій. „Мы већ стыдимся самихъ себя, — говорить 
өнъ въ „Дневникћ писателя.“ — ДЪйствительно, всякій изъ насъ 
носить въ себЪ чуть-ли не прирожденный стыдъ за себя н за 
«вое собственное лицо и, чуть въ обществ, всё русскіе люди 
тотчасъ же стараются, поскорће и во что бы ни стало каждый 
показаться непрем®нно чёмъ-то другимъ, но только не тъмъ, что 
онъ есть на самомъ д®лћ, каждый спёшитъ принять совсёмъ дру- 
гое лицо“. Әтотъ стыдъ своего лица, эта конфузливость передъ 
прочностью и увФренностью чужой. правды и чужой жизни, — 
конфузливость часто наивная, потому что мало основательная 
(почему въ самомъ дћлћ сербская гармонія на своей „кучћ“, какъ 
нравственная основа жизни, предпочтительнће добровольческаго 
обезличеннаго самопожертвованія, и ч8мъ „прочность загранич- 
наго челов8ка“ такъ ужъ лучше нашей неуравнов8 шенности). 
Это отсутствіе довћрія къ самому себ также очень характерно 
для расколотаго русскаго челов ка; оно демонстрируетъ все ту 
же слабую разработку личности, ту же замордованность. 

Но Успенскій не хочетъ искусственно упростить психологію 
добровольческаго движенія, онъ не хочетъ всю поэзію этого дви- 
женія, —а поэзія въ немъ, все же несомнънно, есть, — свести къ 
одной только замордованности, обезличенности, къ одному только 
желан!ю куда нибудь бЪжать отъ себя. Какъ ни мало цфнитъ 
себя доброволецъ, хотя и „все одинъ чортъ!“ для него, хотя и 
плюетъ онъ на все, не уважая „ни себя, ни другихъ, ни Бога, 
ии чорта“, но естественная, стихійная связь съ жизнью есть 
все же у него, есть, хотя бы животный, инстинктивный, страхъ 
смерти. Отдавая или выражая готовность отдать свою жизнь въ 
‚ДВло защиты угнетаемыхъ сербовъ, онъ не просто только какимъ- 
бы то ни было способомъ освободиться отъ себя хочетъ (вЪдь, 
если на то пошло, то есть и другіе пути), онъ хочетъ освобо- 
диться отъ себя достойнымъ способомъ, хочетъ освободиться отъ 
своей личности съ чест. ю для этой личности. Не умъя спра- 
виться съ самимъ собой, съ честью выдти изъ противорћчивой 
путаницы своихъ домашнихъ дёлъ и отношеній, устыдившиеь 





*) І т. 944. Курсивъ подлинника. 
№ 1. Отафлъ ЈІ, 18 
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себя, онъ дёлаетъ послЪдній отчаянный ходъ, ставя на карту 
разомъ всю свою жизнь-—авось, «все одинъ чортъ»,—хоть здъсь 
вывезетъ къ чести его обезличенной личности. Тамъ, гдћ нельзя 
добыть чести долгимъ процессомъ сознательной работы личности, 
тамъ, быть можетъ, можно вымерать ее отчаянной ставкой: та- 
кова ужъ огромность всесокрушающаго случая. „Ръшаясь идти 
на смерть, русскій доброволецъ хотя и имълъ полное праве 
утверждать, что для него „все одинъ чортъ“, но сознаніе, чтө 
это дъло приносить ему „во всякомъ случаћ“ „непремънно“ 
честь, играло въ его рЪшимости едва ли не такую же значитель- 
ную роль, какъ и его изломанное прошлое“ *). Такимъ образомъ, 
не только изъ одного стремленія во что бы то ни стало отдВ- 
латься оть себя, пожертвовать собой, не изъ одного тольке 
крайняго обостренія разболёвшей совћсти, требующей урззки и 
безъ того скуднаго личнаго бюджета, идетъ доброволецъ на 
войну, жертсуетъ собой, но также изъ запросовъ неудовлетво- 
ренной чести, ищущей, если уже не расширенія бюджета, то, пе 
крайней мър%ъ, признанія какой-нибудь цзны за личностью. 
Вдругъ поднявшееся и вдруг увлекшее собой надоћвшаго себ 
 русскаго человћка, добровольческое движеніе представляетъ со- 
бой въ высшей степени пестрое сочетан1е больной совћсти и 
больной чести. Пришедшій жертвовать собой ва братушекъ, до- 
броволецъ очень часто совсћмъ не побратски держитъ себя среди 
нихъ. Зазнавшаяся честь, заглушая всякую совъстливость, про- 
явилась-таки въ поведен!и русскихъ добровольцевъ въ Б®лград® 
въ обычнымъ разгильдъйскимъ безудержемъ. „Въ октябрћ 76 года, 
разсказываетъ Успенскій, военный министръ собралъ всћхъ рув- 
вкихъ волонтеровъ и просилъ ихъ не заживаться въ Бћлград%, 
уззжать въ армію, не дожидаясь ни обмундировки, ни оружія. 
Эту просьбу объяснили начавшимся раздраженіемъ въ бълград- 
вкомъ населеніи противъ такихъ поступковъ, въ основаніи кө- 
торых® лежитъ принципъ: „все одинъ чортъ“ **). 


| Волжсній. 
(Окончание слњдуетъ). 


ОПЕЧАТКИ. 


Въ статьћ „Галлерея французскихъ знаменитостей“ (декабрь) 
сдћланы слћдующія погрЪшняости: 


Стран. : Напечатано: Должно быть: 
° 164, строка 6 снизу Антибуржуазному Архибуржуазному 
167, › 1 › Леруа Летурно 
189. › 18 сверху вырабатывается функціонируетъ, но безъ 


обязательнаго страхованія 
въ компаніяхъ 


[щадя —— --— - 


*) Г, 928. Курсивъ подлинника. 
++): 1, 928. 
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ОТЧЕТЪ 


Конторы редакщи журвала „Русское Богатство“. 


На устройство школы имени Гл. И. Успенскаго въ д. Сябрин- 
цахъ, Новгородской губ., поступило: 


Өтъ служащихъ Главной конторы: сельско-хоз. 
складовъ Переселенческаго Управленія въ 
Омекв — 18 руб. 20 коп; подписчика 
№ 5540—1 р.; черезъ В. К. Калачевекаго 
отъ чиновъ кіевскаго военно-прокурорскаго 
надзора—18 р. и 0. М.—2 р.; К. В. Грод- 
зіевскаго—2 р. 


——=—— ИННЫ ННННЦИЦИЦНИНИ 


Итого. . . 41 р. 20 к. 





А всего съ прежде поступившими 3.509 р. 26 к. 


На пріобрЪтеніе въ общественную собственность части усадьбы 
Некрасовыхъ въ ГрешневВ, Ярославскаго ућзда, для устрой- 
ства тамъ школы и библотеки въ память 25-ЛЪтя со дня 
смерти Н, А. Некрасова. 
Отъ свящ. І. Егорова изъ Обдорска—1 р.; К. В. 
Гродзіевскаго — 2 р.; служащихъ Пересе- 
ленческаго Управлен1я въ Омск — 18 р. 
15 к.; подписчика № 5540—1 р. 


Итого ... 22р. 15 к. 


— ыы 





А всего съ прежде поступившими 283 р. 85 к. 


На образованіе стипендіи имени Влад. Гал. Короленко: 
Фть П.Н. ДЗ р.; П. М. Катаева—1 р.; под- 
писчика № 5540—1 р.; А. Г. Ершова— 3 р. 





Итого... 8р. –, 





А всего съ прежде поступившими 41 р. — , 
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Изданія Л. Ф, ЛАНТЕЛЂЕВА, 


В. А. Мякотинъ. 


205 Ъ СТОРІН РУССКАГО ОСЩЕСТВА, 


ЭТЮДЫ п ОЧЕРКИ. 


Спб. 1902 г. Цна 2 р. 


_ ©. я. ©лпатьевекій. 


ОЧЕРКИ и РАЗСКАЗЫ. 


Спб., 1902 г. Цна 1 р. 50 к. 





Обращающіеся за этими книгами въ контору редакщи жур- 
нала „Русское Богатство“ за пересылку книгъ не платять. 
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| ПЕЧАТАЕТСЯ И ВЪ СКОРОМЪ ВРЕМЕНИ ВЫЙ- 
ДЕТЪ ВЪ СВЪТЪ 


НОВОЕ ИЗДАНІЕ 


РЕДАКЦИИ 
"РУССКОЕ БОГАТСТВО“. 


РУССКАЯ МУЗА. 


Собраніе лучшить, оригинальныхь и переводныхь, 
стихотворений русскить поэтовъ за сто меть 
(1800—1900). 


Составилъ П. Я 


} 

| 

Произведеніямъ каждаго поэта предпослана краткая характе- 
| 

| 

| 

| 











ристика. Въ приложеніи—отдБлъ юмористическихъ стихо- 
твореній. Въ книгЪ около 30.000 стиховъ. 


Цна 1 р. 50 к. 
Гаананентанарнинеараананаиезиинтаран» 


СЪ 1904 г. ВЫХОДИТЪ НОВЫИ ЖУРНАЛЪ 


Въстникъ Психологім, Криминальной 
Антропологіи и Гипнотизма 


ПОДЪ ОБЩЕЮ РЕДАКЦІЕЮ. 
акад. В. М. Бехтерева и проф. В. С. Серебренинова. 


Редакторы отд®ловъ: 


прив.-доц. Н. 0. Лосскій . . . . . .. отдћла общей психологіи, 

д-ръ А. Ф. Лазурскій . . . . . . . . \ » эксперимент. психологи, 
и д-ръ А. А. Крогіусъ . . . . . . . | 

А. П. Нечаевъ. (о... » педагогической психологи 
проф. Л. В. Блуменау . . . . . . . . \ вы 

и д-ръ А. Э. Бари ......... | ” спемхопатопоги; 

прив -доц. В. П. Осиповъ....... » гипнотизма, 

Д. А. Дриль . . . .. и \ >  ириминальн.антропологии и 
и проф. В. Ф. Чижъ. ........ ) обществен. психологіи. 


/Курналь будетъ выходить въ количествњ 10 книжекъ въ годь, 
объемомъ въ 5 — 7 листовъ каждая. 


`Подписная цфна 6 р. въ годъ, съ перес. 6 р. 50 к. 


Требованія и деньги адресовать: въ контору редакцій Брокгаузъ-Ефронъ, . 
©.-Петербургъ, Прачешный, 6. 
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Къ свъдБнію гг. подписчиковъ. 


1) Контора редакцін не отв$чаетъ за аккуратную доставку жур- 
‚нала по адресамъ станцій желВзныхъ дорогъ, гдф ифтъ почтовыхъ 
учреждений. 

2) Подписавшіеся на журналъ черезъ книжные магазины —съ 
своими жалобами на неисправность доставки, а также съ заявле- 
віями о перемБн адреса благоволятъ обращаться непосредственне 
въ контору редакцін-—//етербургъ, уг. Спасекой и Баековой ул., 
д. 1—9. 

Книжные магазины только передаютъ подписныя 
деньги въ контору редакціи и не принимаютъ 
никакого участія въ доставкъ журнала. 


3) Жалобы на неисправность доставки, согласно объявлевію отъ 
Почтоваго Департамента, направляются въ контору редакщи не позже, 
какъ по полученіи слвдующей книжки журнала. 

4) При заявленіи о неполученіи книжки журнала, о перем$н% 
адреса и при высылкБ дополнительныхъ взносовъ по разсрочкв 
подписной платы, необходимо прилагать печатный адресъ, по которому 
высылается журналъ въ текущемъ году, пли сообщать его №. 


Не сообщающие № своего печатнаго адреса за- 
трудняютъ наведене нужныхь еправокъ и этимъ 
за.медляютъ исполненле своихъ просьбу. 


5) При каждомъ заявленіи о перемфн$ адреса въ пред$лахъ 
провинщи слБдуетъ прилагать 25 коп. почтовыми марками. 

6) При перемънв петербургскаго адреса на иногородный уплачи- 
вается 1 р.; при перемЪнЪ же иногороднаго на петербургскій—50) к 

‚ 7) Перем$на адреса должна быть получена въ контор% не позже 

10 числа каждаго м5сяца, чтобы ближайшая книга журнала была 
направлена по новому адресу. 

8) Лица, обращающіяся съ разными запросами въ контору ре- 
дакцій или въ Московское отдфлене конторы, благоволятъ прила- 
гать почтовые бланки или марки для отв$товъ. 


Къ свЪдЪню авторовъ статей. 


1) На отвтъ редакцін по поводу присланной статьи, а также 
на случай возвращения обратно рукописи должны быть приложены 
марки. 

2) Непринятыя рукописи, обратная пересылка которыхъ не была 
оплачена, возвращаются заказной бандеролью съ наложеннымъ пла- 
тежомъ стоимости пересылки. 

3) Рукописи, доставленныя въ редакцію до 1902 г. и не ВоВ 
бованныя обратно до !-го декабря 1908 г., ‚уничтожены. 

4) По поводу ‘непринятыхъ стихотворепій редакція не ведетъ съ 
авторами никакой переписки, и такія стихотворенія уничтожаются. 
дв 


Вл. Г. Еороленно. 


Редакторы-Йздатели: \ Н. Е. Михачловсній. 








Доав, ценз. Сиб., 26 января 1904 г. Тапографія Н. Н. Нлобүкова. Лиговскал, 34 
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